REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA CORTE D1 APPELLO Dl LECCE
SEZIONE DISTACCATA Bl TARANTO

SEZIONE PENALE

composta dai signori:

Dr ssa Rosa Patrizia SINISI Presidente
Dr. Vito FANIZZ] Consigliere
Dr.ssa Margherita GRIPPO Consigliere estensore
all'udienza del  23/06/2017

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
DIBATTIMENTALE

nef processo penale a carico di:
1) SPALLANZANI GIAMBATTISTA, nato il 16/06/1928 a Scandiano
— domicilio dichiarato Via Trento, 36/3 - Genova -« CONTUMACE -
2) NOCE SERGIO, nato il 28/07/ 1935 a Chiavari ~ eletivamente
domiciliato presso I Avv, Fabtizio Lemme — Foro di Roma

- CONTUMACE -
3) ANGELINI ATTILIO, nato il 14/04/1938 a Torino — residente Via
Valiombrosa. 18 - Roma - CONTUMACE -

4) MORSILLO GIROLAMO, nato il 05/11/£933 a Napoli —
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5) CHINDEMI FRANCESCO, nato il 0%/12/1944 a Rosarno, residente a Pisa:
elettivamente domiciliato presso I'Avv. Fabrizio Lemme — Foro di Roma

- CONTUMACE -
6) MUNI NICOLA, nato il 28/07/1934 a Basicd (ME), residente a Giuliano in
Campania (NA); elettivamente domiciliato presso I'Avv. Fabrizio Lemme — Foro
di Roma - CONTUMACE -
7) LUPO MARIO, nato "11/10/1934 a Tripoli (Libia) — domicilio dichiarato Via
S. Valentino. 21 — Roma - CONTUMACE -
8) GAMBARDELLA GIOVANNI, nato il 22/04/1935 a Taranto. residente a
Genova, clettivamente domiciliato presso I'Avv. Corrado Pagano — Foro di
Genova - CONTUMACE -
9) BENEVENTO GIORGIO, nato il 22/09/192% a Lodi — elettivamente
domiciliato presso I’Avv. Fabsizio Lemme — Foro di Roma

- DECEDUTO il 6.9.2015 -
10) GILLERIO GIOVANNI, nato il 26/02/1943 ad Abbiategrasso — domicilio
dichiarato Via Trieste, 22 — Abbiategrasso (M) - CONTUMACE -
11) NARDI PIERO, nato 1°08/03/1945 a Roma, residente a Genova,
elettivamente domiciliato presso 1'Avv. Cesare Manzitti — Foro di Genova
-CONTUMACE -

12) ZAPPA GIORGIO, nato il 05/02/1945 a Casatenovo, residente a Roma;
elettivamente domiciliato Presso 1" Avv, Marcello Melandri — Foro di Taranto

- CONTUMACE -
13) FOSSA BRUNO, nato il 15/02/1943 a Fiume — residente Via Corsica. 9 —

Genova ovvero: Via E, Riboli, 10/11 - Genova - CONTUMACE -




14) MORICONI1 ALBERTO, nato I'11/04/1944 ad Assisi - residente  Via del
Municipio, 2 —~ Spoleto - CONTUMACE -
15) RONCAN RICCARDO, nato il 14/10/1934 a Genova - residente Via Siena,
19-7 — Genova - CONTUMACE -
16) BOLOGNINI ALDQ, nato il 21/04/1946 a Genova, residente a Basilio (M)
_ elettivamente domiciliato presso 1' Avv. Ugo Lecis — Foro di Milano

- CONTUMACE -
17} CONSOLIN1 MASSIMO, nato il 30/04/1944 a Roma, residente a Genova;
elettivamente domiciliato presso I’ Avv, Matteo Grassi — Foro di Milano

- CONTUMACE -
18) SAVOIA COSTANTINO, nato 1'01/07/1941 a Roma — residente Via dei
Frassini, 10 — Formello {Roma) -CONTUMACE -
19) MASINI MARIO, nato il 05/08/1943 a Cinisi, residente a Varazza (SV}
presso 1'Avv. Fabio Fossati — Foro di Genova (ai sensi dell’art. 157 comma 8 bis
¢.p.p.) « CONTUMACE -
20) GABRIELLI LAMBERTO, nato il 05/05/1947 a Teoffia, residente a Roma;
— elettivamente domiciliato presso I’ Avv. Vittorio Manes — 'oro di Bologna

-CONTUMACE -
21) MILANESE TOMMASO VINCENZO, nato il 26/07/1947 a Mesagne,
residente a Roma; elettivamente domiciliato presso ['Avv, Vittorio Manes — Foro
di Bologna - CONTUMACE -
22) ROCCHI AUGUSTO, nato il 05/09/1941 a Roma. Ivi residente;
elettivamente domiciliato presse I’Avv. Vittorio Manes — Foro di Belogna: gia

prescnte - NON NCOMPARSO -




23) CASSARO RENATO, nato il 21/07/1940 a Tripoli (Libia), residente a
Roma; clettivamente domiciliato presso I'Avv. Alessandro Diddi — Foro di Roma
- CONTUMACE -

24) SIMEONE FRANCO, nato ['01/02/1935 a Rieti, ivi residente:; clettivamente
domiciliato presso " Avv, Fabrizio Lemme — Foro di Rema - CONTUMACE -
25) SALVATORE ETTORE MARIO, nato il 02/01/1946 a Candida — residente
Viale Virgilio, 106 - Taranto - CONTUMACE -
26) CAPOGROSSO LUIGI, nato il 21/05/1955 a Manduria, ivi residente alla
via Bizzarri, 132 — elettivamente domiciliato presso Avv. Egidio Albanese —
Fore di Taranto - CONTUMACE -
27y RIVA FABIO ARTURQO, nato il 20/07/1954 a Milano — attualmente
detenuto p.a.c. c/o la Casa Circondariale di Taranto

- ASSENTE PER RINUNCIA -
appellantt gli irnputati: Spalianzani Giambattista, Noce Sergio, Angelini Attilio,
Morstllo Girolamo, Chindemi Francesco, Muni Nicola, Lupo Mario, Gambardella
Giovanni, Benevento Giorgio, Gillerio Giovanni, Nardi Piero, Zappa Giorgio,
Fossa Bruno, Moriconi Alberto, Roncan Riccardo Francesco, Bolognini Aldo,
Consolint Massimo, Savoia Costantino. Masini Mario, Gabrielli Lamberto.
Milanese Tommaso Vincenzo, Rocchi Augusto, Cassaro Renato. Simeoni Franco.
Salvatore Ettore Mario, Capogrosso Luigi ¢ Riva Fabio Arturo ¢
lc parti civili: - OSSERVATORIO NAZIONALE AMIANTO O.N.A., in
persona del suo presidente e legale rappresentante Avv, Ezio Bonanni -
ASSOCIAZIONE CONTRAMIANTO ¢ ALTRI RISCHI ONLUS, in persona del

legale Rappresentante Luciano Carfeo avverso la sentenza n. 1431/2014 emessa il




23/05/2014 dal Tribunale di Taranto - che, in relazione a quanto in rubrica
contestato nel procedimento

n. 2822/99 R.G.N.R. - n. 6351/10 R.G. DIB, a:

- SPALLANZANI GIAMBATTISTA, nella qualita di direttore dello stabilimento
siderurgico denominato “ITALSIDER” di Taranto dal 1978 al 1982;

- NOCE SERGIO, nella qualita di direttore dello stabilimento siderurgico denominato
“ITALSIDER” di Taranto dal 1982 al 1984,

- ANGELINI ATTILIO, nella qualitd di diretore dello stabilimento siderurgico
denominato “ITALSIDER” di Taranto dal 1984 al giugno 1987:

- MORSILLO GIROLAMO. neila qualitd di direttore deflo stabilimento siderurgico
denominato “ITALSIDER” ¢ poi “ILVA” di Taranto dal tuglio 1987 al dicembre
1088;

- CHINDEMI FRANCESCO, nella qualita di direttore dello stabilimento siderurgico
denominato “ILYA™ di Taranto dal gennaio 1989 al luglio 1993;

- MUNI NICOLA, nella qualita di direttore dello stabilimento siderurgico denominato
“ILVA™ di Taranto dall’agosto 1693 al 25.04.1995;

- LUPO MARIO, nella qualita di presidente del C.d.A. detlo stabilimento siderurgico
denominato “ILVA S.p.A.” di Taranto dat 10/05/1988 at 20/06/1991,

- OMISSIS,

- GAMBARDELLA GIOVANNI, nella qualitd di amministratore delegato dello
stabilimento siderurgico denominato “ILVA Sp.A.”" di Taranto dal 10.05.1988 al
17.02.1993;

- OMISSIS;




- BENEVENTO GIORGIO, nella qualita di vicepresiderte del C.d.A. dello
stabilimento siderurgico denominato “ILVA Sp.A" di Taranto dal 29.03.1990 al
17.02.1993,

- GILLERIO GIOVANNI, nella qualitd di vice Direttore Generale dell’ ILVA S.p.A.
cosi come stabilito nella riunione del Cil.A. del 15.09.88 dovendo commpiere presso le
pubbliche amministraziond, istitutt enti ed uffict privati tutti gli atti ed operazioni
necessar) aghi adempimenti prescritti dalle leggi, regolamenti ¢ disposizioni vigenti
sulla tutela dell’ambiente e sulla igiene e sicurezza del lavoro e contre 1'inquinamento
assumendo piena tesponsabilifd relativamente a tall adempimenti anche nei confronti
di terzi:

- NARDI PIERO, nelia qualita di vice Direttore Generale dell'ILVA S.p.A. cosi come
stabilito nella seduta def C.d.A, del 15.09.1988, con le mansioni di cui al punto 13);

- ZAPPA GIORGIO, nella qualitd di vice Diretiore Generale dell'ILVA S.p.A. cosi
come stabilito nella seduta del C.d.A. del 15.09.1988, con le mansioni di cui al punto
15),

- FOSSA BRUNO, dirigente con le mansioni di cui al precedente punto 15) cosi come
stabilito n¢lla seduta del C.d.A. del 15.09,1988:

- MORICONI ALBERTO, dirigente con le mansioni di cui al precedente punto 15)

¢0osi come stabilito nelia seduta del C.d A. del 15.00.1988:

- RONCAN RICCARDQO, dirigente con le mansioni di cui al precedente punto 13)

cosi come stabilito nella seduta del C.d.A. del 15.09.1988:

- BOLOGNINI ALDO, dirigente con le mansioni di cui al precedente punto 15) cosi
come stabilito nella seduta del C.d.A. del 15.09,1988;

- CONSOLINI MASSIMO. dirigente con le mansioni di cui al precedente punto 15)

cosi come stabilito nella seduta del C.d.A. del 15.09.1988.

Vi

el




in ordine al delitto previsto e punito dagli artt.113, 81 cpv, 61 n.3, 589 commi 2 ¢
3, 590, 449, (451 per il guale capo si @ proceduto separatumenie) C.P. perché, in
cooperazione tra loro e nelle rispettive qualitd indicate a fianco di ogni
nominative, con pilt azioni ed omissioni esccutive di un medesimo disegno
criminoso, agendo nonostante Ta previsione dell'evento (e cio¢ la morte ¢ la
malattia di piti persone} per colpa cagionavano il decesso .e malattia professionali
dei soggetti sotto indicati: 1) Arpino Carmine, 2) Capozza Francesco, 3)
Cavalchini Giovanni, 4) Chirico Angelo, 5) Gigate Angelo. 6) Imperatore Nunzio,
7) La Fraita Giuseppe, §) Mezzapesa Giovanni, 9) Pignatale Vincenzo.l0)
Pizzolla Francesco, 11) Sebastio Antonio, 12) Simonelli Domenico,13} Tallifli
Antonio, 14) Reale Cataldo, 15) Stasi Angelo,16) Di Festa Amedeo, come da
tabella allegata al presente decreto. fn particolare ghi odierni imputati creavano
negli anni (0 non si preoccupavano di aver creato o di non aver eliminato) una
particolare miscela di elementi dannosi per la salute dei lavoratori: acidi tossici,
apirolo, diossina, amianto e polveri di amianto, polveri softili ¢ sottilissime.
carbone, silice, ferro, anche in particelle, idrocarburi policlinici aromatici (IPA).
metalli pesanti, solidi e inerti, PCB (policlorobifenili), mercurio. anidride
carbonica, fibrosanti. Il tutto, come ad esempio risulta da una CTU del dott. Carlo
Campagna per Maggi;:»re Rosario in data 1.5.2001 (in atti), cagionavano, quindi, le
gravissime conseguenze di cul alla rubrica in quanto risuitava inquinata tutta I'area
dello stabilimento siderurgico (v. anche, tra i tanti documenti, nota dell'ispettore
del Lavoro Salvatore Pataleo per il lavoratore Lo noce Cosimo Damiano inserita
nel fascicolo nr.26/3171/05 Mod.21 (in atti ad colorandum)}. In sostanza. olire a
guanto sopra, si ometteva pet anni di rendere edotti i dipendenti dei rischi per ta

salute prodotti dalle favorazioni cui erano adibiti ¢ dalle polveri che respiravano,




rischi gia evidenziati addirittura dalla lontanissima Legge 12.4.1943 n.455. polveri
¢ prodotti ¢he si propagavano come gid scritto in tutia 'area ILVA. Elementi
della colpa: negligenza, imperizia, imprudenza sia da parte dei vari direttori di
stabilimento, sia da amministratori delegati, sia da persone responsabili come da
delega loro conferita nella riunione del CdA del 15.09.1988 cosi come meglio
scritto al punto 15 dell’elenco degli imputati (Gillerio Giovanni) ¢ cosi come
meglio pud leggersi nel lungo verbale della citata riunione esistente in atti. Altri
elementi di colpa specifica: violazione degli artt. 2050, 2043, 2087, 2086 ¢ 2104
C.C., art. 41 della Costituzione Italiana, art. 4 DPR 347/55, artt. 4 ¢ 21 DPR
303/56, artt. 377, 387 DPR 547/77: con le aggravanti di cui alt’art. 61 n. 1 -5-7 -
8 -11 C.P. per aver commesso i reati per motivi futili (il profilo economico):
profittando delle circostanze di tempo, di luogo ¢ di persone che non consentivano
una pubblica difesa; per aver cagionato alle persone offese un danno patrimoniale
di rilevata gravitd, per aver aggravato con il proprio comportamento le
conseguenze del delitto commesso; per aver commesso il fatto con abuso della
prestazione d’opera {esercizio dell'industria) autorizzata da pubblica autoritd ed
essendo, per di pin, ben consci dell’ evento. (In Taranto dal 1960 al 1995 (data del
passaggio dell’[lva alla famiglia Riva) con manifeétazioni chimiche delle malattie
anche successive a tale ultima data, considerato il periodo di latenza. Con la
recidiva reiferata per Noce Sergio ¢ Muni Nicola; con la recidiva semplice per
Benevento Giorgio; con la recidiva specifica reiterata infraquinquennale per Fossa
Bruno; con la recidiva specifica per Roncan Riccardo),

nonché nel procedimento n. 9968/09 R.G.N.R. - n. 6482/12 R.G. DIB. a

- SPALLANZANI GIAMBATTISTA, quale direttote dello stabilimento Ttalsider di

Taranto dal 1978 al 31.12.1982;

Vil




- NOCE SERGIO, quale ditettore dello stabilimento ltalsider di Taranto dal
31.12.1982 al 31.12.1984, nonché quale dirigente aventi i poteri i cui al punto 5.8 del
verbale del C.d.A. dell'Tlva Spa (societa che ha gestito 1o stabilimento siderurgico di
Taranto) datato 15.9.88 ossia “compiere presso le P.A,, istituti, ente e uffici privati
tutti gli atti e operazioni necessari agli adempimenti prescritti da leggi regolamenti ¢
disposizioni vigenti sulla tutela deli’ambiente ¢ sull'igiene ¢ sicurezza del lavore ¢
contro I'inquinamento con assunzioni di piena responsabifitd relativamente a tali
adempimenti anche nei conflronti di terzi;

- ANGELINI ATTILIO, quale vice direttore dello stabilimento [talsider di Taranto dal
1983, poi quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1984 al
30.06.1987. nonché quale dirigente avente 1 poteri di cui al suddetto punto 5.8 del
verbale del C.d.A. dell’llva Spa datato 15.9.88;

- MORSILLO GIROLAMOQ, quale direttore delfo stabilimento Italsider di Taranto
dal 1.7.1987 al 31.12.1988, nonché quale dirigente avente i poteri di cui al suddetto
punto 3.8 del verbale del C.d.A. dell’llva Spa datato 15.9.88. poi anche direttore
generale dell’llva Spa dal 26.5.93 con i medesimi potert;

- LUPO MARIO, quale presidente del C.d.A. deli'liva Sp.A. dal 10.05.1988 al
20.06.1991;

- GAMBARDELLA GIOVANNI, quale consigliere € amministratore delegato del
C.d.A. dell’'lva S.p.A. dal 10.05.1988 al 25,2.1993;

- CHIINDEMI FRANCESCO, quale dirctiore dello stabilimento Ilva di Taranto dal
1.1.1989 al 28.2.1993 cui altresi crano stati conferiti i poteri di cui al suddetfo punto
5.8 del verbale del C.d. A. dell'Tlva Spa datato 15.9.88;

- BENEVENTO GIORGIO, quale componente ¢ membro del comitato esecutivo del

consiglio di amministrazione dell’1lva Spa e dirctfore generale della stessa dal 10.5.88




al quale altresi, erano stati conferiti i poteri di cui al suddetto punto 5.8 del verbale del
C.d.A. dell'llva Spa datato 15.9.88, poi vicepresidente del C.d.A. dell’llva Spa dal
29.03.1990 al 17.02.1993 e quale presidente del C.d.A. dell'llva Laminati Piani Srl
(societd costituita a seguilo di scissione dall'Tlva Spa messa in liquidazione con
deliberazione dell’ assemblea straordinario datata 31.10.1993) dal 21.12.1993 al
maggio 1995;

- GILLERIO GIOVANNI, quale vice Direttore Generale dell’ILVA S.p.A. dal 15.9.88
avente altresi i poteri di cui al suddetto punto 5.8 del verbale del C.d.A. dell’flva Spa
datato 15.09.88 poi direttore generale dell’liva Spa dal 29.3.1990 af 26.1.1993:

- NARDI PIERO, gquale vice Direttore Generale dell'ILVA S.p.A. dal 15.09.1988
avente altresi, i poteri di cui al suddetto punto 5.8 del verbale del C.d.A. delFIlva Spa
datato 15.09.1988, poi direttore generale dell’Itva Spa dal 29.3.1990 al 26.1.1993;

- ZAPPA GIORGIQ, quale vice Direttore Generale dell’ILVA S.p.A. dal 15.09.1988
avente altresi, 1 poteri di cui al suddetto punto 5.8 del verbale del C.d. A. dell'liva Spa
datato 15.09.1988, poi direttore generale dell Ilva Spa dal 29.3.1990 al 4.5.1993:

- FOSSA BRUNO, quale dirigente dell'llva Spa delegato alla Divisione Lamiere e
Tubi dello stabilimento siderurgico di Taranto avente, altresi. i poteri di cut al suddetio
punto 5.8 del verbale del C.d.A. dell’llva Spa datato 15.09.1988;

- RONCAN RICCARDQ, quale dirigente delfl’llva Spa delegato all’ Area “Comparto
prodotti Verticalizzati” dello stabilimente siderurgico di Taranto avente altresi, i poteri
di cui al suddetto punto 5.8 dei verbale del C.d A. dell'llva Spa datato 15.09.1988:

- MORICONI ALBERTQ, quale dirigente dell’llva Spa delegato alle Divisioni
Industriali TNA/1 ¢ TNA/2 dello stabilimento siderurgico di Taranto avente, altresi. i
poterl di cul al suddetto punto 5.8 del verbale def C.d.A. dell’llva Spa datato

15409.1988;




- BOLOGNINI ALDO, quale dirigente dell'liva Spa delegaio all’Area
“Qrpanizzazione € sviluppo risorse umane” dello stabilimento siderurgico di Taranto
avente, altresi, i poteri di cui al suddetto punto 5.8 del verbale del C.d.A. dell’Ilva Spa
datato 15,09.1988,

- CONSOLINI MASSIMQ, quale dirigente dell’liva Spa delegato all’Area “Personale
e Relazioni Industriali® dello stabilimento siderurgico di Taranto avente, altresi, i
poteri di cui al suddetto punto 5.8 dei verbale det C.d.A. dell'llva Spa datato
15.{}9: 1988:

- MUNI NICOLA, quale dircttore dello stabilimento Ilva di Taranto daf marzo 1993 al
14.05.1995 {anche amministratore unico dell’llva lamiere ¢ Tubi Srl nel medesitno
periodo};

- SAVOIA COSTANTINO, quale dirigente e direttore generale dell’llva Spa avente
dal 26.1.1993 i poteri di cui al suddetto punto 5.8 del verbale del C.d.A. dell’flva Spa,
poi anche quale consigliere del C.d.A. dell'llva Laminati Piani dal 21.12.1993 al
maggio 19935;

- MASINI MARIQ, quale dirigente dell’Ilva Spa avente dal 4.5.1993 i poteri di cui al
suddetto punto 5.8 de! verbale del C.d.A. dell’llva Spa;

- GABRIELL! LAMBERTO, quale consigliere del C.d.A. dell’llva Laminati Piani Stl
(societa che ha gestito lo stabilimento siderurgico di Taranto) dal 21.12.1993 al
maggio (995;

- MILANESE TOMMASQ VINCENZO, quale consigliere del C.d.A. dell'ilva
Laminati Piani Srl dal 21.12.1993 al maggio 1995;

- ROCCIHI AUGUSTO, quale consigliere del C.d.A. dell'llva Laminati Piani Srl dal

21.12.1993 al maggio 1995;




- CASSARO RENATO, quale consiglicre e componente del comitato esecutivo del

C.d.A. dell’'[lva Spa dal 10.5.88 al 31.10,1993;

- SIMEONI FRANCO, quale consigliere ¢ componente del comitato esecutive del

C.d A, dell'Hva Spadal 8.3.1690 al 31.10,1993;

-~ SALVATORE ETTORE, quale direttore dello stabilimento liva di Taranto dal

15.5.55 al 30.11.199%6:

- CAPOGROSSO LUIGI quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal

1.12,1996 in poi;

OMISSIS

- RIVA FABIO ARTURO, quale vicepresidente e consigliere delegato del C.d.A.

della societd (denominata dapprima RILP Se poi RILVA Spa, quindi llva Laminati

Piani Spa e infine divenuta dal 18.12.1997 ILVA Spa) che ha gestito lo stabilimento

siderurgico di Taranto dal 15.5.1995 in pot,

Tutfi in ordine:

A) ai reati di cui al combinato disposto degli artt. 40 cpv, 110, 437 co.1 ¢ 2,

449 in relazione all'art.434 c.p., 2087 c.c. perché, nelle rispettive gualita di
datori di lavoro efo dirigenti dello stabilimento industriale ltalsider-liva di
Taranto e nei periodi in epigrafe meglio specificati per ciascuno, in
concerso tra loro, omettevano, nell'esercizio ovvero nella direzione
dell'tmpresa, nell'ambito delle rispettive attribuzioni ¢ competenze, di
adoitare cautele che secondo l'esperienza e la tecnica sarebbero state
necessarie a tutelare {'integrita fisica dei prestatori di lavoro, in particolare
impianti di aspirazione nonché sistemi di abbattimento delle polveri-fibre
contenentt amianto idonei & salvaguardare Jambiente di Jlavoro

dail'aggressione del snddetto minerale cancerogeno, nonché omettevano di

Xl




2.

3.

far eseguire in luoghi separati le lavorazioni aflerenti al rischio di
inalazione delle polveri-fibre di amianto, unitamente ad altre adeguate
misure di prevenzione ambientali e personali atte a ridurre la
concenfrazione ¢ la diffusione delle polveri-fibre di amiante generatesi
durante le lavorazioni (ulteriormente specificate nei capi di imputazione
che seguono) a tutela dei lavoratori dipendenti dellc stabilimento
industriale Ttalsider-Ilva di Taranto ripetutamente esposti ad amianto
durante lo svolgimento delle aitivita lavorative. In tal modo, e quindi in
violazione della specifica normativa a tutela delfa salute e della sicurezza
nei luoghi di lavoro dettagliatamente indicata nei capi di imputazione che
seguono, cagionavano il disastro costituito dalfinsorgenza di malattie
tumoralt net lavoratori dell'anzidetto stabilimento e, nello specifico. la
conseguente morte dei sotto indicati lavoratori tuiti decedufi per aver
contratto patologie (malaltia-inforfunio casualmente derivanti  dalle
anzidette condotte omissive) eziologicamente correlabili con I'esposizione
professionale all'amianto come il mesotelioma pleurico, il mesotelioma
peritoneale e il carcinoma polmonare:

Adamo Cosime {che ha espleiato le sue mansioni lavorative nell' Area del
Laminatoio a lreddo come fornaiclo e poi come addetto ricottura dal
4.3.1971 al 1.11.2000. con exitus H 20.12.08);

Anastasia Antonio {che ha espletato le sue mansioni favorative nell’ Area
Pre-Ghisa come addetto al caricamento sifi, al caricamento dei carrelli e
manutentore delle linee di caricamento degli altiforni dal 25.10.71 al
29.12.86, con exitus 1l 10.8.07);

Ancona Vito (che ha espletato le sue mansioni lavorative nell' Area Servizi




{0

I1.

con le mansiﬁni di Riparatore Elettrico ed operatore di manutenzione
elettrica presso i diversi reparti produttivi dello stabilimento siderurgico
dal 4.6,1971 al 1.10.97, con exatus il 9.9.05),

Antonucet Nicola (che ha espletato le sue mansioni lavorative dal 21.4.69
al 1.2.93, in particolare presso il reparto Mani Agglomerato Ghisa con la
mansione di riparatore meccanico, e anche come addetto presso |'Arca
Peesonale/staft, con exitus il 26,10,07);

Carbotti Filippo (che ha espletato le sue mansioni lavorative nei reparti
Acciaieria [ e 2 dal 25.5.64 al 30.6.90, con exitus il 2.7.08);

Cameri Marcello {che ha espletato le sue mansioni lavorative nel repatrto
treni nastri T del’Area Laminatoio dal 25.5.64 al 1.3.91, con exitus il
19.11.06); |

Casamassima Giuseppe (che ha espletato le sue mansioni lavorative di
riparatore clettrico nel reparto Ene/Man-Ele dal 2,9.63 al 25.9.84, con
exitus i} 22.04.05);

Cito Sante (che ha espletato le sue manstoni lavorative presso le Aree Mol
Lam. Bramme, Acc/l. Acc/Z dal 28.12.64 al 28.12.86, con exitus il
1.6.06);

De Carlo Paole (che ha espletato le sue mansioni lavorative presso I'Area
Acce/2 dal 28.6.71 al 28.2.91, con exitus il 29.8.09);

De Marco Dalmasse {che ha espletato le sue mansioni lavorative presso le
Aree Acc/l e Ace/2 dal 29.8.66 al 28.6.85, con exitus il 1.1.10)

Lanzo Antonic (che ha espletato le suc mansioni lavorative presso le Aree
Servizi Ferroviari, Laminazione dal 10.4.63 al 29.12.88, con exitus il

2.1.09);
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12. Mariano Vittorio (che ha espletato le sue mansioni lavorative presso I'Area
Ghisa dal 18.12,73 al 1.3.92, con exitus il 9.6.04);

13. Palazzo Gaetano (che ha espletato le sue mansioni lavorative presso ['Area
Laminatoio presso i reparti tubiticio 1 e 2 dal 29.5.61 al 1.4.93, con exitus
il 28,04.04);

14, Pisani Arcangelo {che ha cspletato le sue mansioni lavorative presso le
Aree impianti marittimi e movimentazione stradale dal 25.1.68 al
30.12.93, con exitus il 8.9.08);

15. Russo Angelo (che ha espletato le sue mansioni lavorative presso I'Area

. Acciaieria dal 28.9.70 al 27.9.95, con exitus il 17.1.06.) (In Taranto dal
1975 al 1.1.2010 (data dellultimo decesso del lavoratore De Marco
Dalmasso));

Spallanzani, Noce, Angelini:

- B) ai reati di cui al combinato disposto degli artt.113, 40 cpv, 589 co.1. 2 ¢ 4.
61 n.3 c.p.; 2087 c.c.; 4 leti. ¢, 377, 387 D.P.R. n. 547/55: 4,19, 20 ¢ 21
D.P.R. 19.3.56 n.303; artt. 140 lett. f, 157 DPR 30.6.1965 n.1124; perché
in cooperazione tra loro, per colpa consisiita per tutti - nelle rispettive
qualita di datori di lavoro efo dirigenti dello stabilimento industriaie
lalsider-Tlva di Taranto e nei periodi in epigrafe meglio specificali per
ciascuno - in negligenza, imprudenza, imperizia, nonché per colpa
specifica consistita nell'inosservanza di specifiche disposizioni per la
prevenzione degli infortuni e delle malattic professionali sul lavoro e perla
salvaguardia della salute e della sicurezza sul lavoro in rubrica e di scguito
indicate, ed in particolare omettendo, nell'esercizio ovvero nella dirczione

dell'impresa, nell'ambito delle rispettive attribuzioni e competenze, di




adottare nel Juoghi di lavoro del predetto stabilimento in cui si
diffondevano vapori elo gas irrespirabili o comunque tossici ed in quelli
nei quali come nel caso di specie si sviluppavano normalmente odori. fumi
e polveri di qualunque specie, provvedimenti atti ad impedire o ridurre lo
sviluppo e la diffusione delle polveri-fibre di amianto presenti nei vari
ambienti dello stabilimento siderurgico di Taranto nei quali le lavorazioni
venivano eseguite e. comungue, omettendo di adottare le misure che.
secondo la particolarita del lavoro, F'esperienza e la tecnica sarcbbero state
necessarie a tutelare l'integritd fisica dei prestatori di lavoro operani
all'interno del predetto stabilimento, in violazione altresi det precetli
contenutt negli articohi 377, 387 D.P.R. 547/55, 4, 19, 20, 21 D.P.R.
19.3.56 n.303 ¢ 2087 c.c.; nonché omettendo di rendere edotti i lavoratori
dei rischi specifici per la salute derivanti dalle lavorazioni cui erano adibiti
e dalla conseguente inalazione delle polveri-fibre di amianto cui erano
csposti e di portare a conoscenza dei predetti i modi di prevenirne 1 danni
derivanti dai rischi predetti (art.4 lett.b D.P.R. n.303/1956) fornendo ai
lavoratori idonei strumenti di protezione individuali e imponendone
I'etfettivo impiego; parimenti omettendo di fornire at lavoratori mezzi
personali ai protezione appropriati al rischio. sia per esposizione diretta
che indiretta, di inalazione di polveri-fibre di amianto, rischio inerente a
tutte e lavorazioni ed operazioni insalubri che venivano svolte all'interno
det predetto stabilimento, comportanti il contatfo con tale minerale
fargamente impiegate all'interno degli ambienti di lavoro; nonché
omettendo di mettere a disposizione dei lavoratori, esposti al rischio

specifico sopracitato, maschere respiratorie o altri dispositivi di protezione
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idonei ovvero di assicurarne ed csigerne leffettivo impiego (art.4 lett.c
DPR 547/55 e art.4 lett e) ¢ dy DPR 303/56); non attuando le misure di
igiene previste nel DPR n.303/1956 (art.4 lett.a) fra cui anche quetia di non
aver provveduto a far eseguire in luoghi separati, ogni qualvolta cio fosse
possibile, le lavorazioni insalubri afferenti al rischio di inalazione delle
potveri-fibre di amianto in violazione dell'art. 19 DPR 303/56, non

adottando né facendo adottare i provvedimenti (misure o rimedi di

prevenzione tecnica di carattere permanente) atti a impedire o ridurre
efficacemente, per guanto possibile, lo sviluppe e la diffusione ne I
ambiente di lavoro delle polveri-fibre di amianto. specie in relazione
all'esecuzione dei lavori che normalmente davano luogo alla formazione ¢
alla dispersione delle predette polveri; non adottando né facendo adottare
idonei sistemi per evitare il propagarsi delle polveri né ghi accorgimenti, le
cautele e fe misure tecniche di prevenzione di cui all‘art.21 DPR 303/1956.
tra l'altro non adottando né facendo adottare proprio le misure per le quali
si sarebbe dovutoe tener conlo delle dimensioni delle potveri di amianto e
delta loro concentrazione nell'atmosfera; non esercitando la dovuta
sorveglianza sanitaria, attraverso Veffettuazione di visite periodiche mirate
allo specifico rischio amianto. almeno con cadenza annuale, in violazione
dell art. 157 del DPR n.1124/65 e senza adottare alcun protocelio sanitario
di sorveglianza specifico per il rischio amianto detinito dal D.P.R.
n.1124/65 e dal D.M. 21.1.87, cosi cagionande, con le riferite condotte, la
morte del lavoratore Casamassima Giuseppe che aveva prestato la sua
opera all'interno dell’anzidetto stabilimento con le mansioni di cui al capo

A), deceduto per aver contratto il mesolelioma pleutico patologia




C)

eziologicamente correlabile con [l'esposizione professionale all'amianto.
Con l'ulteriore aggravante per tutti di aver agito nonostarte la previsione
dell'evento. (In Taranto accertato il 22.4.05 (decesso di Casamassima
Giuseppe),

ai reati di cui al combinato disposto degli artt. 113, 40 cpv, 589 co. 1, 2 ¢
4,61 n3cp.; 2087 cc. 4 lett. ¢, 377, 387 D.P.R. a. 547/55; 4,19, 20 e 21
D.P.R. 19.3.56 n.303; artt. 140 lett. £, 157 DPR 30.6.1965 n.1124, perché
in cooperazione ira loro, per colpa consistita per tutti -nelle rispettive
qualitd di datori di lavore e/o dirigenti dello stabilimento industriale
[talsider-llva di Taranto ¢ nei periodi in epigrafe meglio specificati per
ciascuno- in negligenza. imprudenza, imperizia. nenché per colpa specifica
consistita nell' inosservanza di specifiche disposizioni per la prevenzione
degh infortuni e delle malattie professionali sul lavoro ¢ per la
salvaguardia della salute ¢ della sicurezza sul lavoro in rubrica e di seguito
indicate, ed in particolare omettendo, nell'esercizio ovvero nefla direzione
dell'impresa, nell'ambito delle rispetiive attribuzioni € competenze, di
adottare nei luoghi di lavoro del predetto stabilimento in cui si
diffondevano vapori e/o gas irrespirabili o cominque tossici ed in guetli
nei quali -come nel caso di specie- si sviluppavano normalmente odori.
fumi ¢ polveri di qualunque specie, provvedimenti atti ad impedire o
ridurre lo sviluppo ¢ la diffusione delle polveri-fibre di amianto presenti
net vari ambienti dello stabilimento siderurgico di Taranto nei quali le
favorazioni venivano eseguite e, comunque, omettendo di adottare le
misure che, secondo la particolaritd del lavoro, I'esperienza e la techica

sarehbero state necessarie a tutelare ['integrita fisica det prestatori di lavoro
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operanti allinterno dello stabilimento, in violazione altresi dei precetts
contenuti negli articoli 377, 387 D.P.R. 547/554, 19,20, 21 D.P.R. 19.3.56
n.303 e 2087 c.c.; nonché omettendo di rendere edotti i lavoratori dei
rischi specifici per la salute derivanti dalle lavorazioni cui erano adibiti e
dalla conseguente inalazione delle polveri-fibre di amianto cui erano
esposti € di portare a conoscenza dei predetti i modi di prevenirne i danni
derivanii dai rischi predetti (art.4 lett. b D.P.R. n.303/1956) tornendo ai
lavoratori idonei strumenti di protezione individuali ¢ imponendone
leffettivo impicgo: parimenti omettendo di fornire ai lavoratori mezzi
personali di protezione appropriati al rischio, sia per esposizione diretta
che indiretta, di inalazione di polveri-fibre di amianto, rischio inerente a
tutte le lavorazioni ed operazioni insalubri che venivano svolte all'interno
del predetio stabilimento, comportanti il contatto con fale minerale
largamente impiegato allinterno degli ambientt di lavoro: nonché
omettendo di mettere a disposizione dei lavoratori, esposti al rischio
specitico sopracitato, maschere respiratorie o altri dispositivi di protezione
idonei ovvere di assicurarne ed esigerne l'effettivo impiego (art.4 lett. ¢
DPR 547/55 e art.4 lett ¢}, d) DPR 303/56); non aftuando le misure di
igiene previste nel DPR n.303/1956 (art.4 lett. a) tra cui anche quella di
non aver provveduto a far eseguire in luoghi separati, ogni qualvelta cid
fosse possibile, le lavorazioni insalubri afferenti al rischio_di inalazione
delle fibre di amianto, in viclazione delffart. 19 DPR 303/56; non
adottando né facendo adottare i provvedimenti (misure o rimedi di
prevenzione tecnica di carattere permanente) atti a impedire o ridurre

efficacemente, per quanto possibile, lo sviluppo e la diftusione




nelffambiente di lavoro delic polveri-fibre di amianto, specie in relazione
all'esecuzione dei lavori che normalmente davano luoge alla formazione e ' i

alla dispersione delle predette polveri; non adottando né facendo adottare

idonei sistemi per evitare il propagarst delle polveri né gli accorgimenti, le

cautele e le misure tecniche di prevenziene di cui ali'art.21 DPR 303/1956.

tra I'altro non adottande né facendo adottare_proprio le misure per le quali

si sarebbe dovuto tener conto delle dimensioni delle polveri di amianto e
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della loro concentrazione nelf'atmosfera: non esercitando la dovuta

sorveglianza sanitaria, attraverso I'effettuazione di visite periodiche mirate %

allo specifico rischio amianto, almeno con cadenza annuale, in violazione

dell’ art. 157 del DPR n.1124/65 e senza adottare, alcun protocollo
sanitario di sorveglianza specifico per il rischio amianto definifo dal ;{
DPR. n.1124/65 e dal D.M. 21.1.87, cosi cagionando, con le riferite
condotte, fa morte dei lavoratori Anastasia Antonio, De Marco Dalmasso,
Cito Sante che avevano prestato la loro opera allinterno dell'anzidetio
stabilimento con le mansioni di cui al capo A), tuttl deceduti per aver
contratio  patologic eziologicamente correlabili con l'esposizione
professionale all'amianto, come il mesotelioma pleurico, il mesotelioma
peritoneale e i} cancro al polmone. Con l'ulteriore aggravante per tutti di
aver agilo nonostante la previsione deli'evento, (Accertato in Taranto 1l
1.6.06 (decesso di Cito Sante con exitus in Chieti), il 10.8.07 (decesso di
Anastasia Antonio con exitus in Grottaglie), il [.1.10 (decesse di De
Marco Dalmasso con exitus in Palagiano);

Spallanzani, Noce, Angelini, Morsillo, Lupo, Gambardella, Chindemi,

73};@_,\ Benevente, Gillerio, Nardi, Zappa, Fossa, Roncan, Moricoeni, Bolognini,




Consolini e Cassaro
D) ai reati di cui al combinate disposto deglilartt.lil 40 cpv. 589 co. 1. 2 c 4.
61 n.3 C.P.: 2087 c.c.c 4 lett. ¢. 377, 387 D.P.R. n.547/55; 4,19, 20 ¢ 21
D.P.R. 19.3.56 11.30.3; artt, 140 lett. f, 157 DPR 30.6.1965 n.1124; perché
in cooperazione tra loro, pet colpa consistita per tutti -nelle rispettive
qualitd di datori di lavoro efo dirigenti dello stabilimento industriale
Italsider-Ilva di Taranto e nei periodi in epigrafe meglio specificati per
ciascuno- in negligenza, imprudenza, imperizia, nonché per colpa specifica
consistita nell'inosscrvanza di specifiche disposizioni per la prevenzione
degli infortuni e delle malattie professionali sul lavoro e per la
salvaguardia della salute e della sicurczza sul lavoro in rubrica e di seguito
indicate, ed in particolare omettendo, nell'esercizio ovvero nelia direzione
dellimpresa. nell'ambito delle rispettive attribuzioni e competenze, di
adottare nei luoghi di lavoro del predetto stabilimento in cui si
diffondevano vapori e/o gas irrespirabili o comunque tossici ed in quelli
nei quali -come nel caso di specie- si sviluppavano normalmente odori.
fumi e polveri di qualunque specie, provvedimenti atti ad impedire o
ridurre lo sviluppo ¢ la diffusione delle polveri-tibre di amianto presenti
net vari ambienti dello stabilimento siderurgico di Taranto nei quali le
lavorazioni venivano eseguite e, comunque, omcitendo di adottare le
risure che, secondo la particolarita del lavoro, Fesperienza ¢ la tecnica
sarcbbero state necessarie a tutelarc l'integrita fisica dei prestatori di lavoro
opetanti alfinterno dello stabilimento. in violazione altresi dei precetti
contenuti negli articoli 377, 387 D.P.R. 547/55.4, 19,20.21 D.P.R. 19.3.56

1,303 e 2087 c.c.: nonché omettendo di rendere edotti i lavoratort dei ...
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tischi specifici per la salute derivanti dalle lavorazioni cui erano adibiti ¢
dalla conseguente inalazione delle polveri-fibre di amianto cui erano
esposti € di portare a conoscenza dei predetti i modi di prevenirne i danni
derivanti dai rischi predetti (art.4 lett. b D.P.R. n.363/1956) fornendo ai
lavoratori idonei strumenti di protezione individuali € imponendone
Feffettive impiego; parimenti omettendo di fornire ai lavoratori mezzi
personali di protezione appropriati al rischio, sia per esposizione direita
che indiretta, di inalazione di polveri-fibre di amianto, rischio inerente a
tutte le lavorazioni ed operaziom insalubri che venivano svolte all' interno
del predetto stabilimento, comportanti il contatto con tale minerale
largamente impiegalo all'interno degli ambienti di lavoro; nonché
ometiendo di mettere a disposizione dei lavoratori, esposti al rischio
specifico sopracitato, maschere respiratorie o altri dispositivi di protezione
idonei ovvero di assicurarne ed csigemne Feffettivo impiego (art.4 lett, ¢
DPR 547/55 e ari.4 lett ¢), d) DPR 303/56); non attuando le misure di
igiene previste nel DPR n.303/1956 (art.4 leti. a) tra cui anche quella di
non aver provveduto a far escguire in luoghi separati, ogni qualvolta cid
fosse possibile, le lavorazioni insalubri offerenti al rischio di inalazione
delle fibre di amianto, in violazione dell'art.19 DPR 303/56; non adottando
né tacendo adottare i provvedimenti (misure o rimedi di prevenzione
tecnica di carattere permanente) atti a impedire o ridurre efficacemente,
per quanto possibile, lo sviluppo e la ditfusione nell'ambiente di lavoro
delle poiveri-fibre di amianto, specic in relazione all'esecuzione dei lavori
che normalmente davano luogo alla formazione e alla dispersione delle

predeite polveri; non adottando né facendo adottare idonei sistemi per
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cvitare il propagarsi delle polveri né gii accorgimenti, le cautele ¢ le
misure tecniche di prevenzione di cui alf'art.2]1 DPR 303/1956, tra laltro
not adottando-né facendo adottare proprio le misure per le quali si sarebbe
dovuto tener conto delle dimensioni delle polvert di amianto ¢ della loro
concentrazione nell'atmostera; non esercitando la dovuta sorveglianza
sanitaria, attraverso Peffettuazione di visite periodiche mirate allo
specifico rischio amianto, almeno con cadenza annuale. in violazione
dell'art. 157 del DPR n.1124/65 e poi delf'art.29 del D.Lgs. n.277/91 ¢
senza adottare alcun protocollo sanitario di sorveglianza specifico per il
rischio amianto definito dal D.P.R. n.1124/65 e dal D.M. 21.1.87. cosi
cagionando, con le riferite condotte, la morte dei lavoratori Lanzo
Antonio, Carbotti Filippo, Carrieri Marcello, De Carlo Paclo che avevano
prestato fa loro opera allfinterno deil'anzidetto stabilimento con le
mansioni di cui al capo A). tutti deceduti per aver contrato patologie
eziologicamente correlabili con l'esposizione professionale all'amianto.
come il mesotelioma pleurico, il mesotelioma peritoneale e il cancro al
polmone. Con l'ulteriore aggravante per tutti di aver agito nonostante la
previsione dell'evento. (Accertato in Taranto il 19.11.06 (decesso di
Carrieri Marcello), il 2.1,09 (decesso di Lanzo Antonio), il 2.7.08 (decesso
di Carbotti Filippo con exitus in Mottola), il 29.8.09 (decesse di De Carlo
Paolo con exitus in Mottola);

Spallanzani, Noce, Angelini, Morsillo, Lupe, -omissis, Gambardella,

Chindemi, Benevente, Gillerio, Nardi, Zappa, Fossa, Roncan, Moriconi,

Bolognini, Cbnsolini, Cassaro, Simeoni

E} ai reati di cui al combinato disposto degli artt. 113, 40 ¢pv, 589 co. 1. 2 ¢ 4,
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6l n.3 C.p.; 2087 c.c.; 4 lett, c, 377, 387 D.P.R. n.547 /553; 4,19, 20 e 21
D.P.R. 19.3.56 n.303; artt. 140 leit. f, 157 DPR 30.6.1965 n.1124; artt,22,
24, 26, 27, 28, 29, 30, 34 Decreto Leg.vo n277/1991; perché in
cooperazione tra loro, per colpa consistita per tulli -nelle rispettive gualita
di datori di lavoro efo dirigenti dello stabilimento industriale Italsider-Ilva
di Taranto e nei periodi in epigrate meglio specificatt per ciascuno- in
negligenza, imprudenza, imperizia, nonché per colpa specifica consistita
nell'inosservanza di specifiche disposizioni per la prevenzione degli
infortuni ¢ delle malattie professionali sul lavoro e per la salvaguardia
della salule e della sicurezza sul favoro in rubrica e di seguito indicate. ed
in particolare ometiendo, nell'esercizio ovvero nella direzione dell'impresa,
nell'ambito delle rispettive attribuzioni ¢ competenze, di adottare nei
luvoghi di {avoro del predetto stabilimento in cui si diffondevano vapori efo
gas irrespirabili 0 comunque tossici ed in quelli nei quali -come nel caso di
specie- si sviluppavano normalmente odori, fumi e polveri di qualunque
specie, provvedimenti atti ad impedire o ridurre 1o sviluppo e la diffusione
delle polveri-fibre di amtanto presenti nei vari ambient dello stabilimento
siderurgico di Taranto nei quali le lavorazioni venivano eseguite e,
comungue, omeltendo di adottare le misure che, seconde la particolarita
del lavoro, l'esperienza e la tecnica sarebbero state nccessarie a tulelare
lintegrith fisica dei prestatori di lavoro operanti all' interno dello
stabilimento, in violazione altrest dei precetti contenuti negli articoli 377,
387 D.P.R. 547/554, 15,2021 D.P.R. 19.3.56 n.303 e 2087 c.c.; nonché
omettendo di rendere edolti i lavoratori det rischi specifici per la salute

derivanti dalle lavorazioni cui erano adibiti ¢ dalla conseguente inalazione
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delle polveri~fibre di amianto cui crano esposti ¢ di portare a conoscenza
dei predetti i modi di prevenirne i danni derivanti dai rischi predetti (art.4
lettb D.P.R. n.303/1956) fornendo ai lavoratori idonei strumenti di
protezione individuali e imponendone l'effettivo impiego; parimenti
omettendo di fornire ai lavoratori mezzi personali di protezione appropriati
al rischio, sia per esposizione direita che indirctta, di inalazione di polveri-
fibre di amianto, rischio inerente a tutte le lavorazioni ed operazioni
insalubri che venivano svolte all' intermo del predetto stabilimento,
comportanti i contatic con tale minerale largamente impiegato all'interno
degli ambienti di lavoro; nonché omettendo di mettere a disposizione dei
lavoratori, esposti al rischio specifico sopracitato. maschere respiratorie o
altri dispositivi di protezione idonei ovvero di assicurarne ed esigerne
Feffettivo impicgo (art.4 fett, ¢ DPR 547/55 ¢ art4 lett. ¢), d) DPR
303/56); non attuando le misure di igiene previste nel DPR n.303/1956
(art.4 lett. a) tra cui anche quella di non aver provveduto a far eseguire in
luoghi separati, ogni qualvolta cid fosse possibile, le lavorazioni insalubri
afferenti al rischio di inalazione delle fibre di amianto. in violazione
dell’art.19 DPR 303/56: non adottando né facendo adottare i
provvedimenti (misure ¢ rimedi di prevenzione tecnica di carattere
permanente) atti a impedire o ridurre efficacemente, per quanto possibile,
lo sviluppo e la diffusione nell' ambiente di lavoro delle polveri-fibre di
amianto, specie in relazione all'esecuzione det lavori che normalmente

davano tuogo alla formazione e alla dispersione delle predeite polveri: non

adottando né facendo adottare idonet sistemi per cvitare il propagarsi delle
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di cui allart.2F DPR 303/1956, tra l'aliro non adoitando né facendo
adottare proprio le misure per le quali si sarcbbe dovuto tener conto delle
dimensioni detle polveri di amianto e della loro c¢oncentrazione
nell'atmostera; non esercitando la dovuta sorveglianza sanitaria, attraverso
I'effettuazione di visite periodiche mirate allo specifico rischio amianto,
almeno con cadenza annuale, in violazione dellart. 157 del DPR
n.1124/65 e poi dell'art.29 del D.Lgs. n.277/91 e senza adottare alcun
protocoilo sanitaric di sorveglianza specifico per il rischio amianto
definito dal D.P.R. n.1124/65 e dal D.M. 21.1.87; nonché per non avere
effettuato una cffettiva valitazione del, rischio dovuto all'esposizione
professionale alle polveri-fibre di amianto, al fine di stabilite le idonee
misure preventive e profeftive da attvare, cosi come indicate dalla
normativa cogente {artt.22 ¢ ss. D, Lyps. n.277/91) e dalle norme di buona
tecnica, per tutti 1 lavoratori cspostt al rischio di  inalazione,
indipendentemente dalla concenirazione registrata per le {ibre di amianto:
nonché per non aver informato i lavoratori dei rischi per la salute dovuti
all'esposizione all'amianto, defle specitiche norme igieniche da osservare ¢
delle misure di precauzione da adottare per ridurre al minimo
l'esposizione, in violazione dell'art.26 del D.Lgs, n,277/91; nonché per non
aver adottato le specifiche misure tecniche organizzative e procedurali, in
violazione dell'art.27 del D.Lgs, n277/91, come ad esempic la messa a
disposizione di adeguati indumenti di lavoro o di appropriati mezzi di
protezione delle vie respiratorie e, comunque, per non aver imposto e
regolamentato ['uso degli stesst; nonché per non avere sottoposto. previa

adeguata informazione, i suddetti favoratori al controllo sanitario prescritto
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c/o ad allontanare i medesimi dall'attivita che comportava l'esposizione
allamianto, in violazione degli artt,29 e 30 del D.lgs. n.277/91: nonche per
non aver fornito ai lavoratori dispositivi di protezione personale specifici
per il rischio amianto, come ad esempio maschere e tute con adeguato
sistema di protezione, in violazione degli artt. 4 ¢ 27 D.Lgs, n.277/1991;
cosi cagionando, con le riferite condotte, la morte dei lavoratori Martano
Vittorio, Palazzo Gaetano. Antonucci Nicola che avevano prestato la loro
opera all'interno deli'anzidetto stabilimento con le mansioni di cui al capo
A). tutti deceduti per aver contratto patologie eziologicamente correlabili
con l'esposizione professionale all'amianto, come il mesotelioma pleurico.
il mesotelioma peritoneale e il cancro al polmone. Con [ulteriore
aggravante per tuiti di aver agilo nonostante la previsione dell'evento.
{Accertato in Taranto il 9.6.04 (decesso di Mariano Vittorio con exitus in
Manduria}, il 28.04.04 {decesso di Palazzo Gaetano). il 26.10.07 (decesso
di Antonucci Nicola con exitus in Roma);
Spallanzani, Noce, Angelini, Morsillo, Lupe, . omissis; Gambardella,
Chindemi, Benevento, Gillerio, Nardi, Zappa, Fossa, Roncan, Monconi,
Bolognini, Conselini, Muni, Salvatore, Savoia, Cassaro, Simeoni, Gabrielli,
Mitanese, Rocchi, Masini
F) ai reati di cui al combinato disposto degli artt.113, 40 cpv, 589 co. L. 2 ¢
4,61 n3 cp.; 2087¢.c.: 4 lett. c. 377.387 D.P.R. n.547 /55; 4,19, 20 ¢ 21
D.P.R. 19.3.56 n.303: artt, 140 lctt, f, 157 DPR 30.6.1965 n.1124; art.22,
24, 26, 27, 28, 29, 30. 34 Decicto Leg.vo n277/199%; artt 72 bis, 72
quater, 72 sexics, 72 octies D.Lvo 626/1994 perché in cooperazione tra

loro, per colpa congistita per tutti -nelle rispettive qualita di datori di




lavoro ¢fo dirigenti dello stabilimento industriale lialsider-Tlva di Taranto e
nei periodi in epigrate meglio specificati per ciascuno- in negligenza,
imprudenza, imperizia, nonché per colpa specifica consistita
nellinosservanza di specifiche disposizioni per la prevenzione degli
infortuni e delle malattic professionali sul lavoro ¢ per la salvaguardia
della salute e della sicurezza sul lavoro in rubrica e di seguito indicate, ed
in particolare omettendo, nell'esercizio ovvero nella direzione dell'impresa,
nefl'ambito delle rispettive attribuzioni e competenze, di adottare nei
luoght di lavoro del predetto stabilimento in cui si diffondevano vapori efo
gas irrespirabili o comunque tossici ed in quelli nei quali -come nel case di
specie- si sviluppavanc normatmente odoii, fumi e polveri di qualunque
specie. provvedimenti atti ad impedire o ridugre to sviluppo ¢ 1a diffusione
delle polveri-fibre di amianto presenti nei vari ambienti dello stabilimento
siderurgico di Taranto nei quali le lavorazioni venivano eseguite e,
comunque, omettendo di adottare le misure che. secondo la particolarita
del lavoro, l'esperienza ¢ la tecnica sarcbbero state necessaric a tutelare
lintegritd fisica det prestatori di lavoro operanti all' interno dello
stabilimento, in violazione altresi dei precelti contenuti negli articoli 377.
387 D.PR. 547/55.4, 19, 20, 2t D.P.R. 19.3.56 n.303 ¢ 2087 c.c.: nonché
omettendo di rendere edotti i lavoratori dei rischi specifici per la salute
derivanti dalle lavorazioni cui erano adibiti ¢ dalla conseguente inalazione
delle polveri-fibre di amianto cui erano esposti e di portare a conoscenza
dei predetti i medi di prevenirne i danni derivanti dai rischi predetti (art.4
lett. b D.P.R. n.303/1956) fernendo ai lavoratori idonei strumenti di

wotezione individuall e imponendone 1leffettivo impiepo: parimenti
B
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omettendo i fornire ai lavoratoti mezzi personali di protezione appropriati
al rischio, sia per esposizione diretta che indiretla, di inalazione di polveri-
fibre di amianto, rischio inerente a tutte le lavorazioni ed operazieni
insalubri che venivane svolte allinterno del predetto stabilimento,
comportanti il contatto con tale minerale largamente impiegato all® interno
degli ambienti di lavoro; nonché omettendo di mettere a disposizione dei
lavoratori, esposti al rischio specifico sopracitato, maschere respiratorie o
altri dispositivi di protezione idonei ovvero di assicurarne ed esigerne
leffettivo impiego (art.4 lett. ¢ DPR 547/55 e artd teit. ¢), d) DPR
303/56); non attuando le misure di igiene previste nel DPR n.303/1956
(art.4 lett. a) tra cui anche quella di non aver provveduto a far eseguire in
fuoghi scparati, ogni qualvolia ¢id fosse possibile, le lavorazioni insalubri
afferenti al rischio i inalazione delle fibre di amianto, in violazione
dell'art.19 DPR  303/56; non adoitando né facendo adottare 1
provvedimenti (misure o rimedi di prevenzione tccnica di caratterc
permanente) atti a impedire o ridurre efficacemente. per guanto possibile.
lo sviluppo e la diffusione nelFambiente di lavoro delle polveri-fibte di
amianto, specie in relazione all' esecuzione dei lavori che normalmente
davano luogo alla formazione e alla dispersione delle predette pelveri: non
adottando né facendo adottare idonel sistemi per evitare il propagarsi delle
polveri né gli accorgiment, le cautele ¢ le misure tecniche di prevenzione
di cui allart.2f DPR 303/1956, tra Paltro nen adottando né facendo

adottare proprio le misure per le quali si sarebbe dovuto tener conto delle

dimensioni delle polveri di amianto ¢ della loro concentrazione




l'effettuazione di visite periodiche mirate allo specifico rischio amianto,
almeno con cadenza annuoale, it violazione dell'art. 157 del DPR
n.1124/65 e poi dell'art.29 del D.Lgs. n.277/91 e senza adoftare alcun
protocollo sanitario di sorveglianza specifico per il rischio amianto
definito dal D.P.R. n.1124/65 e dal D.M. 21.1.87; nonché per non avere
effettuato una effettiva valutazione del rischio dovuto all'esposizione
professionale alle polveri-fibre di amiante, al fine di stabilire le idonee
misure preventive ¢ protettive da attuare, cosi come indicate dalla
normativa cogente (artt.22 e ss. D .Lgs. n.277 /91) e dalle norme di buona
tecnica, per tuiti i lavoratori esposti al rischio .di inalazione,
indipendentemente dalla concentrazione registrata per le fibre di amianto;
nonché per non aver informato 1 favoratori dei rischi per la salute dovuti
all'esposizione dell”’amianto, delle specifiche norme igieniche da osservare
¢ delle misure di precauzione da adottare per ridurre al minimo
l'esposizione, in violazione dell'art26 del D.Lgs. n277/91 e degh
artt.72bis, 72 quater, 72 octies D.Lgs. n.626/1994; nonché per non aver
adottato le specifiche misure tecniche organizzative e procedurali, in
violazione dell'art.27 del D.Lgs. n.277/91, come ad esempio la messa a
disposizione di adeguati indumenti di lavoro o di appropriati mezzi di
protezione delle vie respiratorie e, comunque. per non aver imposto ¢
regolamentato ['uso degli stessi; nonché per non avere sottoposto. previa
adeguata informazione, i suddetti lavoratori al controllo sanitario prescritto
efo ad allonfanare i medesimi dall'attivitd che comportava I'esposizione
all'amianto, in viclazione degli artt.29 e 30 del D.lgs. n.277/31; nonché per

non aver fornito ai lavoratori disposilivi di protezione personale specitici
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per il rischio amianto, come ad esempio maschere ¢ tute con adeguato
sistema di protezione, in violazione degli artt.4 e 27 D.Lgs. n277/1991;
cosi cagionando, con le riferite condotte, la morte dei lavoratori Russo
Angelo, Pisani Arcangelo che avevano prestato la loro opera all'interno
dell'anzidetto stabilimento con le mansioni di cui al capo A), tutti deceduti
per aver contralto patologie eziologicamente correlabili con l'esposizione
professionale all’ amianto, come il mesotelioma pleurico, il mésotelioma
peritoneale e il cancro al polmone. Con l'ulteriore aggravante per tutti di
aver agiic nonostante la previsione dell'evento. (Accertato in Taranto il
17.1.07 (decesso di Russo Angelo) ¢ il 8.9.08 (decesso di Pisani
Arcangelo));
Spallanzani, Noce, Angelini, Morsillo, Lupo,omissis, Gambardella, Chindemi,
Benevento, Gillerio, Nardi, Zapoa, Fossa, Ronecan, Moriconi, Bolognini,
Consolini, Muni, Salvatere, Savoia, Cassaro, Simeoni, Gabrielli, Milancse,
Rocchi, Masini, Capogrosso,omissise Riva Fabio
G) ai reati di cui al combinato disposto degli artt.113. 40 cpv., 589co. 1, 2¢
4. 61 n.3 c.p.: 2087 ce; 4 lett. ¢, 377, 387 D.P.R. n. 547 /55, 4.19, 20 ¢
21 D.P.R. 19.3.56 n.303: artt.140 lett. £, 157 DPR 30.6.1965 n. 1124
artt.22. 24, 26, 27, 28. 29, 30, 34 Dcereto Leg.vo ﬁ.277f1991: artt. 77 bis,
72 quater, 72 sexies, 72 octies D.Lve 626/1994 perché in cooperazione tra
loro, per colpa consistita per tutti -nelle rispettive qualita di datori di
javoro e/o dirigenti dello stabilimento industriale ltalsider-liva di Taranto ¢
nei periodi in epigrafe meglio specificati per clascuno- in negligenza,
imprudenza, imperizia, nonché per colpa specifica  consistita
nell'inosservanza i specifiche disposizioni per la prevenzione degli
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intortuni e delle malaitie professionali sul lavoro e per la salvaguardia
della salute e della sicurezza sul lavoro in rubrica € di seguito indicate, ed
in particolare omettendo, nell’esercizio ovvero nella direzione dell'impresa,
nell'ambite delle rispettive attribuzicni e competenze, di adottare nei
luoghi di lavoro del predetto stabilimento in et si diffondevano vapori e/o
gas irrespirabili o comunque tossici ed in quelli nei quali -come nel caso di
specie- si sviluppavano normalmente odori, fumi e polveri di qualunque
specie, provvedimenti atti ad impedire o ridurre lo sviluppo e la diffusione
delle polveri-fibre di amianto presenti nei vari ambienti dello stabilimento
siderurgico di Taranto nei quali le lavorazioni venivano eseguite e.
comunque, omettendo di adottare le misure che, secondo la particolarita
del lavoro, l'esperienza e la tecnica sarebbero state necessarie a tutelare
lintegrita fisica dei prestatori di lavoro operanti all'interno dello
stabilimento, in violazione altresi dei precelti contenuti neglt articoli 377,
387 D.P.R.547/55,4, 19, 20,21 D.P.R, 19.3.56 n.303 ¢ 2087 c.c.. nonché
omeltendo di rendere edotti i lavoratori dei rischi specifici per la salute
derivanti dalle lavorazioni cui erano adibiti e dalla conseguente inalazione
delle polveri-fibre di amianto cui erano esposti e di portare a conoscenza
dei predetti i modi di prevenirne i danni derivanti dai rischi predetti (art.4
lett.b D.P.R. n.303/1956) fornendo ai lavoratori idonei strumenti di
protezione individuali e imponendone Veffettive impiego; partmenti
omettendo di fornire ai lavoratori mezzi personali di protezione appropriati
al rischio, sia per esposizione diretta che indiretta, di inalazione di polveri-
fibre di amianto, rischio inerente a tutte le lavorazioni ed operazioni

insalubri che venivano svolie allinterno del predetto stabilimento.
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comportanti il contatto con tale minerale largamente impiegato all'tnterno
degli ambienti di favoro; nonché omettendo di mettere a disposizione dei
lavoratori, esposti al rischio specifico sopracitato, maschere respiratorie o
altri dispositivi di protezione idonei ovvero di assicurarne ed esigerne
leffettivo impiego (art.4 lett. ¢ DPR 54755 ¢ art4 lett. ¢} d) DPR
303/56); non attuando le misure di igiene previste nel DPR n.303/1956
(art.4 lett. a) tra cui anche quella di non aver provveduto a far gseguire in
lquhi separati, -ogni qualvolta cid fosse possibile, le lavorazioni insalubri
afterenti al rischio di inalazione delle fibre di amianto, in violazione
dellart.19 DPR 303.’56;' non adottando né facendo adottare 1
provvedimenti (misure o rimedi di prevenzione tecitica di carattere
permanente) afti a impedire o ridurre efficacemente. per quanto possibile,
lo sviluppo ¢ la diffusione nell'ambiente di lavoro delle polveri-tibre di
amianto, specie in relazione all'esecuzione dei lavori che normalmente
davano luogoe alla formaziove e alla dispersione delle predette polveri: non
adottando né facendo adottare idonei sistemi per evitare il propagarsi delle
polveri né gli accorgimenti. le cautele ¢ le misure tecniche di prevenzione
di cui all'art.21 DPR 303/1956, tra l'aliro non adottando né facendo
adottare proprio le misure per fe quali si sarebbe dovuto tener conio delle
dimensioni delle polveri di amianto e della loro concentrazione
nell'atmosfera; non esercitando la dovuta sorveglianza sanitaria, aitraverso
Feffettuazione di visite periodiche mirate allo specifico rischio amianto.
almeno con cadenza amuale, in violazione dell'art. 157 del DPR
n.1124/65 e poi deli'art.29 del D.Lgs. n.277/91 ¢ senza adottare alcun

protocollo sanilario di sorveglianza specifico per il rischio amianto
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definito dal D.P.R. n.1124/65 e dal D.M. 21.1.87; nonché per non avere
effettuato una effettiva valutazione del rischio dovuto all'esposizione
protessionale alle polveri-fibre di amianto, al fine di stabilire le idonee
misure preventive e protettive da attuare, cosi come indicate dalla
normativa cogente (artt.22 ¢ ss, D.Lgs. n.277/91) e dalle norme di buona
tecnica. per futti 1 lavoratori esposti al rschio di  inalazione,
indipendentemente dalla concentrazione registrata per le fibre di amianto:
nonché per non aver informate t lavoratort dei rischi per {a salute dovuti
all'esposizione all'amianto, delle specifiche norme igieniche da osservare ¢
delle misure di precauzione da adottare per ridwrre al minimo
'esposizione, in violazione dell'art.26 del D.Lgs. n.277/91 e degh
artt. 72bis, 72 quater, 72 sexies, 72 octies D.Lgs. n.626/1994; nonché per
non aver adottato le specifiche misure tecniche organizzative e
procedurali, i viclazione dellart.27 del D.Lgs, n.277/91, come ad
esempio la messa a disposizione di adeguati indumenti di lavoro o di
appropriati mezzi di protezione delle vie respiratorie €, comunque, per non
aver imposto € regolamentato l'uiso degli stessi; nonché per non avere
softoposto, previa adeguata informazione, i suddetti lavoratori al controllo
sanitario prescritto ¢/o ad allontanare t medesimt dall'attivitd che
comportava F'esposizione afl'amianto, in violazione degli art,29 e 30 del
D fgs. n277/91; nonché per non aver fornito ai lavoratori dispositivt di
protezione persenale specifici per il rischio amianto. come ad esempio
maschere e lute con adeguato sistema di protezione, in violazione degli
artt.4 ¢ 27 D.Lgs. n.277/1991; cosi cagionando, con le riferite condotte, fa

morte del lavoraton Adamo Cosimo, Ancona Vito che avevano prestato la
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loro opera all'interno dell'anzidetto stabilimento con le mansioni di cui al
capo A), tutti deceduti per aver contratto patologie eziologicamente
correlabili con [l'esposizione professionale allamianto, come il
mesotelioma pleurico, il mesotelioma peritoneale e il cancro al polmone.
Con l'ulteriore aggravante per tutti di aver agito nonostante la previsione
dell'evento. (In Taranto accertato il 20.12.08 (decesso di Adamo Cosimo}
e il 9.9.05 (decessn di Ancona Vito con exitus in Milano). Recidiva

reiterata specifica nel quinquennio per Capogrossc. — Omissis -
ha cosi statuito:

escluse tutle le circostanze aggravanti contesiate. dichiara: Angelini Attilio
colpevole dei reati di omicidio colposo in danno di Cavalchini Giovannil
Simonelli Domenico, fmperaiore Nunzio. Chirico Angelo, Tallilli Antanio,
Anastusia Antonio, De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Ancona Vito, Adumo
Cosimo. Carvieri Marcello, Cito Sunte. Russo Angelo, Maviano Vittorio. Palazzo
Guetano, Lanzo Amtonio e Pisani Arcangelo, noiché dei reati di disastro colposo,
quale conseguenza dell'omissione dolosa di cantele contro gli infortuni sul lavoro,
di cui al decreto che dispone il gindizio del 13 giugno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi
rignalificata originaria imputazione di disastro innominalo colposa fornnduiu
con gquest'ultimo decreto, ¢ lo condanna afla pena complessiva di nove anni ¢ due
mesi di reciusione: Benevento Giorgio colpevole dei reati di omicidio colposo in
danno di Cavalchini Giovanni. Tatlilli Antonio. De Carlo Paolo, Ancona Vit
Adamo Cosimo, Carrieri Marceflo. Russo Angelo, Mariane Vittorio, Puluzzo
Guetano ¢ Pisani Arcangeto, wvonché dei reati di disastro colposo, quale

conseguenza dell'omissione dolosu di cautele contro gli infartuni sul lavoro. i




etd ol decreto che dispone il gindizio def 15 gingno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi
riqualificata loriginaria impulazione di disastro fnnominato colposo formulata
con quest'uitime decreto, e lo condanna alla pena complessiva di otier amif ¢ sei
mest di reclusione;  Bologunini Aldo colpevole dei readi i omicidio colposo in
danno di Cavalehini Giovanni, Tallilli Antonio, De Carlo Paolo, Ancona Vito,
Adamo Cosimeo, Carrieri Muarcello, Russo Angelo, Mariene Vittorio, Palazzo
Gaetano € Pisuni Arcangelo, nonehé dei reati di disastro eolpose, quafe
consegienza dell’'omissione dofosu di cauntele contro gli infortuni sul lavoro, di
cul af deereto che dispone il givdizio del 15 ghugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi
riqualificate Voriginaria imputazione di disastro innominato colposo formulata
eonr questuliimo decreto, e lo condunna aita pena complessiva di otio annf ¢ sei
mesi di reclusione; Capogrossoe Luigi colpevole dei reati di omicidio colposo in
dammo di Aneona Vito e Adamo Cosimo, nonehé del reato di disastro colposo.
quale conseguenza dell'omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul favoro,
di eni al decreto che dispone il giudizio del 13 giugno 2012, ¢ lo condannu alia
pena complessiva di yei womi di reclusione: Cassaro Renato colpevole dei reatf dy
omicidio colposo in dunno di De Carlo Puolo, Anconu Vito, Adamo Cosimoe,
Carrieri Marcello, Russo Angelo. Mariano Vittorie, Paluzzo Guetano ¢ Pisani
Arcangelo,  nonché  def  reato  di  disastro  colposo, guale  consegienza
dell'omissione dolosa di cautele contvo gli infortuni sul lavoro, di cui ul deereto
che dispone il gindizio del 15 gingno 2012, ¢ lo condanma ulla pena complessiva
di setre anni of reclusione; Chindemi Francesco colpevole dei reati di omicidio
colposo in damo di Cavalehini Giovanni, De Carlfo Paolo, Ancona Viro, Adunmo
Cosimo, Carrieri Marcelln, Russo Angelo, Mariano Vittorio, Palazzo Gaetano ¢

« Pisani Areangelo, nonché dei reaii di disastro eolposo. guale conseguenza
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dell'omissione dolosa di cauiele contro gli infortuni sul lavoro di cui al decreto
che dispone il giudizio del 15 gingno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi riqualificata
Voriginaria  imputazione  oi  disastro  innominato colposo  formulata  con
questultimo decreto, ¢ lo condanny alla pena complessiva di otto aniti di
rectusione: Consolini Massimo colpevole dei reati di omicidio colpose in danno
di Cavalehini Giovanni, Tatlitii Antonio. De Carlo Paolo. Ancona Vito, Adamo
Cosimo, Carrieri Marcello, Russo Angelo, Mariano Vittorio, Palazzo Gaelano ¢
Pisani Arcangelo, nounché dei reati di disastro colposo. quale conseguenzd
dell’omissione dolosa di cautele contro ghi infortuni sul levoro, di cui al decreto
che dispone H giudizio del 15 giugno 2012 ¢ 29 murzo 2010. cosi riguddificata
Variginaria  imputazione  di disastro  innominato - colposo Jormtlata con
quesi'ultimo decreto, ¢ lo condanna alla pena complessiva di otto anni ¢ sei mesi
di reclusione; Fossa Bruno colpevole dei reati di omicidio colpose in dunno di
Palazzo Guetano ¢ disustro colposo, quale conseguenza dell’omissione dolosa di
cantele contro ghi infortund sul luvoro. di eut ol deereto che dispone it giudizio def
15 gingno 2012 ¢ 29 muarzo 2010, cost riqualificata loviginaria impuitazione df
disastro innominuto colposo formulata con guest'ultimo decreto, ¢ lo condansia
alla pera complessiva i guatiro anni di reclusione; Gabrielli Lamberto
colpevole dei reati di omicidio colposo in danno di Ancond Vito, Adamo Cosimo,
Russo Angelo ¢ Pisani Arcungelo, nonché del reato di disustro colposo, guale
conseguenza dell'omissione dolose di cautele contro gli infortuni sul fevoro, di
cui af decreto che dispone i gindizio del 13 giugno 2012, ¢ o condunna atl pend
complessiva di cingue anni di reclusione; Gambardella Giovanni calpevole dei

reati di omicidio colpose in danno di Cavalehini Giovanni, Tallifli Antonio, De
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Muriane Vittorio, Palazzo Guaetano ¢ Pisani Arcongelo, nonché del reaii i
disastro colposo, guale conseguenza dell’'omissione dolosa di cantele contro gli
infortuni sul lavoro, di cui al decreto che dispone if gindizio del 15 giugno 2012 ¢
29 marzo 2010, cost riqudlificatu Voviginaria imputazione di disastro innominaio
colposo formudata con quest'ultimo decrelo, e lo condanna alla penu complessiva
di otto wni ¢ sei mesi di reclusione; Gillerio Giovanni colpevole dei reati di
omicidio colposo in danno di Cavalchini Giovanni, Tallilli Antonio, De Carlo
Paolo, Ancona Vito, Adamo Cosimo, Carrieri Marcello, Russo Angelo, Mariano
Vittorio, Palazzo Gaetano e Pisani Arcangelo. nonché dei reati di disastro
colpose, quule consegnenza dell’'omissione dolosa di cautele contro gli infortuni
sul lavoro, di cui af decreto che dispone il giudizio del 13 gingno 2012 ¢ 29 marzo
2010, cosi rigualificata Voriginaria imputazione di disustro innominaio colposo
Jornudata con questultimo decreto, ¢ lo condunna allu pena complessiva di otio
anni e sei mesi di reclusione; Lupo Mario colpevole dei reati Ji omicidio colposo
in danno di Cavalchini Giovanwi, Tallilli Antonio, De Carle Paolo, Ancona Vito,
Adamae Cosimo, Carrieri Marcello, Russe Angelo. Mwriano Vittorio, Palazzo
Gaetano ¢ Pisaml Arcangelo, nonché dei reati di disastro colposo, quale
conseguenza defl'omissione dolosa di cautele contra gli infortuni sul lavoro, di
euf ol decreto che dispone il givdizio del 135 giugno20i2 ¢ 29 marzo 2010, cosi
rigudalificata Poriginaria imputazione di disasiro innominato colposo formulata
con quest'ulfimo decreto, ¢ lo condanna alla pena complessiva di sclfte anni ¢
dieci mesi of reclusione: Masini Mario colpevole dei reati di omicidio colposo in
danno di dncena Vito, Adamo Cosimo, Russo Angelo ¢ Pisani Arcangelo, nonché
del reato di disastro colposo, quale conseguenza deli'omissione dolosa- di conitele

contro gli infortunt sl lavero, di cui of decreto che dispone il giwdizio del 15
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givgno 2012, ¢ lo condanna alla pena complessiva di cingue amnt di reciusione;
Milanese Tommase Vincenzo colpevole dei reati di omicidio colposo in danno di
Ancona Vito, Adamo Cosimo, Russo Angela e Pisani Arcangelo. nonché del reato
di disastro colposo, quale conseguenza defl'omissione dolosa di cautele coniro gli
infortuni sul lavoro, di cui al decreto che dispone il giudizio del 15 givgno 2012, ¢
lo condanra ala pena complessiva di cingue onni di reclusione: Moriconi
Afberto colpevole del reato di omicidio colposo in dunnio di Carrieri Filippo ¢ dei
reati di disastra colposo, quale conseguenza dell'omissione dolosa di cautele
contro gli infortuni sul lavoro, di cui af decreto che dispone il giudizio defl 15
gingno 2012 ¢ 29 marze 2010, cosi riqualificata loriginaria imputazione i
disustre innominato colposo formulata con quesi'ultimo decreto. ¢ lo condanna
alla pena quattro anwi di reclusione: Morsillo Girolamo colpevole dei reati di
omicidio colposo in damo di Cavalchim Giovann, Tullilli Antonio, Chirico
Angelo. De Carlo Paolo, Ancona Vito. Adamo Cosimo, Currieri Muarcello, Russo
Angelo, Mariano Vittorio, Pulazzo Gaelano e Pisani Arcangelo. nonché dei reafi
di disastro colposo, guale conseguenza dell'omissione dolosa di cautele contro gli
iutfortuni sil lavoro, di cui al decreto che dispone il giudizio del 13 giugno 2012e
29 marzo 2010, cosi riqualificata originaria imputazione di disastro innominato
colposo formulaia con quest'ultime decreto, ¢ lo condansd alla pena complessiva
di nove urni di reclusione: Muni Nicola colpevole dei reati di omicidio colposo
i1 dawne di Cavalchini Giovanni, Tallilli Antonio, Ancona Vita, Adumo Cosinmo ¢
Russe Angelo, nonché dei reati di disasiro colposo. quale conseguenzu
dell'omissione dolosa di catele contro gli inforiuni suf lavoro, di cui al decrefo
che dispone il giudizio del 15 gingno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi rigualificatu
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guest'ultimo decreto, e lo condunmu alla pena complessive di sei anni di
reclusione; Nardi Piero colpevole dei reatl di omicidio colposo in dunno di
Cavalchini Giovanni, Tallilli Antonio, De Curlo Puolo, Anconu Vito, Adwmo
Cosimo, Carrieri Marcello, Russo Angeto, Mariano Vittorio, Pulazzo Gaetano ¢
Piscni Arcangelo, nonché dei reati di disustro colposo, quale conseguenza
dell’'omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavore, di cui of decirefo
che dispone il giudizio del 135 giugno 2012 ¢ 29 marzo 2040, cosi riguddificata
loriginaria  imputuzione  di disustro  innomtinato  colposo  formuluta  con
questuitimo decieto, ¢ lo condanna alla pena complessiva di otto anni e yei mesi
di reclusione; Noce Sergio colpevole dei reati di amicidio colposo in dunno di
Cavalchini Giovanni, Simonelli Domenico, Imperatore Nunzio, Chirico Angelo,
Tallilli Antonio, Anastasia Anfonio, De Carfo Paalo, De Marco Dalmasso,
Ancona Vito, Adamo Cosimo, Currieri Murcelfo, Cito Sante, Russo Angelo,
Mariano Vittorio, Casamnassima Giuseppe, Polazzo Guetano, Lanzo Anfonio e
Pisuni Arcangelo, nonché dei reari di disustro colpose, quale conseguenza
dell'omissione dolosa di cautele contro ¢l infortuni sul Tivoro. di cui al decreto
che dispone il giudizio del 15 giugno2012¢ 29 marzo 2010, cosi rigualificaty
Poriginaria  imputazione  di  disastro  innominato  colposo  formudata con
guest'ultimo decreto, ¢ lo condunna allu pena complessiva di neve anni e sei mesi
di reclusione; Riva Fabio Artitro colpevole dei reati di omicidio eolpose in danno
di dAncona Vito ¢ Adumo Cosimo, nonché del reato di disastro colposo. quale
conseguenza dell’'omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul Tavoro, di
ol ul decreto che dispone i ghidizio del 13 gingno 20£2, ¢ lo condanng alla penc
complessiva di sei unmi di reciusione; Rocehi Augusto colpevole dei reati di

amicidio colposo in dunno di Ancona Vito, Adwmo Cosimo, Russo Angelo ¢ Pisani
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dreangelo, nonché  del reato  di disusiro  colposo.  guole  consegrenzu
dellomissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul favoro, di cui ol decreto
che dispone il giudizie del 13 givgno 2012, ¢ lo condanna ulla pend complessiva
di cingue anni di veclusione; Roncan Riccardo colpevole dei reati di omicidio
colposo in danno di Palazzo Guelano ¢ disasiro colposo, guale conseguenza
detl'omissione dofosa di cantele contro gli infortuni sul lavoro. di cui ol deereto
che dispore il ghidizio del 13 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi rigualificata
loviginaria  imputuzione  di - disasiro  innomingto  colposo  fornmilata - con
gutestultimo decreto, ¢ o condama alla pena complessiva di quattro annf (i
rectusione; Salvatore Ettare colpevole dei reati di omicidio colposo in danno di
dncona Vito ¢ Adame Cosimo, nonché del reuto di disustro colposo. quale
consegrenza dell'omissione dolosa di cautele conira gli infortuni sul lavoro, di
cui al decreto che dispone il gindizio del 15 giugno 2012, e lo condanna allu pend
complessiva oi quattre anni di vectusione: Savoia Costantine colpevole dei reati
di omicidio colposo in danno di Ancona Vito. Adumo Cosimo. Russo Angelo ¢
Pisani Arcangelo, nonché del reato di disustro colposo, ynale conseguenzy
dell'omnissione delosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, i cui uf decreto
che dispone it gindizio del 15 giugno 2012, ¢ lo condanna alla pena coniplessive
di cingue anni di reclusione; Simeoni Franco colpevole dei reafi di omicidio
colposo in dunno di Ancona Vito, Adumo Cosimo, Russo dAngelo, Muariano
Vitiorio, Palazzo Gaetano ¢ Pisani Arcangelo. nonché del realo di disusiro
colposo, quale conseguenzu dell'omissione dolosa di cautele contro gii infortuni
sul lavore, di cui ol deereto che dispone il giudizio del 13 gingno 2012, ¢ lo
condanne afla pena complessiva i sei unni di recinsione.  Spallanzani

Giambattista colpevole dei veati di omicidio colpose in danno di Cavalchini




Giovanni, Simonelli Dowmenica, Imperatore Nuazio. Chirico Angelo, Tallilli
Antonio. Anastasia Antorio. De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Aacona Yito,
Adamo Cosimo, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo Angela, Mariano Fiitorio,
Cusamassima Giuseppe, Palazzo Gaelang, Lanzo Antonie e Pisani Arcangelo.
nonché dei reati di disastro colposo, quale conseguenza defl’omissione dolosa di
caurele contro gli infortuni sul favore, di cui ol decreto che dispone i gindizio del
13 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi rigualificata Poriginaria imputazione di
disustro innominato colposo formulata con questwltimo decreto, ¢ lo condanna
alla pena complessiva di nove unni i reclusione; Zappa Giorgio colpevole dei
veati di emicidio colposo in danno i Cavalehini Giovanni, Tallilli Anionio, De
Curle Paolo, dAncona Vite, Adamo Cosimo, Carrieri Marcello, Russo Angelo,
Muriane Vitterio, Paluzzo Guaetano e Pisani Arcangelo. nonché dei reati di
disusiro colposo, quale conseguenza dell'omissione dolosa di cantele contro gli
infortuni sul lavoro, i cui al decreto che dispone i giudizio del 13 gingno 2012 ¢
29 marzo 2010, cosi rigualificata 'originaria imputazione Ji disastro innomingio
colposo formulata con quest'ultini decreto, e lo condanna alla pena complessiva
di otto anni ¢ sei mesi i reclusione. Dispone linterdizione di clascuno dei
predetti imputati dallindustria ¢ dagli yffici direttivi delle persone ginridiche e
defle imprese per lu durata pari alla pena rispettivenenie foro inflitta. Condanna
futdi i predetti imptati, per gruante di ragione, af pagamento deile spese
processuali. Condanna, in solido, tutii | predetti imputati al risarcimento dei
dannt. sofferti dalla parte civile FIOM - CGIL, da liguidarsi in separata sede, ed
utla rifusione delle spese processuali sosienute da quest'ultima, che si fiquidano
in complessivi € 10.066,00 oltre accessori di Tegge, se dovuil, af visarcimento dei

danni, sofferti dafle parti civili UIL Regionale ¢ UIL Tarante, da liquidarsi in
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separaty _.wa’e, ed alla rifisione delle spese processuali sostenute dalle predetic
parti civili, che si liguidano in complessivi € 10.066,00 olire accessori di legge. se
dovuti, ol risurcimento dei danni. sofferti dall'Associazione ltaliana Esposti
Amianto. da liguidarsi in separata sede, ed alla rifusione delle spese processuali
sostenute dulla citata parte civile, che si liguidano in complessivi € 4.000, olire
accessori di legge, se dovuti, al risarcimento dei danni sofferti dall' Inail. du
liquidarsi in separata sede, ed alla rifusione delle spese processuali sostenute
dulla predetta parte civile, che si liguidano in  complessivi € 464800, olire
accessori di legge, se dovuti. Condanna. in solido, gli inputati Noce, Spallanzani
e Angetini al risarcimento danni sofferti dafle parti eivili Calvello Antonia ¢ De
Marco Michele, in qualita di eredi di De Marco Dalimasso, da liguidarsi in
separata sede, nonché alla rifusione delle spese processuali sosterute dalle
predette parti civili, che si liquidano. per ciascuna di esse. fn € 4.860.00, oltre
aceessori di legge, se dovuti. Condunna in solide altrest gli imputari i cuf af
capoverso che precede ol pugamento di una provvisionale, immedidiamente
esecttiva, nella misura di € 261.638.73, in favore dell' Inwil. Condanna, in solido.
gli imputati Noce, Spullanzani ¢ Angelini al risarcimento def danni sofferti detle
parti civili Anastasia Anaa Paola ¢ Peluso Carmela, eredi di Anastasia Amonio,
da liquidarsi in separata sede, nonché al rifiusione delle spese processuali
sostemite dulle citate parti civili. che si liquidano in complessivi € 4.648.00. olire
aceessori di legge, se dovuti, Condanna, in solido altresi gli hnputati di ¢ af
capoverso che precede ol pagamenio i ung provvisionale, Immediatamente
esecutiva, pari ad € 301.632,61, in fuvore dell” Inail. Condanna gli imputati Noce
¢ Spallunzani af risarcimento dei danni, sofferto daile parti civili Casamassima

Francesco ¢ Cignoni Maria Luisa, eredi di Casamassima Giuseppe, du liguidarsi




in separaia sede, nonché alla rifusione delle spese processuall, sostenuie dalle
predefte parti eivili, che si liquidano in complessivi € 4.648,00, olive accessori i
fegge, se dovuei, Condanna inoltre gli imputati df cui of capoveryo che precede af
pagamento di una provvisionale, immediatamente esecutiva, nella misira i €
226.587.39. in favore defl'lnuil. Condanna, in solido, gfi impitaii Noce,
Spallanzani, Angelini, Morsillo, Chindemi. Lupo, Gambardella, Gillerio, Nardi,
Zappa, Bolognini, Consolini, Muni, Cassaro, Savoia, Gabrielli, Milunese, Rocchi,
Masini,  Simeoni, Riva, Capogrosso ¢ Salvatore ol pagamento i una
proveisionale, immediatamente esecutiva, nella misura & € 233,104, 30, in favore
dell!nali. Condannati. in solido, gfi imputati Noce, Spallanzani, Angelini,
Morsillo, Chindemi, Lupo, Gambardella, Benevenio, Gillerio, Nardi, Zappe.
Bolognini, Consolini, Muni. Cassaro, Savoia, Gabrielli, Milanese, Rocchi, Masini
¢ Simeoni al pagamento di una provvisionafe. immediatamente esccuiiva, pari ad
€ 30987584, in favore defl’ Inail. Condanna, in solide, gli imputati Noce,
Spallanzani, Angelini, Morsillo, Chindend, Lupo, Gambardella,  Benevenio,
Gillerfo, Nardi, Zappa, Bolognini, Consolini, Cassare, Savoia, Gabrielli, Musini
¢ Simeoni al pagamento di nna prowisionale, immedidgtamente esecuiiva, pari ad
€ J04.002,63, in favore dell' Inail. Condanng, in solido. gfi imputati Noce,
Spallanzani, Angelini, Morsilla, Chindemi. Lupo. Gambardella, Benevento.,
Gillerio, Nardi, Zappa, Belognini. Consolini, Cassaro, Fossa, Roncan ¢ Simeoni
af pugamento di una provisionale, immediatamente esecativg, pari ud €
3ELAT0 11, in Javore dell' Inail. Condanna. in solido, gfi imputati Noce,
Spallanzani ¢ Angelini al pagamento di una provisionale, immedialamente
esecitiva, pari ad € 296.274.87. in favore dell’ Inail. Condanna, in solido. gli

o dmputati Noce, Spallanzani, Angelini, Morsillo, Chindemi. Lupo, Gambardella,
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Benevento. Gillerio, Nurdi, Zappa, Bolognini, Consolini, Cassaro e Simeoni af
pagamento  di una provvisionale, imimediaiumente  esecuiiva, pari ad €
304.108.20. in fuvore dell'lnail. Condanna, in solido, gli imputati Noce,
Spallanzant ¢ Angelini, o pagamento di una provvisionale, immedialamente
esecuttiva, pari ad € 263.931,25, in fuvore dell' Inail. Condanna, in solido. gli
imputati Noce, Spallanzani, Angelini. Morsiflo. Chindemi. Lupo, Gambardefla,
Benevento., Gillerio, Nardi, Zuppa, Bolognini. Consolini. Cassaro e Moriconi dl
pugamento  di wna  proveisionale, immediatamente  esecutiva,  pari od €
229.829.84, in fuvore defl’ Inail. Condanna. in solido, gli imputati Noce.
Spailunzani, Angelini,  Morsillo, Chindemi. Lupo. Gambardella, Benevento,
Gillerio, Nardi, Zappa, Belognini, Conselini, Muni, Cussaro. Suvoia, Gubrielli,
Milanese, Muasini, Simeoni, Riva. Capogrosso ¢ Salvatore al pagamento di uwng
provvisionale, immediatamente esecutivi, pari ad € 334.797.28, in favore deil’
Inail. Condanne, in solido. gli imputati Noce, Spallanzani. Angelini. Morsillo.
Chindemi. Lupo, Gumbardella., Benevento, Gillerio, Nurdi, Zappa. Bolognini ¢
Consolini al pagamento di una provisionale. immediatamenie esecutiva, pari ad
€ 274.513.32 in favore dell' Inail. Condanna, in solido. Noce, Spallanzani,
Angelini, Morsillo, Chindenti, Muni, Lupo, Gumbardella. Benevento, Gillerio,
Nerdi, Zappa, Fosse. Moriconi. Roncan. Bolognini ¢ Consofini al risarcimento
dei danni, sofferti dellu parie civite Associazione Nazionale Mutilati Invalidi
Lavoro, du lfiquidarsi in separata sede. nonché dfla rvifisione delle spese
processuali, sostenuie dalla predefta parte civile, che xi liquidano in complessivi €
428000, oltre uccessori di legge, se dovuti. Dichiwra revocate, per mancato
deposite delle conclusioni scritte. le costituzioni di puarte civile cffettnate

nell'interesse i Fracealcieri Giulia, Adamo Gianluca, Adamo Anionio, Russo




Giusepping, Pisani Margherita, Pisani Salvatore Cristian, Aurora Giuseppina,
Paluzzo Ginlia, Palazzo Giovanni, Gentile Margherita. Carbotti Piefro. Carhotti
Nunzia, Carbotti Antonio, Adamo Cataldo, degli eredi di Carvieri Marcello,
Lanzo Antonio, Russo Angelo e Cito Sante, nonché nefl'interesse di Associazione
Controamianto e Osservatorio Nazionale Amianto. Assolve Moriconi Alherto,
Fossa Bruno e Roncan Riccardo dut reati di omicidio colpose in danno di
Cavalehint Giovanni ¢ Tallilli Antonio per non aver commesso il fatio. Moriconi
Alherto dui reati di omicidio colposa in danpo di De Carlo Paole, Ancona Vito,
Mariano Viitorio, Palazzo Gaelano ¢ Adamo Cosinio per non aver commiesso il
Jatto, Moriconi Alberte. Fossa Bruno, Roncan Riccardo ¢ Salvatore Etiore dul
reato di omicidio colposo in danno di Russo Angelo per non aver commesso il
Jutto. Fossa Bruno e Roncan Riccardo dai reati di omicidio colposo in dunno di
Currieri Marcello, De Carlo Paolo, Mariano Vittorio, Adamo Cosimo ¢ Ancony
Vita per non aver commesso i fatto, Angetini Attilio dal reato di omicidio colpaso
in danine i Casamassima Giuseppe per non aver commesso il faito. Morsillo,
Lipo Mario, Gambardelle Giovanni, Chindemi Francesco, Benevento.Gillerio
Giovanni, Nardi Pietro, Zappa Giorgio, Bolognini Aldo. Consolini Massime,
Moriconi Alberto, Cassaro Renato, Fossa Bruno ¢ Ronean Riceardo dal reato df
(}1}?1’&."51’1‘0 colposo in danno di Lanzo Antonio per non aver commessa il futto, Muni
Nicola, Salvatore FEtore, Moriconi  Alberto, Gabrielli Lamberto, Milunese
Tommaso Fincenzo, Rocchi Augtisto, Fossa Bruno e Roncan Riceardoe dal reato di
onticidio colposo in danno di Pisani Arcangelo per non aver copumesso if fuilo.
Nakamura Heavao da titei i reati a lui aseritti perché i fatto non costituisce reato.
Tuiti gli impuiati di cui ol decreto che dispone il giudizio del 29 marzo 2010 dai

reati di lesioni colpose in danno di Lafratta Ginseppe e Reale Calaldo poiché i
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fatto non sussiste. Tutti gli imputati di cwi al decreto che dispone il gindizio del 29
marzo 2010 doi reati di omicidio colposo in danno di Arpino Carmine, Capozza
Francesco, Gigante Angelo, Mezzapesa Glovanni, Pizzolla Francesco, Sebastio
Antonio, Stasi Angelo e Di Festa Amedeo perché it fatio non sussiste. Twutei gli
imputati di cui al decreto che dispone i gludizio del 15 gingno 2012, dai reati di
omicidio colpose in daio di Antonucei Nicola ¢ Carbotti Filippo. perché if Fatto
son sussiste. Dichiara non doversi procedere nei confronti di tutti gli imputadi di
cui al decreto che dispone il giudizio del 29 marzo 2010, in ordine al ieato o
omicidio colposo in danno di Pignatale Vincenzo, poiché estinfo per prescrizione.
Dichiara non doversi procedere nei confronti di Riva Emifio ¢ Trauner Sergio in
relazione al reato di cui all'art. 437, comma 2. c.p.p.. rigualificata {'originaria
imputazione di disustro innominato colposo di cui gl decreio che dispone il
gitdizio del 29 marzo 2010, nonché in relazione ai reati di omicidio colposo in
dunno di Cavalchini Giovanni, Chirico dngelo, haperatore Nunzio. Pignatale
Vincernza, Simonelli Domenico ¢ Tallilli Antonio. in quanto estinii per morte dei
rei. Dichiara non doversi procedere nei confronti di Rive Emilio in ordine ai reafi
di cut all’art, 437, comma 2. e.p.. di cui al decreto che dispone il gindizio del 15
gingno 2012, nonchd in relazione ai reati di omicidio colposo in danno di Adumo
Cosimo.  Anastasia Antonio, Ancona Vite, Currieri Muarcello, Casamussimd
Giuseppe, Cito Sante, De Carlo Paolo. De Marco Dalmasso. Lanzo Antonio,
Murians Vittorio. Palazzo Gaelano. Pisani Arcangelo ¢ Russo Angelo, poiché
estinti per morte del reo. Mandu gli atti alla Procura della Repubblica in sede,
per le sue determinazioni di compeienza in ordine ol reato di falsa testimonianzd

a carico di Ruorolo Antonio;

con I'intervento def Pubblico Ministero dr. Lorenzo Lerario;




con Uintervento detle parti civili:

1) PELUSO CARMELA, nata il 30.03.1944 a Grottaglie - elettivamente
domiciliata presso I’ Avy. Carlo Petrone ~ Foro di Taranto - ASSENTE -
2) ANASTASIA FRANCESCA, nata ['01.05.1967 a Grottaglie - elettivamente
domiciliata presso I’ Avv. Pietro Mastrangelo — Foro di Taranto - ASSENTE -
3} ANASTASIA MADDALENA, nata 1'08.05.1969 a Grotiaglie - ASSENTE -
4) ANASTASIA CIRO, nato il 05.02.1971 & Grotlaglie - entrambi -
elettivamente domiciliati presso I’Avv. Pietro Mastrangelo — Foro di Taranto e
presso I'Avv. Carlo Petrone — Foro di Taranto - ASSENTE -
5) ANASTASIA ANNAPAOLA, nata il 10.05.1974 a Grottaglie - eletlivamente
domiciliata presso ]’AW. Claudio Petrone e I'Avv. Carlo Petrone — Foro di
Taranto - ASSENTE -
6) FIOM — C.G.LL. DI TARANTO — in persona del segretario e legale
rappresentante p.t. - elettivamente domiciliata presso 'Avv. Massimiliano Del
Vecchio — Foro di Taranto - PRESENTE !L. DIFENSORE -
7y CALVELLO ANTONIA, nata il 07.04.1947 a Palagiano, in proptio e nella
sua quaitd di erede della parte offesa Demarco Dalmasso, deceduto in data
01.01.2010 - eletitvamente domiciliata presso |'Avv, Christian Spinelli — Foro di
Taranto - PRESENTE IL DIFENSORE -
8) DEMARCO MICHELE. nato if 19.11.1962 a Palagiano, in proprio ¢ nella sua
qualitd di erede della parte offesa Demarco Dalmasso, nale a Palagiano il
07.03.1935 e deceduto 1'01.01.2010 - elettivamente domiciliato presse "Avy.
Francesco Murianni — Foro di Taranto - PRESENTE IL DIFENSORE -
9) ISTITUTO NAZIONALE PER L’ASSICURAZIONE CONTRO GLI

INFORTUNI SUL LAVORO INAIL - TARANTO -~ in persona del
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Commissario Straordinario Avv. Gian Paoclo SASSI - elettivamente domiciliato
presso 1" Avvocatura Distrettuale INAIL di Lecce — Via Don Bosco, 49
- ASSENTE -

10) OSSERVATORIO NAZIONALE AMIANTO O.N.A. - in persona del suc
presidente e legale rappresentante Avv. Lzio BONANNI - elettivamente
domiciliato presso I’ Avv, Cataldo Fornari ~ Foro di Taranto - ASSENTE -
i1) ASSOCIAZIONE CONTRAMIANTO E ALTRI RISCHI ONLUS - in
persona del suo presidente ¢ legale rappresentanie p.t. — rappresentata ¢ difesa
dall’ Avv. Ezio Bonanni — Foro dj Roma e con lui - eletiivamente domiciliati
presso I* Avy, Cataldo Fornari — Foro di Taranto - ASSENTE -
12) ASSOCIAZIONE ITALIANA ESPOSTI AMIANTO — ONLUS (AIEA)
nella persona del suo presidente e legale vappresentante p.t. - elettivamente
domiciliata presso I'Avv. Stefano Palmisano — Foro di Lecce

- PRESENTE IL. DIFENSORE -
13) ASSOCIAZIONE NAZIONALE MUTILATI INVALIDI SUL LAVORO
(A.N.M.LL.) — nella persona del suo presidente nazionale e legale rappresentante
p.f. BETTONI Franco - clettivamente domiciliata presso ' Avv. Maria Luigia
Tritto — Foro di Taranto - PRESENTE 1L DIFENSORE -
14) UNIONE REGIONALE UIL (Unione ltaliana del Lavoro) PUGLIA -
elettivamente domiciliata presso I’ Avy. Sergio Torsella — 'oro di Taranto

- PRESENTE IL DIFENSORE -
15) CAMERA SINDACALE PROVINCIALE UIL {Unione ltaliana del
Lavoro) TARANTO - elettivamente domiciliata presse I"'Avv. Sergio Torsclla —
Foro di Taranto - PRESENTE IL DIFENSORE -

16) CIGNONI MARIA LUISA, nata il 15.05.1941 a Rio Marina - ASSENTE -
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17y CASAMASSIMA FRANCESCO, nato il 07.01.1965 a Taranto -
elettivamente domiciliati presso I’ Avv. Fiorenzo Merlini ~ Foro di Livorno

- ASSENTE -
con [’assistenza del Cancelliere sig. Raffaele Cannella;
sulle conclusioni come di seguito formulate:
Il P.G. all'udienza del 31.03.2017 “deposita conclusioni scritte e aile quali si
riporta con allegata giurisprudenza si riserva eventuali repliche™,
I"avvocato Maria Chiara Lerario in sostituzione dell’avvocato Carlo Petrone del
foro dt Taranto, difensore di fiducia delle parti civili Peluso Carmela, Apastasia
Cire, Anastasia Maddalena, Anastasia Anna Paola. all’ udienza del 31.03.2017
deposita conclusioni scritte e nota spese e chiede “la conferma della sentenza di
primo grado™;
I"avvocato Marta Chiara Lerario in sostituzione dell’avvocato Pietro Mastrangelo
del foro di Taranto, difensore di fiducia delle parti civili Anastasia Francesca,
Anastasia Maddalena e Anastasia Ciro, all'udienza del 31.63.2017 deposita
conclusioni scritte e nota spese e chiede “la conferma della sentenza di primo
grado™;
[Favvocato Massimiliano Del Vecchio de! foro di Taranto difensore di fiducia
della parte civile TIOM - C.G.LL. di Taranto. ed anche in sostituzione
dell’avvocato Sergio Torsella del foro di Taranto, difensore di fiducia delle parti
civili Unione Regionale UIL Puglia e Camera Sindacalce Provinciale UIL Taranto,
all'udienza del 31.03.2017 deposita conclusioni scritte e nota spese ¢ chiede “la
conferma della sentenza di primo grado™;
I"avvocato Rosa Albano in sostituzione dell’avvocato Cheistian Spinelli del foro

dt Taranto difensore di [iducia della parte civile Calvello Antonta, ed anche in




sostituzione dell’avvocato Francesco Murianni del foro di Taranto, difensore di
fiducia della parte civile Demarco Michele, all'udienza del 31.03.2017 deposita
conclusioni sctitte € nota spese e chiede “la conferma della sentenza di primo
grade™;

I*avvocato Ernesto Aprile del foro di Lecce, difensore di fiducia della parte civile
INAIL Taranto, all'udienza del 31.03.2017 deposita conclusioni scritte con
rinnovazione alla richiesta di sequestro conservativo e chiede “la conferma della
sentenza di primo grado™;

I'avvocato Stefano Palmisano del foro di Lecce. difensore di fiducia della parte
civile ONLUS (AIEA), all’udienza del 31.03.2017 deposita conclusioni seritte e
nota spese e chiede “la conferma della sentenza di primo grado™

t*avvocato Maria [uigia Tritto del foro di Taranto, difensore di fiducia della parte
civile AN.M.LL., all'udienza del 31.03.2017 deposita conclusioni scritte € nota
spese ¢ chiede “la conferma della sentenza di primo grado™;

{*avvocato Fiorenzo Merlini del foro di Liverno difensore di fiducia delle parti
civili Cignoni Maria Luisa e Casamassima Francesco. all'udienza del 31.03.2017
deposita conclusioni serifte e nota spese ¢ chiede “la conferma della sentenza di
primo grado™,

Pavvocato Cataldo Fornari del foro di Taranto difensore di fiducia della parte
civile O.N.A.. ed anche in sostituzione dell’avvocate Ezio Bonanni del foro di
Roma, difensore di fiducia della parte civile Ass. Contro Amianto e altri rischi
ONLUS. all’udienza del 31.03.2017 deposita conclusioni scrilte e nota spese €
_ chiede “lIa conferma della sentenza di prisno grado™

I"avvocato Egidio Albanese del foro di Taranto, difensore di fiducia dell'imputato

Salvatore Ettore Mario, all’udienza del 5.5.2017 “si riporta ai motivi di appetlo di




cui ne chiede 'accoglimento; in suberdine si associa alle conclusioni del P.G.. si
riserva il deposito di memoria ditensiva™;

avvocate Massimiliane Oggiano del foro di Roma, ditensore di ﬁducia
delt'ymputato Noce Sergio, Chindemi Francesco e Muni Nicola, all'udienza del
5.5.2017 “s1 riporta a1 motivi h appello chiedendone {"accoglimento™;

I"avvocate Fabio Fossati del foro di Genova, difensore di fiducia dell’imputato
Masini Mario. all’udienza del 5.5.2017 “si riporta ai motivi di appetlo
chiedendone I"accoglimento™

I"avvocato Matteo Grassi del foro di Milano, difensore di fiducia dell” imputate
Consolini Massimo. all’udienza del 5.5.2017 deposita memoria difensiva e “si
riporta ai motivi di appello chiedendone 1"accoglimento™

Vavvocato Giuseppe Coda del foro di Taranto, difensore di fiducia dell imputato
Moriconi Alberto, all’'udienza del 5.5.2017 “si riporta at motivi di appello
chiedendone {"accoglimento: chiede 1'assoluzione per non aver commesso il fatto;
riserva il deposito di memoria conclusiva™,

I’avvocato Andrea Garaventa del foro di Genova, difensore di fiducia degli
imputati  Angelini Attilio e Morsillo Girclamo, all’udienza del 1952017 si
riporta ai motivi di appello chiedendone |'accoglimente; per Morsillo n.d.p. per
morte def reo™;

I"avvocato Ugo Lecis del foro di Milano, difensore di fiducia dell’imputato
Bolognini Aldo, all’'udienza del 19.52017 *“si riporta ai motivi di appello
principali e aggiunti. in subordine n.d.p. per prescrizione™;

I’avvocato Fabrizio Lemme del foro di Roma. difensore di fiducia degli imputati

Noce Sergio, Chindemi Francesco., Benevento Giorgio. Muni Nicola, Gabriell:

LI
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{amberto, Rocchi Augusto ¢ Simeoni Franco, all’udienza del 19.5.2017 i
riporta ai motivi di appello chiedendone 1"accoglimento™,

I"avvocato Anna Palazzi del foro di Taranto, coodifensore di fiducia con
"avvocato Lemme degli imputati  Benevento Giorgio e Simeoni Franco.
afl'udienza del 19.5.2017 “si associa alle conclusioni rassegnate dal
coodifensore™;

I*avvocato Alberto Mittone del foro di Torino. difensore di fiducia dell’imputato
Capogrosso Luigi, all’udienza del 19.5.2017 “si riporta ai motivi di appello: in
subordine n.d.p. per preserizione™;

I"avvocato Cesare Manzitti del foro di Genova. difensore di fiducia defl’ imputato
Nardi Pietro, all'udienza del 1[9.5.2017 ™si riporta ai motivi di appelio
chiedendone "accoglimento™

I'avvocato Massimiliano Foschini det foro di Roma. difensore di fiducia
dell’imputato  Lupe Mario, all'udienza del 19.5.2017 *“si riporta ai motivi: in
subordine n.d.p. per prescrizione: ridursi la pena inflitta”™

I"avvocato Luca Perrone del foro di Taranto, difensore di fiducia dell imputato
Riva Fabio Arturo. all’udienza del 19.3.2017 “si riporta ai motivi di appello di cui
chiede 1'accoglimento™

"avvocato Vincenzo Vozza del foro di Taranto. difensore di fiducia dell’ imputato
Capogrosso Luigi, ali'udienza del 19.5.2017 “si riporta ai motivi di appelio
chiedendone " accoglimento; in subordine n.d.p. per prescrizione™;

'avvocato Nicola Marseglia del foro di Taranto, difensore di fiducia
dell'imputato  Riva Fabio Arturo, all'udienza del 19.5.2017 “si associa alle
conclusioni gid rassegnate dall'avvocato Perrone: accoglimento dei motivi di

appello. in subordine derubricazione art. 451 c.p.; n.d.p. per prescrizione™




"avvocato Francesco Vassalli del foro di Roma, difensore di fiducia dell’ imputato
Nardi Pietro, all’udienza del 9.6.2017 si riporta ai motivi di appello chiedendone
Paccoglimento; chiede I'assoluzione per non avet commesso il fatto o perché ﬁon
sussiste™

I'avvocato Vittorio Manes del foro di Bologna, difensore di fiducia degli imputati
Gabrielli Lamberto, Milanese Tommaso Vincenzo ¢ Rocechi Augusto, all'udienza
del 9.6.2017 “si riporta ai motivi di appelto chiedendone 1'accoglimento: chiede
I*assoluzione perché il fatto non sussiste 0 per non averlo commesso”;

I"avvocato Carlo Marchiolo del foro di Roma, difensore di fiducia deil imputato
Zappa Giorgio. all'udienza del 9.6.2017 “si riporta ai metivi di appello
chiedendone I'accoglimento; chiede 1’ assoluzione per non aver commesso il fatfo
o perché non sussiste™;

I"avvocato Marcello Melandri del foro di Roma. difensore di fiducia dell imputato
Zappa Giorgio, all’udienza del 9.6.2017 “si associa all avvocato Marchiolo™
Pavvocato Corrade Pagano del foro di Genova anche in sostituzione dell avvocato
Elisabetta Pagano del foro di Genova. difensori di liducia deghi imputati
Spallanzani Giambattista, Gambardella Giovanni, Gillerio Giovanni, Savoia
Costantino, Fossa Bruno € Roncan Riccardo, all’udienza del 9.6.2017. “'si riporta
ai motivi di appello di cui chiede 'accoglimento; assoluzione di tutti i suoi
assistiti’™;

PPavvocato Alessandro Diddi del foro di Roma, difensore di fiducia dell imputato
Cassaro Renato, all’udienza del 9.62017 “si riporta ai meotivi di appello
chiedendone I"accoglimento; chiede I'assoluzione per non aver commesso il fatto
o perché non sussiste; in ulteriore subordine n.dip, per prescrizione dell’art.437

c.p.: ridursi la pena inflitta™.
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

A. LA SENTENZA DI PRIMO GRADO

1. Imputazioni e condanne

Con sentenza n.1431/2014 emessa in data 23.5.2014 il Tribunale di Taranto, in
composizione monocratica, ha affermato la penale responsabilita di:

ANGELINI Attilie per ii reato di omicidio colposo in danno di CAVALCHINI
Giovanni, SIMONELL! Domenico, IMPERATORE Nunzio, CHIRICO Angelo,
TALLILLI Antonio, ANASTASIA Antonio, DE CARLO Paolo, DE MARCO Dal-
masso, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo, CARRIERI Marcello, CITO Sante, RUS-
SO Angelo, MARIANO Vittorio, PALAZZO Gaetano, LANZO Antonio ¢ PISANI

Arcangelo, noniché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza dell’ omissione

dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che dispone il giudi-
zio del 15 giugno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi riqualificata ’originaria imputazione di
disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per Peffetto, lo ha
condannato alla pena complessiva di nove anni e due mesi di reclusione;
BENEVYENTQ Giorgio per il reato di omicidio colposo in danno di CAVAL-
CHINI Giovanni, TALLILLI Antonio, DE CARLQ Paolo, ANCONA Vito, ADAMO
Cosimo, CARRIERI Marcello, RUSSO Angelo, MARIANO Vittorio, PALAZZO Ga-

etano ¢ PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza

dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata ”originaria
imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per
I’effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di oito anni e sei mesi di reclusione;
BOLOGNINIT Aldo per il reato di omicidio colposo in danno di CAVALCHI-
NI Giovanni, TALLILLI Antonio, DE CARLO Paoclo, ANCONA Vito, ADAMO Co-
simo, CARRIERI Marcello, RUSSO Angelo, MARIANOQO Vittorio, PALAZZ0 Gaeta-

no ¢ PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza

dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
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N.226/2015 R.G. App.

dispone il giudizio del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata |’ originaria

imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per

I’effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di otto anni e sei mesi di reclusione;
CAPOGROSSO Lauigi per il reato di omicidio colposo in danno di ANCONA

Vito e ADAMO Cosimo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza

dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012, e, per Peffetio, lo ha condannato alla pena
complessiva di sei anm di reclusione.

CASSARO Renato per il reato di omicidio colposo in danno di DE CARLO
Paolo, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo, CARRIERI Marcello, RUSSO Angelo,
MARIANO Vittorio, PALAZZQ Gaetano ¢ PISANI Arcangelo, nonché per il reato di

disastro colposo, quale conseguenza dell’omissione dolosa di cautele contro gli infor-
tuni sul lavoro, di cui al decreto che dispone il giudizio del 15 giugno 2012, e, per
I’effetto, 1o ha condannato alla pena complessiva di sette anni di reclusione.
CHINDEMI Francesco per il reato di omicidio colposo in danno di CAVAL-
CHINI Giovanni, DE CARLO Paolo, ANCONA Vito, ADAMOQ Cosimo, CARRIERI
Marcello, RUSSO Angelo, MARIANO Vittorio, PALAZZO Gaetano e PISANI Ar-

cangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza dell’ omissione do-
losa di cautele contro gli infortuni sul lavoro di cui al decreto che dispone il giudizio
del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata |’ originaria imputazione di di-
sastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, ¢, per I’effetto, lo ha
condannato alla pena complessiva di otto anni di reclusione,

CONSOLINI Massimo per il reato di omicidio colposo in danno di CAVAL-
CHINI Giovanni, TALLILLI Antonio, DE CARLO Paolo, ANCONA Vito, ADAMO
Cosimo, CARRIERI Marcelio, RUSSO Angelo, MARIANO Vitiorio, PALAZZO Ga-
etano ¢ PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza
dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni suf lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi riqualificata I’ originaria
imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, ¢, per

I’effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di otto anni e sei mesi di reclusione.
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FOSSA Brung per il reato di:omicidio colposo in danno di PALAZZO Gaeta-
no, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza deil’omissione dolosa di
cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cwi al decreto che dispone il giudizio del 15
giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata I’originaria imputazione di disastro
innominato colpose formulata con quest’ultimoe decreto, e, per I effetto, lo ha condan-
nato alla pena complessiva di quattro anni di reclusione.

GABRIELLI Lamberto per il reato di omicidio colposo in danne di ANCO-
NA Vito, ADAMO Cosimo e RUSSO Angelo (PISANI Arcangelo risulta erroneamen-

te indicato nel dispositivo}, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza
dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavore, di cui al decreto che
“dispone 1l giudizio del 15 giugno 2012, e, per Ieffetto, lo ha condannato alla pena
complessiva di cinque anni di reclusione.

GAMBARDELLA Giovanni per il reato di omicidio colposo in danno di CA-
VALCHINI Giovanni, TALLILLI Antonio, DE CARLO Paolo, ANCONA Vito, A-
DAMO Cosimo, CARRIERI Marcello, RUSSO Angelo, MARIANO Vittorio, PA-
LAZZ0O Gaetano e PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale

canseguenza dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cut al
decreto che dispone 1l giudizio del 15 giugno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi riqualificata
Poriginaria imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo
decreto, e, per {’effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di otto anni e sei mesi
di reclusione,

GILLERIO Giovanni per il reato di omicidio colposo in danno di CAVAL-
CHINI Giovanni, TALLILLI Antomio, DE CARLO Paolo, ANCONA Vito, ADAMO
Cosimo, CARRIERI Marcello, RUSSO Angelo, MARIANQ Vittorio, PALAZZO Ga-
etano e PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza
dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012 e 29 marzo 20.0, cosi riqualificata |’ originana
imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest*ultimo decreto, e, per

I’effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di otto anni ¢ sei mesi di reclusione.

LUPO Mario per il reato di omicidio colposo in danno di CAVALCHINI Gio-
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vanni, TALLILLI Antonio, DE CARLO Paolo, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo,
CARRIERI Marcello, RUSSO Angelo, MARIANO Vittorio, PALAZZO Gaetano ¢
. PISAN} Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza
dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata 1’originaria
imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per
Ieffetto, lo ha condannato alla pena complessiva di sette anni ¢ dieci mesi di reclusio-
ne.

MASINI Mario per il reato di omicidio colposo in danno di ANCONA Vito,
ADAMO Cosimo, RUSSO Angelo e PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disa-

stro colposo, quale conseguenza dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni

sul lavoro, di cui al decreto che dispone il giudizio del 15 giugno 2012, ¢, per |'effetto,
lo ha condannato alla pena complessiva di cinque annt di reclusione.

MILANESE Tommaso Vincenze per il reato di omicidio colposo in danno di
ANCONA Vito, ADAMO Cosimo ¢ RUSSO Angelo (PISANI Arcangelo risulta erro-
neamente indicato nel dispositivo), nonché per il reato di disastro colposo, quale con-
seguenza dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al de-
creto che dispone il giudizio del 15 giugno 2012, e, per I’effetto, lo ha condannato alla
pena complessiva di cinque anni di reclusione. |

MORICONI Alberto per il reato di omicidio colposoe in danno di CARRIERI
Filippo, nonché per ii reato di disastro colposo, quale conseguenza dell’omissione do-
losa di cautele contro gli infortuni sul lavore, di cui al decreto che dispone il giudizio
del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata Poriginaria imputazione di di-
sastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per ’effetto, lo ha
condannato alla pena quattro anni di reclusione.

MORSILI.O Girelamp per if reato di omicidio colposo in danno di CAVAL-
CHINI Giovanni, TALLILLI Antonio, CHIRICO Angelo, DE CARLO Paclo, AN-
CONA Vito, ADAMO Cosimo, CARRIERI Marcello, RUSSO Angelo, MARIANO
Vittorio, PALAZZ0 Gaetano ¢ PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro col-

poso, quale conseguenza dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sal lavo-
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ro, di cui al decreto che dispone il gindizio del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi
riqualificata Poriginaria imputazione di disastro innominato colposo formulata con
quest’ultimo decreto, e, per I'effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di nove
anni di reclusione. ‘

MUNI Nicola per il reato di omicidio colposo in danno di CAVALCHINI Gio-
vanni, TALLILLI Antonio, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo ¢ RUSSO Angelo,
nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza dell’omissione dolosa di
cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che dispone il giudizio del 15
giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata |’originaria imputazione di disastro
itnominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per [’effetto, lo ha condan-
nato alla pena complessiva di sei anni di reclusione,

NARDI Piero per il reato di omicidio colposo in danno di CAVALCHINI Gio-
vanni, TALLILLI Antonio, DE CARLO Paolo, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo,
CARRIERI Marcelio, RUSSO Angelo, MARIANO Vittorio, PALAZZO Gaetano e
PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza
dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012 ¢ 29 marzo 2010, cosi riqualificata I’ originaria
imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, €, per
I*effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di otto anni ¢ sei mesi di reclusione.

NOCE Sergio per il reato di omicidio colposo in danno di CAVALCHINI Gio-
vanni, SIMONELLI Domesico, IMPERATORE Nunzio, CHIRICC Angelo, TAL-
LILLI Antonio, ANASTASIA Antonio, DE CARLO Paolo, DE MARCQO Dalmasso,
ANCONA Vito, ADAMO Cosimo, CARRIERI Marcello, CITO Sante, RUSSO Ange-
{o, MARIANO Vittorio, CASAMASSIMA Giuseppe, PALAZZ0 Gaetano, LANZO

Antonio e PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conse-
guenza dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decre-
to che dispone il giudizio del ‘15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata
’originaria imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’uitimo
decreto, ¢, per {’effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di nove anni e sei mesi

di reclusione. -
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RIVA Fabie Arturo per il reato di omicidic colposo in danno di ANCONA Vi-

to e ADAMO Cosimo, nonché per il reato di disastro colpose, quale conseguenza
dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012, e, per I’effetto, lo ha condannato alla pena
complessiva di sei anni di reclusione,

ROCCHI Augusto per il reato di omicidio colposo in danno di ANCONA Vi-
to, ADAMO Cosimo e RUSSO Angelo (PISANI Arcangelo risuita erroneamente indi-
cato nel dispositivo), nonché per il reato di disastro colposo, quale conscguenza
dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012, e, per Ieffetto, lo ha condannato aila pena
complessiva di cinque anni di reclusione,

RONCAN Riccardo per il reato di omicidio colposo in danno di PALAZZO

Gaetano, nonché per il disastro colposo, quale conseguenza dell’omissione dolosa di
cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che dispone il giudizio del 15
giugne 2012 ¢ 2% marzo 2010, cosi riqualificata {originarta imputazione di disastro
innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per Peffetto, lo ha condan-
nato alla pena complessiva di quattro anni di reclusione.

SALVATORE Ettore per il reato di omicidio cofposo in danno di. ANCONA

Vito e ADAMO Cosimo, nonché per if reato di disasiro colposo, quale conseguenza

dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012, e, per I’cffetto, [o ha condannato alla pena
complessiva di quattro anni di reclusione.
SAVOIA Costantino per il reato di omicidio colpeso in danno di ANCONA
Vito, ADAMO Cosimo, RUSSO Angelo e PISANI Arcangelo, nonché per il reato di
disastro colposo, quale conseguenza dell’omissione dolosa di cautele contro gli infor-
| tuni sul lavoro, di cui al decreto che dispone il giudizio del 15 giugno 2012, e, per
"effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di cinque annf di reclusione.
SIMEONTI Franco per il reato di omicidio colposo in danne di ANCONA Vito,
ADAMO Cosimo, RUSSO Angelo, MARIANO Vittorio, PALAZZO Gactano ¢ Pl-

SANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza
o AN
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N.226/2015 R.G. App.

dell’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispone il giudizio del 15 giugno 2012, ¢, per I'effetto, lo ha condannato alla pena
complessiva di sei anni di reclusione.

SPALLANZANI Giambatfista per il reato di omicidio colposo in danno di
CAVALCHINI Giovanei, SIMONELLI Domenico, IMPERATORE Nunzio, CHIRI-
CO Angelo, TALLILLI Antonio, ANASTASIA Antonio, DE CARLO Paolo, DE
MARCO Dalmasso, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo, CARRIERI Marcello, CITG
Sante, RUSSO Angelo, MARTANOQ Vittorio, CASAMASSIMA Giuseppe, PALAZZO
Gaetano, LANZO Antonio e PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colpo-
s0, quale conseguenza deil’omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro,
di cui al decreto che dispone il giudizio del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi ri-
qualificata originaria imputazione di disastro innominato colposo formulata con
quest’ultimo decreto, ¢, per 'effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di nove
anni di reclusione.

ZAPPA Giorgio per il reato di omicidio colposo in danno di CAVALCHINI
Giovanni, TALLILLI Antonio, DE CARLO Paolo, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo,
CARRIER!I Marcello, RUSSO Angelo, MARIANQ Vittorio, PALAZZO Gaetano ¢
PISANI Arcangelo, nonché per il reato di disastro colposo, quale conseguenza
deil’omissione dolosa di cautele coniro gli infortuni sul lavoro, di cui al decreto che
dispene il giudizio del 15 giugno 2012 e 29 marzo 2010, cosi riqualificata I’ originaria
imputazione di disastro innominato colposo formulata con quest’ultimo decreto, e, per
I’effetto, lo ha condannato alla pena complessiva di otto anni ¢ sei mesi di reclusione.

Tutti gli imputati sono stati condannati al pagamento delle spese processuali.

A tutti gli imputati & stata applicata, ai sensi degli artt. 31 € 32 bis ¢.p., la pena
accessoria della interdizione dall’industria e dagli uffici direttivi delle persone giuri-
diche e delle imprese per la durata pari alla pena rispettivamente loro inflitta.

Pronunciandosi in merito alle richieste formulate dalle parti civili, il giudice di
primo grado, con la sentenza appellata:

- ha condannato altresi tutti 1 predetti imputati, in solido tra loro, al risarcimento

dei danni da liquidarsi in separata sede, in favore delle partl civili FIOM — CGIL JUIL
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N.226/2015 R.G. App.

Regionale e UIL Taranto, nonché Associazione Italiana Esposti Amianto e Inail, oltre
alla rifusione delle spese processuali, liquidate rispettivamente in € 10.066,00, oltre
accessori di legge, per la FIOM - CGIL, per la UiL Regionale e la UIL Taranto, in €
. 4.000,00, oltre accessori di legge, per Associaztone Italiana Esposti Amianto ¢ in
€4.648,00, oltre accessori di legge, per I'Inail,;

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI e AN-
GELINI al risarcimento dei danni da hiquidarsi in separata sede in favore delle parti ci-
vili CALVELLO Aantonia ¢ DE MARCO Michele, in qualita di eredi di DE MARCO
Dalmasso, nonché alla rifusione delle spese processuali sostenute dalle predette parii
civili, liguidate, per ciascuna di esse, in € 4.860,00, oltre accessori di legge ed infine,
in relazione alla vittima DE MARCQO Dalmasso, al pagamento di una provvisionale,
immediatamente esecutiva, nella misura di € 261.638,75, in favore dell’Inail.

-ha condannato, in solide in solido tra loro, ghi imputati NOCE, SPALLANZA-
NI ¢ ANGELINI al risarcimento dei danni da liquidarsi in separata sede in favore delle
parti civih ANASTASIA Anna Pacla e PELUSO Carmela, nonché ANASTASIA
Francesca, ANASTASIA Maddalena ¢ ANASTASIA Ciro (coma da ordinanza di cor-
rezione del 15.4.2016), quali eredi di ANASTASIA Antonio, nonché alla rifusione
delle spese processuzli sostenute dalle citate parti civili, liquidate in complessivi €
4.648,00, oltre accessori di legge ed infine, in relazione alla vittima ANASTASIA An-
tonio, al pagamento di uvna provvisionale, immediatamente esecutiva, pari ad €
301.632,01, in favore dell’Inail;

-ha condannato, in sclide tra lero, gli imputati NOCE ¢ SPALLANZANI al ri-
sarcimento dei danni, da liquidarsi in separata sede, in favore delle parti civili CASA-
MASSIMA Francesco e CIGNONI Maria Luisa, quali eredi di CASAMASSIMA Giu-
seppe, nonché alla rifusione delle spese processuali, sostenute dalle predette parti civi-
li, liquidate in compiessivi € 4.648,00, oltre accessori di legge ed infine, in relazione
alla vittima CASAMASSIMA Giuseppe, al pagamento di una provvisionale, immedia-
tamente esecutiva, nella misura di € 226.587.39, in favore dell’Inail;

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELINI, MORSILLO, CHINDEMI, MUNI, LUPO, GAMBARDELLA, BENEVEN-
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TO, GILLERIO, NARDI, ZAPPA, FOSSA, MORICONI, RONCAN, BOLOGNINI ¢
CONSOLINI al risarcimento dei danni, da liquidarsi in separata sede, in favore della
parte civile Associazione Nazionale Mutilati Invalidi Lavoro, nonché alfa rifusione
delle spese processuali, sostenute dalla predetta parte civile, liquidate in complessivi €
- 4.280,00, oltre accessori di legge;

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELINI, MORSILLO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, GILLERIO, NARDI,
ZAPPA, BOLOGNINI, CONSOLINI, MUNI, CASSARO, SAVOIA, GABRIELLI,
MILANESE, ROCCHI, MASINI, SIMEONI, RIVA, CAPOGROSSO ¢ SALVATO-
RE, in relazione alla vittima ADAMO Cosimo, al pagamento di una provvisionale,
immediatamente esecutiva, uella misura di € 255.104,30, in favore dell’Inail;

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELIN], MORSILLO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, BENEVENTO,
GILLERIQ, NARDI, ZAPPA, BOLOGNINI, CONSOLINI, MUNI, CASSARO, SA-
VOIA, GABRIELLI, MILANESE, ROCCHI, MASINI e SIMEONIL, in relazione alla
vittima RUSSO Angelo, al pagamenio di una provvisionale, immediatamente esecuti-
va, pari ad € 309.875,84, in favore dell’Inail;

-ha condannato, in solide tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELINI, MORSILLO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, BENEVENTO,
GILLERIO, NARDI, ZAPPA, BOLOGNINI, CONSOLINI, CASSARO, SAVOIA,
MASINI ¢ SIMEONI (GABRIELLI indicato per errore nel dispositivo), in relazione
alla vittima PISANI Arcangelo, al pagamento di una provvisionaie, immediatamente
esecutiva, pari ad € 304.002,63, in favore deli’Inail,

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELINI, MORSILLO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, BENEVENTO,
GILLERIO, NARDI, ZAPPA, BOLOGNINI, CONSOLINI, CASSARO, FOSSA,
RONCAN e SIMEONIL, in relazione alla vittima PALAZZO Gaetano, ai pagamento di
una provvisionale, immediatamente esecutiva, pari ad € 311.470,11, in favore
dell’Inail;

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NQCE, SPALLANZANI¢ AN-
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GELINI, in relazione alla vittima LANZO Antonio, al pagamento di una provvisiona-
le, immediatamente esecutiva, pari ad € 296,274,87, in favore dell’Inail;

-ha condannato, in solido tra loro, ghi imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELINI, MORSILLO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, BENEVENTO,
- GILLERIO, NARDI, ZAPPA, BOLOGNINI, CONSOLINI, CASSARC ¢ SIMEONI,
in relazione aila vitttma MARIANO Vittorio, al pagamento di una provvisionale, im-
mediatamente esecutiva, pari ad € 304.108,20, in favore dell’Inail; |

~ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI ¢ AN-
GELINI, in relazione alla vittima CITO Sante, al pagamento di una provvisionale,
immediatamente esecutiva, pari ad € 265.931,25, in favore dell’Inail;

-ha condannato, in solido tra loro, NOCE, SPALLANZANI, ANGELINI,
MORSILLO, CHINDEMI, LUPC, GAMBARDELLA, BENEVENTOQ, GILLERIO,
NARDI, ZAPPA, BOLOGNINI, CONSCLINI, CASSARO ¢ MORICON], in relazio-
ne alla vittima CARRIERI Marcello, al pagamento di una provvisionale, immediata-
mente esecutiva, pari ad € 229.829,84, in favore dell’Inail;

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELINI, MORSILLO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, BENEVENTOQ,
GILLERIO, NARDI, ZAPPA, BOLOGNINI, CONSOLINI, MUNI, CASSARO, SA-
VOIA, GABRIELLI, MILANESE, MASINI, SIMEONI, RIVA, CAPOGROSSO ¢
SALVATORE, in relazione alla vittima ANCONA Vito, al pagamento di una provvi-
sionale, immediatamente esecutiva, pari ad € 334.797,28, in favore deli’Inail;

-ha condannato, in solido tra loro, gli imputati NOCE, SPALLANZANI, AN-
GELINI, MORSILLO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, BENEVENTOQ,
GILLERIO, NARDI, ZAPPA, BOLOGNINI e CONSOLINI, in relazione alla vittima
DE CARLO Paolo, al pagamento di una provvisionale, immediatamente esecutiva, pa-
ri ad € 274.513,32, in favore dell’Inail.

Ai sensi degli artt. 82 e 523 c.p.p., il gindice di primo grado ha dichiarato revo-
cate, per mancato deposito delle conclusioni scritte, le costituzioni di parte civile effet-
tnate nell’interesse della Associazione Controamianto ed altri rischi Onlus e

dell’Osservatorio Nazionale Amianto —O.N.A. Onlus. o
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Al fine di evidenziare la portata degli addebitt con riferimento ai Guali é inter-
venuta condanna in primo grade (a seguito della riunione di due procedimenti, il n.
n.2822/99 R.G.N.R. - n.6351/2010 R.G. Dib. ¢ il n9968/09 R.GN.R. -
- n.6482/2012 R.G. Dib., disposta con ordinanza del 17.1.2013 per parziale con-
nessione soggettiva ed oggettiva), va rilevato che tutti gli imputati, nelle specifi-
che qualitd assunte nello stabilimento ILVA di Taranto, sono stati condannati, a
titolo di compartecipazione omissiva (penalmente rilevante ai sensi .dell’art.-40
cpv. c.p., nella forma del concorso ex art. 110 c.p., nonché nella forma della coo-
perazione colposa ex art.113 ¢.p., per due titoli di reato e precisamente:

1) per il reato di disastro colpose come conseguenza della omissione
dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro ex art. 437, co. T ¢ 2, ¢.p. (co-
si riqualificata l'originaria contestazione ex art. 449 c.p. nel procedimento
n.2822/99 R.G.N.R.), disastro costituito dall'insorgenza di malatitie tumorali, e
precisamente solo dall’insorgenza del mesotelioma nei lavoratori dello stabili-
mento industriale Italsider-Ilva di Taranto, con successiva € conseguente morie
dei lavoratori (indicati di seguito) tutti deceduti per aver contratto patologie (ri-
condoftte alia nozione di malattia-infortunio) causate dall'esposizione professio-
nale all'amianto;

2) per il reato di omicidio colpeso ex art. 589, co, 1, 2 ¢ 4, c.p., aggrava-
to ex art.61 n.3 c.p., in relazione alla morte, causata da mesotelioma pleurico, di
pili lavoratori indicati nei capi di imputazione di entrambi 1 procedimenti penali
(CAVALCHINI Giovanni, SIMONELLI Domenico, IMPERATORE Nunzio,
CHIRICO Angelo, TALLILLI Antonio, ANASTASIA Antonio, DE CARLO Pa-
olo, DE MARCO Dalmasso, ANCONA Vito, ADAMO Cosimo, CARRIERI
Marcello, CITO Sante, RUSSO Angelo, MARIANO Vittorio, CASAMASSIMA
Giuseppe, PALAZZO Gaetano, LANZO Antonio ¢ PISANI Arcangelo).

Le condotte contestate e addebitate in sentenza agli imputati in relazione al
capo A), consistono nelf’avere detti imputati, nelle rispettive qualita di datori di
lavoro e/o dirigenti dello stabilimento industriale Italsider-Iiva di Taranto e nei

periadi indicati specificamente: s
-
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1} omesso, nell'esercizio ovvero nella direzione dell'impresa, di adottare
cautele che secondo 'esperienza e la tecnica sarebbero state necessarie a tu-
telare l'integrita fisica dei prestatori di lavoro, in particolare impianti di aspi-
razione, nonché sistemi di abbattimento delle polveri-fibre contenenti amianto,
idonei a salvaguardare I'ambiente di lavoro dall’aggressione del suddetto minera-
le cancerogeno,

2) omesso di far eseguire in luoghi separati le lavorazioni afferenti al
rischio di inalazione delle polveri-fibre di amianto, unitamente ad altre ade-
guate misyre di prevenzione ambientali e personali atte a ridurre la concentrazio-
ne ¢ la diffusione delle polveri-fibre di amianto generatesi durante le lavorazioni
a tutela deir lavoratori dipendenti dello stabilimento industriale talsider-llva di
Taranto, ripetutamente esposti ad amianto durante lo svolgimento delle attivita
lavorative.

Il Tribunale di Taranto ha statuito che in tal modo, e quindi in violazione
della specifica normativa a tutela della salute e della sicurezza nei luoghi di lavo-
ro deitagliatamente indicata nei capi di imputazione, gli imputati hanno cagiona-
to il disastro costituito dall'insorgenza del mesotelioma nei lavoratori delPanzi-
detto stabilimento con successiva e conseguente morte dei sotto indicati lavorato-
ri tutti deceduti per aver contratto il mesotelioma a causa della esposizione pro-
fessionale all'amianto.

Le omissioni contestate e addebitate in sentenza in relazione ai capi B) e
C) —agli imputati SPALLANZANI, NOCE e ANGELINI-, nonché in relazione al
capo D) -agli imputati SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, MORSILLO, LU-
PO, GAMBARDELLA, CHINDEMI, BENEVENTQ, GILLERIQ, NARDI,
ZAPPA, FOSSA, RONCAN, MORICONI, BOLOGNINI, CONSOLINI ¢ CAS-
SARO) -sono ricondotte alla colpa generica (“negligenza, imprudenza, imperi-
zia™} e alla colpa specifica cousistita nell'inosservanza di specifiche disposizioni
pet la prevenzione degli infortuni e delle malattie professionali sul lavoro e per la
salvaguardia della salute e della sicurezza sul lavoro e cioé degli artt.

— 2087 c.c.; .
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— 4 lett. ¢), 377, 387 D. P. R. n.547/55;
— 4,19,20 €21 D.P.R. 19.3.56 n.303;
— 140 lett. ), 157 DPR 30.6.1965 n.1124,

g Ciog per avere omesso;

- di adottare provvedimenti aiti ad impedire o ridurre lo sviluppo e la dif-
fusione delle polveri-fibre di amianto presenti nei vari ambienti dello stabilimen-
to siderurgico di Taranto nei quali Je lavorazioni venivano eseguite;

- di adottare le misure che, secondo la particolarita del lavoro, I'esperienza
e la tecnica sarebbero state necessarie a tutelare 'integrita fisica dei prestatori di
lavoro operanti all'interno dello stabilimento;

- di rendere edotti i lavoratori dei rischi specifici per la salute derivanti dalle
javorazioni cui erano adibiti e dalla conseguente inalazione delle polveri-fibre di a-
mianto cui erano esposti e di portare a conoscenza dei predetti i modi di prevenirne i
danni derivanti dai rischi predetti (art.4 lett. b D.P.R. n.303/1956), fornendo ai lavo-
ratori idonei strumenti di protezione individuali e imponendone 'effettivo impiego;

- di fornire ai lavoratori mezzi personali di protezione appropriati al rischio,
sia per esposizione diretta che indiretta, di inalazione di polveri-fibre di amianto, ri-
schio inerente a tutte le lavorazioni ed operazioni insalubri che venivano svolte all'in-
terno del predetto stabilimento, comportanti il contatto con tale minerale largamente
impiegato all'interno degli ambienti di lavoro;

_ di mettete a disposizione dei lavoratori, esposti al rischio specifico sopracita-
to, maschere respiratorie o altri dispositivi di protezione idonei, ovvero di assicurarne
ed esigerne l'effettivo impiego -art.4 lett. c) DPR 547/55 e art.4 lett ¢}, d} DPR
303/56-;

- di attuare le misure di igiene previste nel DPR n.303/1956 -art.4 lett. a)- tra
cui anche quella di provvedere a far eseguire in luoghi separati, ogni qualvolia cio
fosse stato possibile, le lavorazioni insalubri afferenti al rischio di inalazione delle
fibre di amianto, in violazione dell’art.19 DPR 303/56;

- di adottare o di far adottare i provvedimenti (misure o rimedi di prevenzione

tecnica di carattere permanente) atti a impedire o ridurre efficacemente, ‘pﬂer quanto
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possibile, lo sviluppo e la diffusione nell'ambiente di lavoro delle polveri-fibre di a-
mianto, specie in relazione all'esecuzione dei lavori che normalmente davano lnogo
alla formazione e alla dispersione delle predette polveri;

- di adottare o di far adottare idonei sistemi per evitare il propagarsi delle pol-
veri, nonché gli accorgimenti, le cautele e le misure tecniche di prevenzione di cui
all'art.21 DPR 303/1956;

- di adottare e di far adottare le misure per le quali si sarebbe dovuto tener
conto delle dimensioni delle polveri di amianto e della loro concentrazione nell'at-
mosfera; |

- di esercitare la dovuta sorveglianza sanitaria, attraverso i'effettuazione di
visite periodiche mirate allo specifico rischio amiante, almeno cor cadenza an-
nuale, in violazione dell'art. 157 del DPR n.1124/65 e poi dell'art.29 del D.Lgs.
n.277/91, nel rispetto del protocello sanitario di sorveglianza specifico per il ri-
schio amianto definito dal D.P.R. n.[124/65 e dal D.M. 21.1.87.

Le condotte omissive contestate e addebitate in sentenza in relazione al capo
E) aghi imputati SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, MORSILLO, LUPQ, GAM-
BARDELLA, CHINDEMI, BENEVENTO, GILLERIO, NARDI, ZAPPA, FOSSA,
RONCAN, MORICONI, BOLOGNINI, CONSOLINI, CASSARO e SIMEONI, sono
le stesse di cui ai capi precedenti, cui si aggiungono altre condotte integranti il profi-
lo della colpa specifica, in violazione degli artt, 22, 24, 26, 27, 28, 29, 30, 34 Decre-
to Leg.vo n.277/1991, in particolare:

- per non aver effettuato una effettiva valutazione del rischio dovuto all'espo-
sizione alle polveri-fibre di amianto, al fine di stabilire le idonee misure, preventive ¢
protettive, da attuare, cosi come indicate dalla normativa cogente (artt.22 e ss. D.Lgs.
n.277/91) e dalle norme di buona tecnica, per tutti i lavoratori esposti al rischio di i-
nalazione, indipendentemente dalia concentrazione registrata per le fibre di amianto;

- per non aver informato i lavoratori dei rischi per [a salute dovuti all'esposi-
zione all'amianto, nonché delle specifiche norme igieniche da osservare e delle misu-
re di precauzione da adottare per ridurre al minimo l'esposizione, in violazione

dell'art.26 del D.Lgs, 11,277/91, T
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- per non aver adottato le specifiche misure tecniche organizzative e procedura-
1i, in violazione del! art.27 del D.Lgs. n.277/91, come ad esempic la messa a dispo-
sizione di adeguati indumenti di lavoro o di appropriati mezzi di protezione delle vie
respiratorie e, comunque, per non aver impoesto e regolamentato l'uso degli stessi;

- per non avere sottoposto, previa adeguata informazione, i suddetti lavoratori
al controllo sanitario prescritto e atto ad allontanare i medesimi dall'attivita che com-
portéwa Pesposizione all'amianto, in violazione degli artt,29 e 30 del D.Igs. n.277/91;

- per non aver consegnato ai lavoratori dispositivi di protezione personale spe-
cifici per il rischio amianto, come ad esempio maschere e tute con adeguato sistema di
protezione, in viclazione degli artt,4 e 27 D.Lgs. n.277/1991.

Infine, in relazione ai capi F) e G) sono contestate e addebitate in sentenza a-
gli imputati SPALLANZANI, NOCE, ANGELINi, MORSILLO, LUPO, GAM-
BARDELLA, CHINDEMI, BENEVENTO, GILLERIO, NARDI, ZAPPA, FOSSA,
RONCAN, MORICONI, BOLOGNIN!I, CONSOLINI, MUNI, SALVATORE, SA-
VOIA, CASSARQ, SIMEONI, GABRIELLI, MILANESE, ROCCHI e MASINI, tut-
te le condotte di cui ai capi precedenti, con Pulteriore richiamo agli artt. 72 bis, 72
quater, 72 sexies, 72 octies D.Lvo 626/1994, quali disposizioni normative, inerenti
al profilo della colpa specifica, violate dalla condotta omissiva gia descritta nel capo
E) come integrante la violazione dell'art.26 del D.Lgs. 277/91 e consistente nel non
aver informato i lavoratori dei rischi per ia salute dovuti all'esposizione all'amianto,
nonché delle specifiche norme igieniche da osservare e delle misure di precanzione

da adottare per ridurre al minimo I'esposizione.

2. Elementi di prova valutati dal giudice di prime grado

1l giudizio di responsabilita risuita fondato dal giudice di prime cure sostan-
zialmente sulla valorizzazione dei seguenti elementi istruttori offerti dall’attivita dibat-
timentale espletata nel giudizic di primo grado ¢ cioé:

a) la documentazione acquisita agli atti, ed in particolare: 1) gli atti relativi

all’organigramma della societa e i verbali del C.d.A., rilevanti per la prova della quali-
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ta rivestita nel tempo da ciascun imputato; 2) il censimento amianto in ILVA compiuto
dal dott, Giua (prodotto dal P.M. all’udienza del 4.4.2013), valutato rilevante, in uno
ad altra documentazione proveniente dalla stessa ILVA, per I’accertamento della pre-
senza, della ubicazione e della tipologia dell’amianto presso lo stabilimento ILVA; 3)
infine la documentazione medica, utilizzata per la ricostruzione del decorso della ma-
lattia che ha colpito ciascuna vittima e per la diagnosi di mesotelioma maligno di detta
malattia; |

b) le deposizioni rese dai testi lavoratori ed in particolare da Tinelli, Melandrini,
Reale, Battista, Mignogna {lavoratori addetti al rivestimento tubi), da Semeraro, Gian-
natasio, De Carlo, Parabita ¢ Di Pietro (lavoratori con mansioni di eletfricisti), da
Lombardi ¢ Lafratta (lavoratori addetti al reparto acciaierie e LAF), nonché da Mare-
sca, Coppola, Caidaralo, Santoro, Colopi, De Santis (lavoratori con mansioni di manu-
tentori), deposizioni prese in considerazione e valutate per delineare ¢ definire
’ambiente di lavoro in cui le vittime hanno prestato attivita lavorativa negli anni in cui
sono stati alla dipendenze dell’ Italsider/ILVA;

¢) le deposizioni rese dal dott. GIUA (all’epoca dei fatti responsabile del servi-
zio lspest -Istituto Superiore per la Sicurezza e la Prevenzione sul lavoro-), dal dott.
Giordano (collega del dott. Giua) e dal dott. De Pasquale (dirigente delic SPESAL),
deposizioni considerate rilevanti per la prova della presenza dell’amianto nelio stabi-
limento ILVA,;

d) le conclusioni dei CC.TT. del P.M. (i dottori Molinini ¢ Cassano) esposte nel
corso dell’esame dibattimentale e riportate nella relazione tecnica acquisita agli atti,
ritenute condivisibili ¢ valutate risolutive per ritenere sussistente il nesso di causalita
tra il decesso delle vittime (quelle in relazione alle quali vi & stata condanna per emici-
dio coiposo) e la esposizione ad amianto nell’ambito dello stabilimento Italsi-
der/ILVA.

3. Temi e argomenti trattati nella sentenza di primo grado

1l Tribunale ha ritenuto provata la presenza dell’amianto “in ogni angolo” dello
p p )
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Ha ricavato detta prova dalla documentazione acquisita agli atti ed in particola-
re dal censimento amianto in ILVA compiuto dal dott. Giua {prodotto dal P.M.
all’udienza del 4.4.2013), valutato, in uno ad altra documentazione provenienie dalla
stessa [LVA, nonché dalle deposizioni rese da alcuni iavoratori dello stabilimento,
sentiti in qualita di testi.

Al fine di meglio evidenziare la presenza, la ubicazione e la tipologia
dell’amianto presso lo stabilimento [LVA, il Tribunale ha individuato, in base ai repar-
ti e alle mansioni, quattro settori di esposizione ad amianto da parte dei lavoratori, ed
in particolare:

1) 1 lavoratori addetti al rivestimento dei tubi;

2} 1 lavoratori aventi mansioni di elettricisti;

3} i lavoratort impiegati presso le acciaierie ed il reparto di laminazione a fred-
do;

4} 1 lavoratori con mansioni di manutentori,

In particolare, con riferimento a ciascuno dei quattro settori, 1 lavoratori escussi
come testi hanno fornito con le loro deposizioni elementi valutati utili dal giudice di
primo grado per I'accertamento dell’amianto in detti settori detlo stabilimento ILVA.

E cosi, sinteticamente:

1) i testi Tinelli, Melandrini, Reale, Battista, Mignogna (lavoratori addetti al ri-
vestimento tubi) hanno riferito del taglio del telo di amianto utilizzato per rivestire
tubi con consequenziale sprigionamento di polveri di amianto —-“come cortandoli”- ed
hanno parlato della inadeguatezza degli aspiratori posti su ogni tubo;

2) 1 testi Semeraro, Giannatasio, De Carlo, Parabita e Di Pietro (lavoratori con
mansicni di elettricisti), hanno indicato la presenza di amianto nelle sottosezioni elet-
triche, sulle passerelle e nei quadri elettrici;

3) i testi Lombardi e Lafraita (lavoratori addetti al reparto acciaierie ¢ LAF),
hanno riferite della presenza di amianto nelle siviere, nonché nei pulpiti di comando
nelle coibentazioni “intorno ai vetri atermici”, e dell’arrivo presso il loro repatto di

camion con materiale elettrico e cavi elettrici contenenti amianto e infine della inade-

oon

guatezza del sistema di aspirazione;

r
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4) 1 testi Maresca, Coppola, Caldaralo, Santoro, Colopi, De Santis (lavoratori
con mansioni di manutentori), hanno patlato degli indumenti contenenti amianto € del-
le mascherine inadeguate ed hanno raccontato di lavori svolti che implicavano lo spri-
gionamento di polveri di amianto, quale I’intervento operato sui ferodi, le operazioni
di scoibentazione ¢ ancora I’utilizzo deila vermiculite cio¢ della polvere di amianto €
infine la preparazione delle guarnizioni ricavate da un foglio di amianto.

Le deposizioni testimoniali rese dai lavoratori sono state considerate attendibili
dal Tribunale, in quanto: a) fatta eccezione che per il teste Di Pietro, tutti gli attri lavo-
ratori, quando sono stati sentiti come testi, risultavano gia in pensione e pertanto “sce-
vri da qualsiasi tipo di interesse o di timore che potesse pregiudicare la genuinita del-
la loro deposizione™;, b) detti testi hanno riferito fatti acquisiti per conoscenza diretta
pet aver lavorato negli stessi reparti (in alcuni casi come colleghi di lavoro) delle vit-
time; ¢) le dichiarazioni rese dai testi sono risultate convergenti ¢ sintoniche tra loro e
per di pit sono state confermate e riscontrate dalla deposizione di un teste qualificato
quale il dott. Giua; d) sono emersi dal racconto dei testi particolari specifici ed indivi-
dualizzanti (quali il riferimento ail’insufficienza degli aspiratori, al prurito, ai corian-
doli, alla pausa pranzo sui fogli di amianto), significativi della veridicita del fatto nar-
rato.

Con specifico riferimento a ciascuno dei quattro seitori sopra indicati di esposi-
zione ad amianto presso lo stabilimento ILVA, il Tribunale ha rilevato (e cio si riporta
testualmente, tratto dal corpo della motivazione), che, per quanto concerne gli addetti

al_rivestimento dei tubi, “i testi hanno sostemio che il contatio con le fibre di amianto

erq diretto, perché i fogli di amianto venivano tagliati a mano (a distanza di circa 20
centimetri), per otto ore giornaliere, applicati con !'utilizzo del catrame bollente su
tubi che arrivavano sino a 15 meiri di lunghezza e 100 pollici di diametro (vds. festi-
monianza MIGNOGNA). Con riferimento ai sistemi di captazione delle polveri
d'amianto, ¢ emerso che solo in aleuni reparti vi erano degli aspiratori, che operava-
no solo sul manufatto su cui veniva adagiato | amianto, ma non erano porticolarmente
efficact poiché non riuscivano a captare tutto il pulviscolo creato sia dal taglio
dell'amiante, per altro effettuato dai dipendenti per mezzo di una lama, che dallo
’ /-'r 18
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scioglimento degli aliri materiali impiegati, come ad esempio il catrame. 4 conferma
della insufficienza degli aspiratori, ove pure esistenti visto che la Difesa a tol proposi-
(o nulla ha dimostrato, depone la testimonianza del teste REALE che ha dichiarato che
a fine giornata avvertiva addosso il prurito causato da tutte le fibre di amianto che si
erano disperse nell ’aria o quella del teste MIGNOGNA che ha utilizzato un’immagine
particolarmente efficace per rappresentare la dispersione delle polveri di amianto,
paragonandole a dei coriandoli, ben visibili ad occhio nudo ™.

“Ouanto all’esposizione all’amianto da parte degli elettricisti, v'é semplice-
mente da evidenziare che tutli i testi che avevano tali mansioni hanno sostenuto, come
del resto anticipato nell 'inquadramento generale della problematica dell’amianto, che
quest ultimo era ampiamente impiegato nei quadri elettrici e nelle sotiostazioni pro-
prio perché, essendoci corrvente ad alfa tensione, ['amianto scongiurava il rischio di
incendi operando da isolante. A tal riguardo, occorre aggiungere che la presenza di
amianto nelle cenirali termoelettriche risulta viscontrata sino al 2010 dai dipendenii
Giannattasio e Di Pietro e cio a conferma della parzialita delle opere di bonifica di
cui st dira oltre.

Lo stesso discorso vale per chi ha lavorato in acciaieria, poiché a tal riguardo

tutti | testi hanno confermato che {’amianto veniva impiegato come isolante in quanio
resistente alle alte temperature ivi presenti ed anche queste informazioni coincidono
con quelle esposte quando si ¢ traitato dell’amianto a livello generale. Anche nelle ac-
ciaierie ed, in particolar modo, presso le colate continue (CCO) sono state risconliaie
polveri perché i testi LA FRATTA e LOMBARDI hanno specificeto che gli aspiratori,
ove presenti, non riuscivano a captare tutto il pulviscolo anche perché si trattava di
impianti di aveazione risalenti al 1972 e mai sostituiti (vds. testimonianza LOMBAR-
D1). Infatti, un miglioramenio delle condizioni igieniche veniva garantito solo quando
al datore di lavoro era nota { imminenza di visite ispettive da parte dell Ispetiorato del
Lavoro o di altri organi con competenze in materia.

Infine, tutie le testimonianze raccolte in relazione aila mansione dei inanutento-
¥i che operavane all’interno dell’intero stabilimento comprovano, ove ve ne fosse la

necessita o il dubbio, come 'amianto fosse presente dappertutto, dalle guarnizioni,
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quali coppelle o baderne, ai trasformatori, dalla coibentazione dei tubi per la distilla-
zione dell’acqua bollente per le colate ai ferodi dei carri-ponte. Anche costoro hanno
confermato la presenza di polveri, anche d'amianto, ['assenza di mezzi di captazione
validi (vds. testimonianza di SANTORO) e Uindifferenza del datore di lavoro rispetto
alle rimostranze messe anche per iscritio che, dinanzi al blocco delle attivita lavorati-
ve paventato dal dipendenti, aveva minacciato ritorsioni sul salario (vds. testimonian-
za di MARESCA, COPPOLA).

Sostanzialmente sovrapponibile a quanto detto da ultimo é la testimonianza di
SEMERARO che, in qualita di addetto alla manutenzione elettrica di tutto to stabili-
mento, aveva aviito modo di constatave la presenza dell'amianto in tufti i reparti.
Quanto alle condizioni igieniche dei reparti ha sostenuto che erano molto polverosi e
che (e attivita di pulizia venivano compiute sofo quando si attendeva la visita di perso-
nalita politiche: per il resto, le pulizie erano sporadiche e per di pin compiute con la
scopa, come del resto specificato anche dal teste SANTORO”.

In merito alla prova della esistenza, ubicazione e tipologia dell’amianto nello
stabilimento ILVA, il Tribunale ha ritenuto rilevanti gli esiti della attivita ispettiva e-
spletata dal dott. Giua, responsabile del servizio Ispesl, riferiti a dibattimento in sede di
deposizione testimoniale tesa dallo stesso dott. Giua, nonché la documentazione pro-
doita (in particolare il censimento amianto in [LVA compiuto dal dott. Giuva e prodotito
dal P.M. all’udienza del 4.4.2013); infine ha valorizzato il dato relativo alla eievatis-
sima quantita di amianto che & risultata rimossa per ammissione della stessa ILVA.

Dalla deposizione del teste dott. Giordano (collega del dott. Giua) il Tribunale
ha desunto poi che Petichettatura ¢ ia mappatura dell’amianto compiute dail’ILVA,
non erano esaustive, sicché la rimozione cra sostanzialmenie affidata al casuale rinve-
nimento defl’amianto.

E cosi, secondo quanto ricostruito dal Giudice di primo grado, gli interventi di
bonifica veniva eseguiti secondo modaliti non idonee e comunque non st configurava-
no risolutivi, appunto perché Pintervento di bonifica riguardava solo la singola porzio-
ne dell’impianto che risultava deteriorata o rotta ¢ non Uintero impianto.

In particolare {a bonifica risultava effettuata attraverso la tecnica del cd. glove
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bag cio¢ mediante I'asportazione di piccole quantitd di amianto, tecnica sproporzionata
per difetto rispetto alla complessita e alla gravita della problematica amianto esistente
nelio stabilimento siderurgico di Taranto.

II Tribunale ha inoltre evidenziato che di contro il Progetto-amianto richiamato
dal prof. Cicchetti non conteneva alcun riferimento allo stabilimento di Taranto, non
aveva un riferimento temporale ¢ comunque non vi era prova che fosse stato approvato
e, a fortiori, che fosse stato atiuato.

I Tribunale inoltre, al fine di evidenziare la sussistenza delle condotte omissive
oggetto di contestazione, ha rilevato che:

a) le pratiche operative dell’I[LVA rivolte ai lavoratori, peraitro solo a partire
dal 2003, si sono rivelate anno per anno (e dunque anche per gli anni successivi al
2003), tutte inadeguate;

b) & stata carente I'informazione da impartire ai lavoratori sui rischi connessi
all’amianto, tanto che la stragrande maggioranza dei lavoratori ha sostenuto di non a-
ver ricevuto aicuna indicazione da parte dell’'ILVA su detti rischi;

¢) insufficienti e inadeguati sono risultati t dispositivi di protezione contro
I’amianto, sia quelli individuali (le maschere antipolvere), che quelli collettivi (gli a-
spiratori);

d) ia vigilanza sanitaria si ¢ rivelata anch’essa inadeguata, perché non sono stati
eseguiti aleuni tipi di accertamento medico e perché non & stato rispettato Pintervallo
di tempo previsto per le visite periodiche.

Il Tribunale ha ritenuto sussistente il nesso di causalita tra Ie condotte omissive,
contestate nel capo di imputazione (con le precisazioni che seguono in relazione alla
posizione di garanzia atfribuibile a ciascun imputato), e {a morte di 18 lavoratori e pre-
cisamente:

1. Adamo Cosimo (dipendente con mansioni lavorative neill’ Area del Laminato-

i0 a freddo come fornaiolo e poi come addetto ricottura dal 4.3.1971 al 1.11.2000, con
exitus il 20.12.08);

2, Anastasia Antonio (dipendente con mansioni lavorative nell’Area Pre-Ghisa

come addetto al caricamento sili, al caricamento dei carrelli ¢ manutentore delle linee

!
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di caricamento degli altiforni dal 25.10.71 al 29.12.86, con exitus il 10.8.07);

3. Ancona Vito (dipendente con mansioni lavorative nell’ Area Servizi come ri-
paratore eleitrico ed operatore di manutenzione elettrica presso i diversi reparti produt-
tivi detlo stabilimento siderurgico dal 4.6.1971 al 1.10.97, con exitus il 9.9.95);

4. Carrieri Marcello (dipendente con mansioni lavorative nel reparto treni nastri
I dell’ Area Laminatoio dal 25.5.64 al 1.3.91, con exitus if 19.11.06)

5. Casamassima Giuseppe (dipendente con mansioni lavorative di riparatore e-
lettrico nel reparto Ene/Man-Ele dal 2.9.63 al 25. 9.84, con exitus il 22.04.03);

6. Cito Sante (dipendente con mansioni lavorative presso le Aree Mof. Lam.
Bramme, Acc/l, Acc/2 dal 28.12.64 al 28.12.86, con exitus 1.6.06);

7. De Carlo Paolo (dipendente con mansioni lavorative presso I’ Area Ace/2 dal
28.6.71 al 28.2.91, con exitus il 29.8.09);

8. De Matrco Dalmasso (dipendente con mansioni lavorative presso le Aree
Acc/l e Accl? dal 29.8.66 al 28.685, con exitus il 1.1.10);

9. Lanzo Antonio (dipendente con mansioni lavorative presso le Aree Servizi

Ferroviari, Laminazione dal 10.4.63 al 29.12 88, con exitus il 2.1.09),

10. Mariano Vittorio (dipendente con mansioni lavorative presso (‘Area Ghisa
dal 18.12.73 al 1.3.92, con exitus il 9.6.04);

11. Palazzo Gaetano (dipendente con mansioni lavorative presso 1’ Area Lami-

natoio presso i reparti tubificio I e 2 dal 29.5.61 al 1.4.93. con exitus il 28.04.04);

12. Pisani Arcangelo (dipendente con mansioni lavorative presso le Aree im-

pianti marittimi ¢ movimentazione stradale dai 25.1.68 al 30.12.93, con exitus il
8.9.08);

13. Russo Angelo (dipendente con mansioni lavorative presso I’Area Acciaieria
dal 28.9.7G al 27.9.95, con exitus il 17.1.06);

14. Cavalchini Giovanni (dal 1971 al 1999 impiegato come elettricista nella
CETI e nell’ Acciaieria 1, con exitus il 25.5.2002);

13, Chirico Angelo (dal 197! al 1979 impiegato come manutentore presso

1’area di produzione bramme; dal 1980 al 1989, tecnico ticambi di manutenzione pres-

so I’area finitura e Treno Nastri 2, con exitus il 16.6.2000);
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16. Iimperatore Nunzio (dal 1960 al 1987 impicgato in Acciaieria in qualita di
riparatore altiforni ed addetto ai convertitori acciaio, con exitus il 9.3.2000);

7. Simonelli Domenico (dal 1961 al 1985 impiegato dall’Italsider nell’area al-

toforno e zona ghisa, dapprima come assistente tecnico, poi capoturno ed infine capo-
sezione, con exitus 1°'11.6.2003);

18. Tallilli Antonio (impiegato dal 1971 al 1987, dapprima come ponteggiatore
marinaio reparto OCM-MOM, successivamente come addetto alle pulizie di seftore
OME-MUA, ed infine in qualitd di addetto alla riparazione meccanica degli utensili
OME-MUA, con exitus il 16.6,2002)..

La valutazione della sussistenza del nesso di causalita nella motivazione del
giudice di primo grado ha sostanzialmente investito due profili: quello
dell’ accertamente della diagnosi di mesotelioma {secondo il Tribunale i 18 lavoratori
sarebbero morti tuttl per mesotelioma maligne) ¢ queilo della verifica della contrazio-
ne del mesotelioma in ambiente lavorativo ILVA a causa della esposizione ad amianto
(secondo il Tribunale i 18 lavoratori si sarebbero ammalati di mesotelioma maligno
perché esposti ad amianto durante Pespletamento delle loro mansioni lavorative presso
PILVA, e ¢id all’esito di quanto sopra detto in ordine alla presenza dell’amianto pres-
so lo stabilimento ILVA).

In particolare, con riferimento al profile della riconducibilita del mesotelioma
all’esposizione ad amianto, il Tribunaie ha evidenziato che “per stabilire la percentua-
le dei mesoteliomi attribuibile all'amianto, é imprescindibile operare con daii certi,
sicché il raffronto deve essere effettuato con i casi di mesoteliomi con anamnesi defini-
ta (12.065), rispetto ai quali i casi di mesoteliomi con esposizione certa (9.392) rap-
presentano ben if 79,5%". Inoitre anche gli studi condotti in altri Paesi hanno dinto-
strato come ['80% dei mesoteliomi diagnosticafi sia riconducibile all’esposizione ad
amianto” {(cfr. articolo “Cancer Treatment Reviews”, p. 2, depositata all’udienza del
27.09.2013).

“Tale percentuale, come chiarito dui CC.TT. del P.M., € poi destinata ad au-
mentare se si prendono in considerazione quei casi in cui {’esposizione ad amianto

non ¢ oggetto di anamnesi, ma viene comungue accertata, ad esempio, mediante un
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prelievo di campione di tessuto po'lmonare, che é quanto accaduto in Australia” (cfr.
pag. 9 del verbale stenotipico dell’udienza del 27.09.2013, a pag. 9, nonché pag.30 del
verbale stenotipico dell’udienza del 22.11.2013).

Conseguentemente, alla luce di tali rilievi, secondo il Tribunale, “é condivisibi-
le, dal punto di vista scientifico, | 'affermazione secondo cui il mesotelioma é una ma-
lattia <<sentinellu>> nel senso che nella stragrande maggioranza dei casi essa é em-
blematica di una esposizione a fibre di amianto™.

I Tribunale, a fondamento del nesso etiologico tra insorgenza del mesotelioma
ed esposizione ad amianto, ha pot valotizzato il dato epidemiologico emerso a dibatti-
mento attraverso la testimonianza della dott. Bisceglia la quale, sentita all’udienza del
7.3.2013, ha riportato 1’esito di uno studio cui la stessa aveva partecipato, studio che
ha indicato “un chiaro eccesso di mortalita per mesotelioma nei lavorateri della coor-
te ILVA dove si riscontra un tasso pit def doppio rispetio ai soggetti confrontabili per
sesso, classi di calendario e di eta della regione Puglia, un SMR pari a 2,21, quindi
un’esperienza di mortalita dei lavoratori Iiva superiore a pin del doppio rispetto a
quella della popolazione generale della regione Puglia® (cfr. pagg.29 e segg. del ver-
bale stenotipico dell’udienza del 7.03.2013). |

Con riferimento alla relazione tra Pesposizione ad amianto ¢ ’insorgenza ¢ lo
sviluppo del mesotelioma, il Tribunale ha ritenuto di applicare, in quanto oggeito del
maggior numero di riconoscimenti da parte della comunita scientifica a livello nazio-
nale ed internazionale, 1a teoria della dose-dipendenza, secondo cui qualunque contatto
continuato nel tempo con ’asbesto risulta pericolioso perché aumenta il rischio di con-
trarre l1a malattia ¢ riduce 1 tempi di latenza della stessa, per cui I’esposizione prolun-
gata al’amianto incide non sclo sulla insorgenza della malattia, ma anche sullo svi-
luppo ¢ sul decorso della malattia medesima.

In relazione ai 18 lavoratori, per 1 quali il Tribunale ha ritenuto accertato il de-
cesso per mesotelioma, nella sentenza di primo grado & stata evidenziata la esposizione
all’amianto nei seguenti termini (testualmente riportati):

“ADAMO Cosimo: dal 1970 al 2000 ha lavorato nell’area laminatoio a fredde

(LAF) prima come fornaiolo poi come addetto alla ricottura e gia tanto é sufficiente
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per arguire la sua esposizione ad amianto, tenuto conto delle circostanze storiche gia
ilfustrate a proposito della presenza di amianto nel suddetto reparto. Ancora, daila
lettura di tutta la produzione documentale che concerne ['ADAMO (vds. fascicolo n.
2/5 dep. il 14.02.2013; vds. consulenza MOLININI-CASSANO p. 36) é ampiamente
provata 'esposizione diretta ad amianto poiché risulta che: gli sono stati riconosciuti
i benefici previdenziali dovuti all’esposizione all'amianto e previsti dalla l. n. 257/92;
negli anni 1997 e 1998 sono stati effettuari massicci interventi di bonifica nei reparti
in cui 'ADAMO aveva lavorato, consistenti nella rimozione di migliaia di chili di a-
mianto friabile. Inoltre, dalla testimonianza resa dal dott. DE PASQUALE (vds. verb.
sten. ud. 13.06.2013, p. 9 e pp. 16 e ss., pp. 20-21) emerge la sua esposizione ad a-
mianto per via delle sue mansioni, nonché in virtit del fatto che il suo decesso sia stato
annoverato nel Registro Nazionale dei Mesoteliomi. Infine, é importante evidenziare
che UINAIL ha corvisposto la somma di € 255. 104,30, riconoscendo che il suo decesso
per mesotelioma fosse dovuto a ragioni professionali (vds, attestazioni di pagamento
dell’ INAIL allegate all’atto di costituzione di parte civile).

ANASTASIA Antonio: dal 1971 al 1986 ha operato nell’area ghisa e pre-
ghisa, occupandosi del caricamento delle siviere, degli altiforni e della manutenzione
di questi ultimi. Proprio in queste aree lo SPESAL aveva riconosciuto una massiccia
presenza dell'amianto, per altro bonificato solo a partire dal 1997 (vds. consulenza
MOLININI-CASSANO., p. 37). E’ il caso di ricordare che la stessa Ilva ha dichiarato
nel 2012 che il 90% dei circa 4 milioni di chili di amianto friabile ancora presenti nel-
lo stabilimenio si trovano lungo i cowpers degli altiforni.

Infine, é doveroso aggiungere che proprio in quanto 'amianto era presenie sul-
fe stiviere e sulle fasce di guarnizione degli altiforni, ’ANASTASIA era a conitatio ogni
giorni con queste polveri, sicché il rischio é da ritenersi statisticamente apprezzabile
(verb. sten. ud. 28.06.2013, p. 39). Infine, é da aggiungere che I’ INAIL ha ritenuto che
la patologia dell’ ANASTASIA (mesotelioma) fosse da ricondurre a ragioni professio-
nali tvds. fascicolo di ANSTASIA Antonio, nel faldone n. 2/5 depositato dal P.M.
all'ud. 14.02.2013) tant'é che ha corrisposto la somma di € 301.632,61 (vds. attesta-

zioni di pagamento dell’ INAIL allegate all 'atto di costituzione di parte civile). .. ’
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ANCONA Vite: manutentore delle parti eléttriche dal 1971 al 1997 e, come ¢
gid stato specificato trattando tale mansione, gli eletiricisti erano esposti all 'amianto
friabile perché esso proteggeva gli impianti dall’accensione dovuia ad eventuali scin-
tille. Anche in gquesio caso, dai documenti sulle bonifiche emerge che 'amianto era
presente intorne alle parti elettriche ed ogni manutenzione sulle stesse comportava il
contatto con le fibre di asbesto (vds. verb. sten. ud. 13.06.2013, p. 25). Ulteriore prova
della sua esposizione all’ asbesto deriva dal fatio che I'Inail abbia comunicato alla lo-
cale Procura della Repubblica che la malattia da cui 'ANCONA era affetto (mesote-
iioma) era dovuta a ragioni professionali (vds. fascicolo di ANCONA, contenuto nel
Jaldone n. 4/5 dep. ud. 14.02.2013). Non a caso, !'Istituto ha corrisposto la somma di
€ 334.797,28, riconoscendo che il suo decesso per mesotelioma fosse dovuto a ragioni
professionali (vds. atfestazioni di pagamento dell'INAIL allegate all’atto di costituzio-
ne di parte civile),

CARRIERI Marcello: dal 1964 al 1991 ha svolio le funzion di elettricista
presso !'area Laminatoio, repario Treno Nastri 1. [l dott. DE PASQUALE ha sostenu-
{o che, per costui, come per tutti gli elettricisti, il contatto con amianto fiiabile era
dovuto alle ragioni gia spiegate quando é stata esaminata la mansione degli elettrici-
sti (es. per via dei caminetti spegni arco, resistenze dei quadsi elettrici, sportelli di i-
spezione per le passerelle dei cavi) vds. verb. sten. ud. 13.06.2013, pp. 62 e s5). Anco-
ra, ¢ sempre il dott. DE PASQUALE a ricordare che nel reparto in cui ha operato il
CARRIERI sono state effettuate massicce bonifiche volte ad eliminare 'amianto (sul
punto vds. inoltre il fascicolo di CARRIERI, contenuto nel faldone n. 2/5 depositato
dal P.M. il 14.02.2013). Lo stesso SPESAL riconosce |'esposizione ad amianto del
CARRIERI per tutto il periodo lavorativo (vds. consulenza MOLININI-CASSANO, p.
41). Infine, & importante aggivngere che I'INAIL ha liquidato la somma di €
229.829,84, riconoscendo che il mesotelioma da cui era affetto il CARRIERI fosse da
ricondurre a ragioni professionali (vds. attestazioni di pagamento dell INAIL allegate
all’atto di costituzione di parte civile).

CASAMASSIMA Giuseppe: dal 1963 al 1984 ha svolto le mansioni di manu-

tentore elettrico, sicché valgono le medesime considerazioni articolate a proposito di
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CARRIERI ed ANCONA (vds. verb. sten. ud. 13.06.2013, p. 40). Ancora, la sua certa
esposizione ad amianto & stata sostenuta anche dallo SPESAL (vds. consulenza MO-
LININI-CASSANO, p. 42} ed & inoltre un dato irrefutabile alla luce dei numerosi in-
terventi di bonifica compiuti dall’llva nel reparto del CASAMASSIMA (ENE/MAL-
ELE) nella seconda meta degli anni Novanta (vds. documentazione presente nel fasci-
colo di CASAMASSIMA, contenuto nel faldone n. 4/5 depositaro dal P.M. il
14.02.2013). Infine, & necessario sottolineare che il mesotelioma da cui era gffetto il
CASAMASSIMA & stato riconosciuto dall’lnail come una malattia "professionale”,
tant'é che per tali ragioni 'Istituto ha erogato la somma di € 226,587,39 (vds. attesta-
zioni di pagamento dell INAIL allegate all ‘atto di costituzione di parte civile).

CAVALCHINI Giovanni: dal 1971 al 1999 ¢& siato impiegato come elettricista
nella CET1 e nell’Acciaieria 1. Orbene, al di la del fatto che per gli eleitricisti
'esposizione ad amianto & stala dimostrata quando é stata affrontata la presenza
dell’amianto in relazione alle singole mansioni (sul punto é interessantissima la testi-
monianza del dott. GIUA che ha riconosciuto come gli elettricisti fossero | soggetti piti
esposti), occorre aggiungere che, con precipuo riferimento al CAVALCHINI, la sua
esposizione all’amianto é stata affermata dall 'Inail nella relazione del 20 luglio 1999,
tant’é vero che Ulstituto, gia dal 1999 e quindi prima del decesso del CAVALCHINI,
gli aveva erogato una rendita proprio perché riteneva che il mesotelioma diagnostica-
fo fosse dovuto a ragioni professionali. Per gli stessi motivi, I'Inail aveva inoltrato
Dinformativa di reato alla locale Procura della Repubblica (tutte queste circostanze
sono documentate nel fuscicolo del CAVALCHINI, contemito nel faldone n. 3/5 dep
dal P.M, il 14.02.2013). E’ il caso di aggiungere che ['Accialeria I e la CET 1, a par-
tire dalla seconda meta degli anni Novanta, sono state oggetto di massicci interventi
di bonifica, come si evince dal CD “Iiva Mappatura bonifiche amianto” allegato al
faldone n. 1/5 della prod del P.M. dell’ud. 14.02.2013, e come & dato comprendere
dalle risultanze documentali contenute nei faldoni nn. 1 e 2 depositati dal P.M. il
28.06.201 3.

CHIRICO Angelo: dal 1971 al 1979 é stato impiegato come manutentore pres-

so V'area di produzione bramme. Dal 1980 al 1989 ha lavoraio come tecnico ricambi
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di manutenzione presso area finitura e Treno Nastri 2. Alla huce dell’indagine compiu-
ta dall’Inail & er'ner.s*o che la persona offesa aveva lavorato nelle immediate vicinanze
dei forni a pozzo che erano notoriamente rivestiti di amianto proprio come coibente
per le alte temperature. Tali luoghi sono stati interessati da interventi di bonifica
dell amianto successivamente al periodo in cui il CHIRICO ha lavorato, visto che
{’amianto era stato rimosso a partire dalla metd degli anni Novanta ( vds. CD "llva
Mappatura bonifiche amianto” allegato ol faldone n. 1/3 della prod del P.M. dell’ud.
14.02.2013). dAnche in questo case bisogna sottolineare che 'Inail ha provveduto a
segnalare alla locale Procura della Repubblica insorgenza del mesotelioma per ra-
gioni professionali (vds. fascicolo di CHIRICO Angelo, contenuto nel faldone n. 3/5
dep dal P.M. il 14.02.2013). Infine, & il caso di aggiungere che la sua esposizione di-
retta ad amianto é stata ritenuta anche dal teste MOLININI (vds. verb. sten. ud.
27.09.2013, p. 61).

CITO Sante: dal '64 al '68 ha lavorato presso [’area di servizio reparto MOF
(movimentazione ferroviaria), con mansione di agganciatore carri ferroviari; dal '68
al 70 presso 'area LAM (laminatoio), con mansione di addetto CRI (centro vimpiaz-
zi); dal '70 al’ 75 presso il reparto bramme, con mansione di manovratore coperchi,
effettvando operazioni di apertura di jforni a pozzo, carico lingotti d’acciaio,
successiva chiusura superiore dei forni, conduzione del riscaldamento dei [ingot-
ti, apertura dei forni ed infine estrazione dei lingotti incandescenti; dal’75 all’82
presso il rep. FOP (forni a pozze) nell’area LAM con mansioni di fornaiolo e gruista;
dall’83 all’84 presso 'area ACC/ 1 con qualifica di addetto CRI; dall’84 all’86 presso
l'area ACC/2 reparto QUA (Qualita Area Acciaieria) con mansione di ispezionatore.

La presenza di amianto nel reparto Bramme si aveva in tutte quelle appli-
cazioni in cui occorreva proteggere sia gli impianti sia [ lavoratori da intense fonti
di ealore; pertanto | tubi flessibili ed i cavi di alimentazione elettrica dovevano es-
sere adeguatamente protetti con nastratura fn amianto; inoltre i lavoratori dove-
vano fare uso di DPI in amianio proteggendosi in prossimita di metalli incandescenti.

La relazione CONTARP-INAIL per la concessione dei benefici ex L.257/92 de-

scrive il Sig. Cito “esposto all'inalazione di modeste concentrazioni di fibre di a-
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mianto derodisperse..” dal 1964 al 1970 ed, invece, “..esposio all 'inalazione di con-
centrazioni massive di fibre di amianto aerodisperse... "negli anni'70-'84 (vds. consu-
lenza MOLININI-CASSANO, p. 43). In particolare, il dott. DE PASQUALE ha spiega-
fo che la sua esposizione a polveri d’asbesto era dovuta al fatto che i freni dei treni e
dei carriponte erano in amianto (vds. verb. sten. ud. 13.06.2013, p. 31). Ancora una
volta é importante puntualizzare che tutli | veparti in cui é stato adibito it CITO sono
stati rimossi importanti quantitativi di amianto (vds. CD “llva Mappatura bonifiche
amianto” allegato al faldone n. 1/5 della prod del P.M. deli'ud. 14.02.2013). Infine,
occorre evidenziare che §'Inail ha riconosciuto il mesotelioma diagnosticato al CITO
quale malattia professionale, corrispondendo pertanto la somma di € 265.931,25 (vds.
attestazioni di pagamento dell’ INAIL allegate all’atto di costituzione di parte civile).

DE CARLO Paolo: dal 1971 al 1991 ha sempre lavorato nel reparto Accia-
ieria 2 come operaio addetto alle siviere; la mansione comportava anche la puli-
zia delle siviere (asportazione delle incrostazioni di acciaio fuso mediante utensili
manuali) e ripristino del rivestimenio refrattario con malta refrattaria. Ha ottenuto il
riconoscimento dei benefici previdenziali ex L.257/92 (vds. consulenza MOLININI-
CASSANQ, p. 44). Anche il dott. DE PASQUALE (vds. verb. sten. ud, 13.06.2013, p.
66) ha spiegato che la persona offesa era esposta alle fibre d’asbesto, perché I'addeito
siviere & g contatto con ’amianto che protegge gli impianti elettrici ed in quanto le si-
viere hanno materiali refrattari in cui, come si é gia visio, vi sono pannelli in amianto
(vds. testimonianza GIUA).

Per 'INAIL il rischio da amianto ¢ stalo presente nella mansione si da
riconoscere la natura professionale della malattia (mesotelioma peritoneale), con
conseguente assegnazione ai familiari superstiti della rendita nella misura di €
274.513,32 (vds. attestazioni di pagamenio dell'INAIL allegate all’atto di costituzione
di parte civile). Infine, corre 'obbligo di aggiungere che dalla testimonianza del dott.
DE PASQUALE ¢ dalia lettura del CD relativo alle bonifiche sopra citato si compren-
de che dopo I'entrata in vigore della I. n. 257/92 erano stati rimossi massicci quantita-
tivi di amianto dal reparto in cui aveva lavorato il DE CARLO.

DE MARCO Dalmasso: ha sempre lavoraio nel repario acciaieria dal.1966 al
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1973 in ACC I operaio addetto a servizi vari, utilizzo lance per {'insufflaggio di ossi-
geno, al controllo della fase di spillaggio dell acciaio dai convertitori; dal 1973 al
1985 in ACC 2 come operatore ai convertitori, come caposquadra ed infine come
operatore techico nella stessa area produttiva.

Esposizione ad amianto certa in maniera “ragionevole” per lo SPESAL.

Dalla documentazione ILVA sufla “Mappatura amianto e relative bonifiche”
risulta la rimozione di materiali in amianto dall'ACC 2 ancora nel corso del 2008
(vds. consulenza MOLININI-CASSANG, p. 45). A conferma della sua esposizione ad
amianto giova aggiungere che ['Inail ha erogato la somma di € 261.638,75, ritenendo
che il mesotelioma a lui diagnosticato debba ascriversi a ragioni professionali (vds.
attestazioni di pagamento dell ' INAIL allegate all'atio di costityzione di parte civile).

IMPERATORE Nunzio.: dal 1960 ol 1987 ha operato in Accialeria in qualita
di riparatore altiforni ed addetto ai convertitori accidgio. In tale reparto, come noto, le
bonifiche dell’amianto sono state numerose, reiterate ed importanti, ma sempre effet-
tuate negli anni Novanta (vds. CD “llva Mappatura bonifiche amianto” allegato al
faldone n. 1/5 della prod del P.M, dell'ud. 14.02,2013). Ancora, ¢ il caso di aggiunge-
re che la sua esposizione diretia ad amianto e stata ritenuta anche dal teste MOLINI-
NI (vds. verb. sten. ud. 27.09.2013, p. 62} Infine, & doveroso rappresentare che ['Inail,
gia nel 1998, aveva erogato in fuvore del sig. IMPERATORE una rendita, ritenendo
che il mesotelioma diagnosticatogli fosse riconducibile ad esposizione ad amianto per
motivi lavorativi ed infatti, per tali ragiont, l'Inail, dopo il decesso della persona offe-
sa, comunicava l'evento morte alla locale Procura della Repubblica (vds. fascicolo di
IMPERATORE, contenuto nel faldone n. 3/5 dep dal P.M. il 14.02.2013).

LANZO Antonio: dal 1963 al '70 ha lavorato ai SERVIZ] Ferroviari con la
mansione di binarista e manuientore linea ferroviaria di stabilimento; dal 1970 al
1984 addetto al controllo qualita nell'area di laminazione: mansione ispezionatore
banchi e materiali, linee taglio, rilevatore e gestione reclami; dal 1984 af 1988 impie-
gato sempre nell’area di laminazione, come addetto finitura lamiere: consisteva
nell’attivita di molatura delle difettosita superficiali di piastroni e delle lamiere,

esecuzione di mareatura e vernice e punzonatura manuale secondo fe istruzioni di la-
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voro. L'esposizione ad amianto é ragionevolmente presunta per lo SPESAL “..in
gquante ['attivita di binarista esponendo indirettamente durante le attivita di frena-

3

te..."; nella stessa relazione I'ISPESL dichiara che “..sono staii effettuati nel tempo
diversi lavori di bonifica per la rimoziorie dei ferodi di diversa provenienza notoria-
mente usati quali sistemi frenanti su mezzi ferroviari....” (vds. CD “llva Mappatura
bonifiche amianio” allegato al faldone n. /5 della prod del P.M. dell’ud. 14.02.2013).

Ha ottennto riconoscimento dei benefici previdenziali ex L.257/92 per esposi-
zione ad amianto (vds. consulenza MOLININI-CASSANO, p. 46). Inolire, il dott. DE
PASQUALE ha spiegato che nell’area laminateio !'amianto si poteva diffondere
nell’ambiente in cui operava il dipendente perché vi erano temperature elevate che
rendevano 'amianto friabile (vds. verb. sten. ud. 13.06.2013, p. 51}. Il mesotelioma a
lui diagnosticato é stato ritenuto dall’Inail causato dall’attivita lavorativa svolta dalla
- persona offesa, motivo per cui l'Istituto ha erogato la somma di € 296.274,87 (vds. ai-
testazioni di pagamento dell INAIL allegate all’atto di costituzione di parte civile),

MARIANO Vittorio: ha sempre lavorato nell’area Ghisa ed, in particolare, dal
{973 al 1980 come addetto ai parchi minerali in qualita di manuteniore meccanico;
dal 1981 al 1986 come riparatore meccanico nel repario preparazione minerali; dal
1986 al 1992 come operatore macchine nello stesso reparto.

Per la sua attivita utilizzava personalmente, per la preparazione di guarnizioni,
materiali contenenti amianto. Risulta peraltro la bonifica di materiali in amianto dalle
aree di attivita del Sig. Mariano per diversi anni successivi af suo pensionamento (vds.
CD “Ilva Mappatura bonifiche amianto" allegato al faldone n. 1/5 della prod del
P.M. deli'ud. 14.02.2013). Ha ottenuio il riconoscimento dei bernefici ai sensi della L.
257/92 (vds. consulenza MOLININI-CASSANO, p. 47). Come suggerito dal dott. DE
PASQUALE (vds. verb. sten. ud. 13.06.2013, p. 40), I'esposizione ad amianto del MA-
RIANQ puoc essere ulteriormente arguita dalla testimonianza del sig. MARESCA che
- era collega di reparto del MARIANOQ (vds. supra par. 2.4). Infine, é d’uopo sottolinea-
re che I'Inail, ritenendo ['origine professionale del mesotelioma da cui era affetto il
MARIANO, ha liquidato la somma di € 304.108,20 (vds. attestazioni di pagamento
dell INAIL allegate all atto di costituzione di parte civile). o
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PALAZZO Gaetano: dal 1961 al '70 ha lavorato come elettricista nell’Area
‘Laminatoio presso il reparto tubificio I, dal '70 al '75 presso il reparto tubificio
2, prima come capc turno e poi come lecnico dareq manulenzione elettrica. Suc-
cessivamente capo settore fino al 1976 e capo reparto fino al pensionamento
(1993}, La documentazione fornita dall'ILVA circa la “mappatura amianto e relative
bonifiche” conferma la presenza dello stesso materiale [amianto] nei reparti presso
cui il sig. Palazzo ha espletato la propria attivita lavorativa. Precisamente, sono staii
effettuati nel tempo diversi lavori di bonifica per la rimozione di caminetti spe-
gniarco di cabine elettriche, coperture in eternit dei gabbiotti, guarnizioni da bru-
ciatore, guarnizioni di flange.” (vds. consulenza MOLININI-CASSANO, p. 48).

Ha ottenuto | benefici previdenziali ex L.257/92 per [’esposizione ad amianio
per tutto il periodo in cui ha lavorato anche perché, come é emerso nel corso
dell’istruttoria, gii elettricisti sono stati i soggetti tra i pilt esposti (vds. verb. sten. ud.
13.06.2013, pp. 45-6). 4 conferma della riconducibilita del suo decesso al coniatio
con le polveri d’amignto depone il fatto che 'Inail abbia erogato ai congiunti la som-
ma di € 311.470,11 {vds. attestazioni di pagamento dell INAIL allegate all’atto di co-
stituzione di parte civile). [....]

PISANI Arcangelo: dalle ricerche compiute dai CC.TT. del P.M. emerge la
sua esposizione ad amianto poiché nel loro elaborato si legge “Dal 68 al '69 ha
lavorato presso gli impianti marittimi come gruista per [Uattivita di movimenta-
zione materie prime nella cabing di comando macchina di discarica, conduttore
mezzi guali motopala, escavatore, martellone; addetto alle pulizie manuali delle stive;
dal '69 al '93 ha laverato presso il reparto di Movimentazione stradale con mansioni
diverse (operatore, caposquadra, capoturno, tecnico) si occupava di condurre mezzi
meccanici gommati per aitivitd di movimentazione stradale di materiali da e per aree
differenti della stabilimento; per lo svolgimento di questa attivita accedeva a tutti
gli impianti produttivi dell’ILVA siderurgico.

Secondo lo SPESAL “... il sig. Pisani Arcangelo ha certamente espletato
attivita che lo esponevano indirettamente a polveri contenenti amianto”.

Ha ottenuto il riconoscimento dei benefici ex l. 257/92 per esposizione docu-
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mentata ad amianto.

La documentazione ILVA attinente “la mappatura amianto e le relative bonifi-
che " conferma la presenza dello stesso materiale nei reparti presso cui il sig. Pisani
ha espletato la propria attivita. Dalla ricerca effettuata vi é riscontro di smaltimento
di ferodi contenenti amianto"' (vds. consulenza MOLININI-CASSANO, p. 49). A con-
ferma della sua esposizione ad amianto depone !'avvenuta liquidazione in favore dei
prossimi congiunti dell ‘importo di € 304.002, 63 da parte dell 'Inail che ha riconosciu-
to un nesso di causalita tra il mesotelioma da cui era affetio it PISANI e la sua espe-
rienza lavorativa in liva (vds. attestazioni di pc_:gamenro dell INAIL allegate all’atto di
costituzione di parte civile).

RUSSO Angelo: dal 1970 ol 1995 ha sempre lavorato nell’'drea Acciaieria
come addetto alla preparazione delle siviere: la sua mansione comportava la prepa-
razione delle siviere mediante fa messa in opera di materiali refrattari nelle stesse,
la demolizione dei refiattari consumati, la rimozione di bave di accigio residuo, la ve-
rifica dei sistemi di chiusura, I'accensione e spegnimento dei bruciatori di riscaldo.

Questa mansione lo esponeva sicuramente a polveri contenenti silice e
verosimilmente anche amianto, in forma di fogli, generalmente presente nelle inter-
capedini fra | mattoni e tra mattoni e corazza metallica delle siviere (vds. sul punto la
specifica testimonianza di dott, GIUA).

Nella informativa SPESAL si legge inoltre: "Dalla documeittazione in no-
stro  possesso, fornita dall'ILVA, attinente ai pioni di rimozione dei materiali conte-
nenti amianto realizzata dall’aziendn ed alle relative relazioni annuali di bonifiche,
& emerso che dall'accertamento con relativi rilievi fotografici [...] con aggiorna-
mento al maggio 2002, in aree attigue alle postazioni del sig. Russo erano presenti,
sotto forma di rivestimenti, numerosi teli di amianto, sulle linee esterne elettriche, of-
tre che nastri sui carri trasferitori e sui bilici (vds. consulenza MOLININI-CASSANO,
p S,

Occorre aggiungere che I'Inail ha riconosciuto {'origine professionale del me-
sotelioma da cui era affetto it RUSSO, poiché ha liquidato ai congiunti la somma di €

309.875,84 (vds. attestazioni di pagamenio dell INAIL allegate all’atto di costituzione
j
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di parte civile).

SIMONELLI Dowmenico: dal 1961 al 1985 ¢ stato impiegato dall'Italsider
neil'area altoforno e zona ghisa, dapprima come assistente tecnico, poi capoturno ed
infine caposezione. In tali attivita era esposto a polveri di cementi refrattari ed amian-
to. (i sono stati riconosciuti i benefici previdenziali, ex I. n. 257/92, per via della sua
esposizione all'amianto tenuto conto di tutto il periodo lavorativo (vds. fascicolo di
SIMONELLI, contenuto nel faldone n. 3/5 dep. dal P.M. il 14.02.2013). Infine, mette
conto precisare che la swa esposizione diretta alle polveri d'asbesto é stata precisata
anche dal teste MOLININI (vds. verb. sten. ud, 27.09.2013, p. 62).

TALLILLI Antonio: impiegato dal 1971 al 1987, dapprima come ponteggiato-
re marinaio (reparto OCM-MOM), successivamente come addetto alle pulizie di setto-
re (OME-MUA) ed infine in qualita di addetto alla riparazione meccanica degli uten-
sili (OME-MUA). Ha ottemitto i benefici previdenziali previsti dalla . n. 257/92 per via
della sua esposizione all’amianto e per lo stesse motivo ['Inail ha comunicato il suo
decesso alla locale Procura della Repubblica (vds. fascicolo di TALLILLI Antonio,
contenuto nel faldone n. 3/5 dep dal PM. il 14.02.2013). Per l'esposizione diretta
all’amianto da parte dei lavoratori del reparto OME-MUA é interessante rileggere la
testimonianza def teste COPPOLA sopra riportata™.

Nell’affermate la penale responsabilitd degli imputati odierni appellanti, if Tribunale
ha individuato e distinto tre categorie di posizioni di garanzia e precisamente: i membri
del Consiglio di Amministrazione, i direttori di stabilimento e i titolari della delega di fun-
zioni di cui al punto 5.8 del verbale del C.d.A. del 15.9.1988.

[1 Tribunale ha ricondotto Ia primaria responsabilita ai membri del Consiglio di

Amministrazione che vengono qualificati come "datore di lavoro", in quanto sarebbero "

soggetti effettivamente titolari dei poteri decisionali e di spesa all'interno dell'azienda" ed
ha affermato che i reati contestati sono imputabili “ad una logica di organizzazione dei
Jattori produttivi e ad una pianificazione delle linee di politica del lavoro e della salu-
te dei lavoratori frutto di una callida scelta compiuta dai vertici (Presidenti del consi-
glio di amministrazione, amministrarore delegato, consiglieri} con la colpevole com-

plicita dei loro collaboratori maggiormente vicini a livella gerarchico (diretiori gene-

)

-

. 34

~ Consigllere q?f,s'fenso:‘e
" dott. Mai fa Grippo

U




N.226/2015 R.G. App.

rali e vice, direttore di stabilimento, direttori di area)”.

In tale prima categoria, tenuto conto della qualitd contestata a ciascun imputato, ri-
sultano inseriti i seguenti imputati:

GAMBARDELLA Giovanni, amministratore delegato dell’llva S.p.a. dal maggio
1988 al febbraio 1993;

BENEVENTO Giorgio, vicepresidente del C.d.A. dell’Tlva S.p.a. dal marzo 1990 al
febbraio 1993; ancora, presidente de] C.d.A. Iva Laminati Piani S.p.a. dal 21.12.93 af mag-
gio 1995;

SAVOIA Costantino, direttore generale dell’llva S.p.a. dal gennaio 1993 ¢ dal
21.12.93 al maggib 1995 consigliere del C.d.A. llva Laminati Piani;

SIMEONI Franco: consigliere C.d.A. e componente del comitato esecutivo dell’Ilva
S.p.a. dal marzo 90 all’ottobre 93;

CASSARO Renato: consigliere € componente del comitato esecutivo del C.d.A.
dell'Tiva S.p.a. dal maggio 1988 all’ottobre 1993;

LUPQ Mario, presidente del C.d.A. dell’Ilva S.p.a. dal maggio 1988 ai giugno 1991,

GABRIELLI Lamberto, MILANESE Tommaso Vincenzo e ROCCHI Augusto,
consiglieri dell’ [lva Laminati Impianti S.p.a. dal dicembre 1993 al maggio 1995, _

MUNI Nicola, dal marzo 1993 al maggio 1995, non solo direttore stabilimento
deli’llva di Taranto, ma anche amministratore delegato della Ilva Lamiere e Tubi S.p.a.;

RIVA Fabio Arturo: membro del C.d.A. dell’Tlva dal 1996.

1l Tribunale ha individuato poi la responsabilith dei direttori di stabilimento rite-
nendo sussistente la loro posizione di garanzia Ya mente di quanto previsto dall'art. 4 d.p.r.
547/55 e 303/56(...Jin virtts del loro ruolo verticistico e di raccordo che ricoprono all'inter-
ne dell'insediamento produttivo e del potere impeditivo di cui sono soggetti assegnatari e
che possono esercitare, magari fermando anche la produzione, quando necessario per evi-
tare l'evento” (pag. 190).

I diretiori di stabilimento sono stati dunque ritenuti responsabili in quanto "dirigen-
ti" ai sengi dell'art.4 d.p.r. 547/55.

Tale ruolo ¢ stato ricoperto nel periodo in contestazione, in successione tempo-

rale, da SPALLANZANI Giambattista, NOCE Sergio, ANGELINI Attilio, MORSIL-
.t
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LO Girolamo, CHINDEMI Francesco, MUNI Nicola, SALVATORE Ettore ¢ CAPO-
GROSSO Luigi.

| Infine il Tribunale ha considerato il rertium genus delle posizioni di garanzia
trattato al paragrafo 16.3 della sentenza impugnata, ove si legge che il fondamento
della posizione di garanzia. della "stragrande maggioranza degli imputati” & "impernia-
to su quanto previsto ol punte 5,8 del verbale def Consiglio d'Amministrazione del 15
settembre 1988 che recita <<Compiere presso le pubbliche amminisirazioni, istituti, enti
ed uffici privati wuti gli atti e le operazioni necessari agli adempimenti prescritti dalle
leggi, regolamenti ¢ disposizioni vigenti sulla tutela dell'ambiente ¢ sulla igiene e si-
curezza del lavoro e contro l'inquinamento, assumendo piena responsabilita rela-
fivamente a tali adempimenti anche nei confronti di terzi>>,

In tale categoria di soggefti titolari di una posizione di garanzia, penalmente rile-
vante, il Tribunale ha collocate i seguentt imputati, odierni appellanti, precisandone la
qualifica dirigenziale; e cosi, nello specifico si legge in sentenza:

NOCE Sergio, oltre che direttore dello stabilimento di Taranto dal 1982 al
1984, risulta essere stato sin dal 15 settembre 1988 titolare del potere di cui al punto
5.8 in quanto responsabile dell’Area “Sviluppo Tecnico e Produzione™ con specifica
delega all’Ente Controllo Fattori Produttivi e Controllo Produzione;

MORSILLO Girolamo, oltre che direttore di stabilimento dal luglio 1987 al di-
cembre 1988, risulta essere stato responsabile dal maggio al dicembre 1988 del ciclo
produttivo deilo stabilimento ionico e quindi titolare del potere di cui al punto 5.8, po-
tere esercitato perché, a partire dal maggio 1988, lo stesso & diventato responsabile del
comparto Bramme e Coils, comparto nel quale erano comprese le divisioni che riguar-
davano lo stabilimento di Taranto; infine, dal 26 maggio 93 si & occupato di organiz-
zazione, formazione, gestione e sviluppo del personale ed & stato nominato direttore
generale dell’Tlva;

CHINDEMI Francesco figura come responsabile del ciclo produttive dello sta-
bilimento di Taranto dal gennaio 1989 al febbraio 1993 e, pertanto, titolare del potere
di cui al punto 5.8; nello stesso arco temporale ha ricoperto il ruolo di direttore del sito

di Taranto e infine, dal 15 settembre 1988, risulta essere stato anche responsabiledella
. SN
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Divisione Industriale Bramme Ta (sottoarticolazione del comparto Bramme e Coils),
comprendente le divisioni che riguardavano lo stabilimento di Taranto;

GILLERIO Giovanni risulta aver ricevuto dal maggio 88 la delega 5.8 in qualiti
di vicedirettore generale dell’Ilva, in particolare delegato ai Laminati Piani, area pre-
sente nello stabilimento di Taranto, infine ha ricoperto il ruolo di direttore generale dal
marzo 90 al gennaio 93;

NARDI Piero, a partire dal 15 settembre 1988, ha ricoperto il ruolo di vice di-
reitore generale delf’Ilva, titolare della delega di cui al punto 5.8, poiché responsabile
dell’ Area Amministrazione Pianificazione e Controllo; inoltre, & stato direttore genera-
le dal marzo al gennaio 1993;

ZAPPA Giorgio dal setiembre 1988 & stato vicedirettore generale ¢ dal 90 diret-
tore generale dell’llva fino al 4 maggio 93; comunque, ha sempre avuto la delega alle
politiche del lavoro, sviluppo organizzativo e sistemi informativi, oltre che quella di
cui al punto 5.8;

FOSSA Bruno ha tricoperto, sin dal settembre 1988, la carica di responsabile
della Divisione Lamiere e Tubi e quindi di un’articolazione produttiva in cui I’amianto
veniva usato come materiale di rivestimento dei tubi ed ha ricevuto la delega di cui al
punto 3.8;

| RONCAN Riccardo dal settembre 1988 ¢ stato responsabile dell’area Comparto
Prodotti Verticalizzati, al cui interno vi erano le divisioni Prodotti Industriali e Lamie-
re ¢ Tubi di Grande Diametro, entrambe con sede a Taranto; inolire risulta aver rice-
vuto la delega di cui al punto 5.8,

MORICONI Alberto dal settembre 88 sino al 1995 & stato responsabile del
TNA | 2 e nello stesso periodo ha avuto ia delega di cui al punto 5.8;

BOLOGNINI Aldo ha ricoperto sin dal settembre 1988 il ruolo di responsabile
della divisione “Organizzazione e Sviluppo delle Risorse Umane” ed inoltre & stato de-
stinatario della delega di cui al punto 5.8;

CONSOLINI Massimo, sin dal settembre 1988, ha ricoperto il ruolo di respon-
sabile della divisione “Personale € Relazioni Industriali”, con delega di cui al punto

5.8; L
on o
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MASINI Mario ha ricoperto il ruclo di responsabile degli approvvigionamenti
dal 1990 al 1993 e quindi di responsabile degli acquisti dei materiali funzionali
all’espletamento detl’attivita siderurgica.

Softo il profilo della colpa (quale elemento soggettivo del contestato reato di cui
all’art.589 c.p.), il Tribunale ha precisato, in relazione alla configurabilita delle violazioni
delle regole cautelari che connotano la colpa specifica, che “tutte le norme su cui si fon-
dano gii addebiti in termini di colpa specifica (d.p.r. 547/55, 303/56, 1124/65, d.igs.
277/91, L n. 257/92 ¢ d.lgs. 626/94) non sono state assolutamente abrogate tout court,
poiché recepite nei loro contenuti, ed anzi, rese ancor piu rigorose dai vari interventi
legislativi succedutisi nel tempo, che hanno trovato una reductio ad unitatem nel d.igs.
81/08 (testo unico in materia di infortuni e sicurezza sul lavoroe)”, in una sorta di con-
tinuita normativa.

In relazione all’aspetto della prevedibilita del rischio connesso all’amianto, il
Tribunale ha superato I’ obiezione mossa dalla difesa di una buona parte degli imputati,
secondo cui tale rischio era sconosciuto, sia all’epoca dei fatti, sia al momento della
entrata in vigore dei d.p.r. 547/55 ¢ 303/56, in quanto le norme degli anni 50 avrebbero
preso in considerazione solo il rischio derivante dal contatto con massicce esposizioni
di polveri e gas (non gid di amianto), sicché non avrebbero contemplato affatto il ri-
schio dovuto all’esposizione di poche fibre di asbesto, tanto pin che ’amianto in quei
decenni era particolarmente diffuse, anche nei dispositivi di protezione individuale,
motivo per cui il legislatore mai avrebbe potuto considerare nefle suddette disposizioni
il rischio da amianto.

In particolare, il Tribunale per superare detta obiezione ha affermato che in te-
ma di delitti colposi, nel giudizio di prevedibilitd richiesto per la configurazione della
colpa, va considerata anche la sola possibilita per il soggetto di rappresentarsi una ca-
tegoria di danni sia pure indistinta potenzialmente derivante dal suo agire, tale che a-
vrebbe dovuto convincerlo ad astenersi o ad adottare piu sicure regole di prevenzione,
sicché, in definitiva, se “le misure di prevenzione da adottare per evitare l'insorgenza
della malattia conosciuta erano identiche (fino all'approvazione della L. 27 marzo

1992 n. 257 che ha vietato in assoluto l'uso dell'amianto) a quelle richieste per elimi-
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nare o ridurre gli altvi rischi, anche non conosciuti”, sotto il profilo obiettivo, “ben
pud affermarsi che la mancata adozione di ‘quelle’ misure ha cagionate l'evento e,
sotto il profilo soggettivo, che l'evento era prevedibile perché erano conosciute conse-
guenze potenzialmente letali della mancata adozione di quelle misure” (cfr. in tal sen-
so, Cass. sez, 4, sent. n. 988 dell'! 1/07/2002, Macola, Rv. 227000).

Infine, con riferimento al profilo della esigibilita delle condotte alternative leci-
te e della idoneita delle stesse ad evitare I’evento dannoso concretamente verificatosi,
il Tribunale ha individuato i seguenti interventi come atti a scongiurare il pericolo do-
vuto al contatto con le fibre di ashesto: “pufizia ed igiene dei locali, anche mediante
una sufficiente areazione degli stessi; captazione delle polveri mediante I'impiego de-
gli aspiratori; separazione delle aree con presenza di polveri di amianto; fornitura di
indumenti appositi per le lavorazioni che prevedevano il contatto con amianto; crea-
zione di spogliatoi distinti per la dismissione degli indumenti a contatto con amianto e
lavaggio degli stessi affidato ad apposite ditte esterne; riduzione al minimo dei lavora-
tori esposti alle fibre di asbesto; riduzione al minimo dell’impiego dell’asbesto ed, ove
possibile, la sua sostituzione con materiali alternativi; bonifica dell‘asbesto presente;
segnalazione delle aree con presenza di amianto e sua etichettatura; forniture delle
maschere respiratorie; controllo sanitario dei soggetti esposti ad amianto”™.

Il Tribunale ha inoltre evidenziato, anche attraverso il richiamo alla relazione
dei CC.TT. del P.M,, la idoneita di tali interventi a ridurre il contatto con le polveri
d’amianto ¢ dunque ad incidere positivamente sull’entitd dell’insulto tossico e quindi
sulla sua efficacia eziologica, si da evitare o differire nel tempo I'insorgenza ¢ lo svi-
luppo del mesotelioma, ha infine precisato, in ordine alla esigibilita di tali interventi,
che “la mancota predisposizione delle cautele in questione non é da attribuirsi a man-
canza di liquidita da parte dell’llva ovvero ad una sfavorevole congiuntura economica
oppure ancora ad una riduzione dell attivita produttiva’, tanto pil che tali “circostan-
ze non selo non sono mai emerse nell 'istruttoria, ma non sono state neppure sempli-
cemente allegate dalle difese”; in ogni caso, secondo il Tribunale, “anche qualora non
fosse stato possibile adottare tutte le misure di prevenzione per i lavoratori a causa di

ristrettezze economiche, il datore di lavore avrebbe comunqgue dovitto fermare la pro-
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duzione e, nell ‘accertata impossibilita di adempiere al dovere di tutela della salute dei
lavoratori, rimettere il mandato (Cass. sent. n. 35309/13)”.

Con riferimento alla fattispecie di cui all’art.437, 2° comma, ¢.p., il Tribunale
ha innanzitutto ritenuto che sul piano oggettivo risultassero provate tutte le omissioni
contestate e cioe la mancata adozione delle maschere con i filtri, 'omessa predisposi-
zione di impianti di areazione, la mancata segnalazione delle zone in cui vi era
[*amianto € I’omessa realizzazione di aree separate in cui svolgere le lavorazioni peri-
colose che prevedevano Pimpiego dell’amianto.

Sul punto ha in particolare precisato il Tribunale che gli impianti di aspirazione
e di areazione, data la loro tipologia di strutture tendenzialmente fisse, rientrano nel
concetto di “impianti”; e cosi anche la realizzazione di ambienti separati per le lavora-
zioni con pericolo di dispersione di fibre di amianto e di spogliatoi ad hoc integra il
concetto di impianti poiché sono comunque strutture fisse, previste dagl artt. 19 d.p.r.
303/56 e 27 ¢ 28 d.Igs. 277/91; infine il Tribunale ha evidenziato che le maschere di
protezione con filtri, espressamente richieste sin dalla legislazione del 1955 (vds. artt.
377 ¢ 387 del d.p.r. 547/55) e dalle norme successive (d.p.r. 303/56 ed art. 27 d.lgs.
277/91), rientrano nel concetto di apparecchi e cid con il supporto interpretativo delia
stessa giurisprudenza di legittimita che ha riconosciuto che le maschere di protezione
sono da considerare apparecchi rilevanti ai fini delPart. 437 c.p. (cfr. Cass. sent.
4675/2007).

If Tribunale ha poi individuato ’evento di cui al secondo comma dell’art.437
c.p. nell’insorgenza del mesotelioma ¢ ha fatto rientrare il mesotelioma nella nozione
di malattia-infortunio, intesa come patologia contratta durante | esecuzione del lavoro
¢ prodotta da agenti esterni di varia natura, evitabile con determinati accorgimenti.

Inoltre, ii Tribunale ha rilevato che comungue le risultanze probatorie hanno
consentito di ritenere integrato anche il requisito del “disastro” richiesto, in via alterna-
tiva, sempre dall’art. 437, comma 2, c.p.,, e cio in ragione dei dati alfarmanti forniti
daile indagini epidemiologiche che hanno evidenziato Iesistenza di un vero e proprio
disastro, tenuto conto della diffusivita del pericolo per la salute “sia dal punto di vista
territoriale che dell'entita della popolazione lavorativa e nown che ne & interessata’”.
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Infine il Tribunale ha ritenuto sussistente il dolo del reato di cui all’art.437 c.p.,
nella misura in cui ha considerato provato che gli imputati, sebbene si fossero rappre-
sentati i pericoli derivanti dalla presenza dell’amianto e dall’omessa adozione delle
adeguate e doverose precauzioni richieste dalla legge, non hanno mai adottato, ognuno
nell’ambito delle proprie competenze, un provvedimento concreto volto a migliorare le
condizioni di lavoro legate all’amianto e pertanto, decidendo di perseverare in tale
contegno omissivo, hanno voluto o quantomeno accettato il rischio de gwo, poi di fatto
verificatesi sia in termini di malattie-infortunio, sia in termini di disastro.

Del resto, secondo il Tribunale, “if dolo é ulteriormente dimostrate dalla finali-
ta, che ha sempre faito da sfondo alle suddette condotie, consistente nella logica del

profitto”.

B. GLI APPELILI

Avverso detta sentenza proponevano tempestivo e rituale appello, a mezzo dei
loro difensori, gli imputati ANGELINI Attilio, BENEVENTO Giorgio, BOLOGNINI
Aldo, CAPOGROSSO Luigi, CASSARO Renato, CHINDEMI Francesco, CONSO-
LINI Massimo, FOSSA Bruno, GABRIELLI Lamberto, GAMBARDELLA Giovanni,
GILLERIO Giovanni, LUPO Mario, MASINI Mario, MILANESE Tommaso Vincen-
zo, MORICONI Alberto, MORSILLO Girolamo, MUNI Nicola, NARDI Piero, NOCE
Sergio, RIVA Fabio Arturo, ROCCHI Augusto, RONCAN Riccardo, SALVATORE
Fttore, SAVOIA Costantino, SIMEONI Franco, SPALLANZANI Giambattista e
ZAPPA Giorgio, nonché, agli effetti civili, le parti civili I’ Associazione Controamian-

to ed altri rischi Onlus e 1'Osservatorio Nazionale Amianto —-O.N.A. Onlus.

1. Appello proposto nell’interesse di SPALLANZANI Giambattista, AN-
GELINI Attilio, MORSILLO Girclamo, GAMBARDELLA Giovanni, GILLE-
RIO Giovanni, FOSSA Bruno, RONCAN Riccardo e SAVOIA Costantino (appel-
{o redatto dagli avv.ti Corrado Pagano ed Elisabetta Pagano)

I motivi di gravame fatti valere neil’interesse degli imputati SPALLANZANI
S
woF
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Giambattista, ANGELINI Attilio, MORSILLO Girolamo, GAMBARDELLA Giovan-
ni, GILLERIO Gigvanni, FOSSA Bruno, RONCAN Riccardo ¢ SAVOIA Costantino
nell’atto di appello a firma degli avv.ti Corrade Pagano ed Elisabetta Pagano, possono
sintetizzarsi nei seguenti termini.

1) La difesa ha chiesto I’ assoluziane degli imputati sostenendo che non vi ¢ la
prova che le persone offese siano state esposte all'amianto nei termini scientifici ri-
chiesti dalla legge, posto che la sola presenza di amianto nello stabilimento non impli-
ca presenza di fibre nell’aria ¢ dunque non prova ’esposizione rilevanie per le persone
offese.

2) La difesa ha altresi chiesto 1’assoluzicne degli imputati perché tutte e dia-
gnosi di mesotelioma sarebbero incerte.

In particolare, nell’atto di appello ¢ stato dedotto che per poter formulare una
diagnosi certa di mesotelioma ¢ necessario disporre degli esami istologici integrati con
gli esami immunoistochimici in quanto il mesotelioma non pud essere distinto né cli-
nicamente, né radiclogicamente, né istologicamente dalle neoplasie pleuriche seconda-
rie che possono derivare dalia quasi totalitd dei tumori, sicché, in altri termini, solo gli
esami immunoistochimici consentono di distinguere con certezza il mesotelioma da al-
tri tumori che non hanno nulla a che vedere con l'esposizione ad amianto.

Pertanto, in mancanza di esami immunoistochimici, non si potrebbe formulare
una diagnosi certa di mesotelioma.

Secondo la difesa, cid varrebbe in particolare per 1 decessi di Ancona Vito, Ca-
valchini Giovanni ¢ Simonelli Domenico in quanto per nessuno di questi casi riusitano
disponibili ghi esami immunoistochimici,

Ma anche per i decessi di Adamo Cosimo, Anastasia Antonio, Carrieri Marcel-
lo, Casamassima Giuseppe, Chirico Angelo, Cito Sante, De Marco Dalmasso, Impera-
tore Nunzio, Lanzo Antonio, Mariano Vittorio, Palazzo Gaetano, Pisani Arcangelo,
Russo Angelo, Tallilli Antonio ¢ De Carlo Paolo sarebbe riscontrabile, secondo la di-
fesa, la stessa incertezza di diagnosi, in quanto il Prof. Pira ha spiegato che in tuiti
questi casi le diagnosi, pur corredate dagli esami immunoistochimici, non risuyltanc at-
tendibili perché: -

- J'
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a) l'immunoistochimica é si disponibile, ma non rispondente ai criteri indicati
dalla Linee Guida Internazionali, sia perché mancano alcani marcatori ritenuti fonda-
mentali, sia perché i marcatori utilizzati non sono ritenuti utili atla luce delle cono-
scenze dell'ultimo decennio per la diagnosi di mesotelioma,;

b) non ¢ dispomnibile il grading di positivita dei singoli marcatori.

3) La difesa ha formulato richiesta di assojuzione degli imputati da tutti gli o-
micidi coiposi loro ascritti perché non sarebbe possibile affermare ’esistenza di un
nesso di causalita tra le eventuali esposizioni avvenute al tempe di ciascun imputato e
i decessi delle singole persone offese.

Sul punto e nello specifico, la difesa ha sostenuto che, “ferma restando la erro-
neita di tutte le diagnosi di mesotelioma™:

a) non ¢ possibile stabilire ge il singolo mesotelioma sia stato causato dall'a-
mianto ed in particolare dalla esposizione professionale ad amianto avvenuta presso lo
stabilimento di Taranto;

b) ammesso che il singolo mesotelioma sia stato causato da una esposizione
professionale ad amianto avvenuta presso lo stabilimento Ilva di Taranto e pur ritenen-
do dominante 1a teoria per cui ad un aumento della dose corrisponde una abbreviazio-
ne del periodo di induzione, ¢ impossibile identificare il momento di imzio della cd.
latenza reale e ciod il momento a partire dal quale ogni eventuale esposizione — per
unanime consenso scientifico ---non ha pin rilevanza;

c) in definitiva & impossibile stabilire che le eventuali esposizioni avvenute al
tempo di ciascun imputato siano state causa/concausa del mesotelioma insorto in capo
alla singola persona offesa e cio¢ non ¢ possibile stabilire se e quale rilevanza deve
essere attribuita alle eventuali esposizioni avvenute sotto il singelo imputato.

In particolare, la difesa, richiamando le conclusioni concordi sul punto dei con-
sulenti di accusa ¢ difesa, ha evidenziato che il processo di cancerogenesi ¢ di tipo
multistadiale e si compone di due fasi:-una prima fase, cd. fase della induzione, che si
articola a sua volta in altre due fasi (della iniziazione e della promozione); una seconda

fase, quella in cui il mesotelioma & ormai irreversibilmente coniratto.

Nella prima fase all'aumentare della dose aumenta il rischio di contrarre 11 me-
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sotelioma; l'incremento della dose aumenta il rischio di sviluppare 1a malattia, ma &
oggetto di dibattito se influenzi la durata del periodo di induzione della stessa.

Terminata la fase di induzione ha inizio la seconda fase; da questo
momento il mesotelioma & ormai irreversibilmente indotto (contratto), anche se potra
rimanere clinicamente occulto fino .alla manifestazione clinica della malattia, e cioé fi-
no alla diagnosi.

La difesa ha rilevato che mentre per la fase di induzione si segnalano divergenii
opinioni sulla possibile efficacia causale delle esposizioni (dose correlata o dose gril-
letto), per quanto concerne questa seconda fase, ¢'é unanimita di consenso nel mondo
scientifico, nel senso che, una volta finita l'induzione, e cioé una volta insorta la malat-
tia, con l'inizic della latenza vera e propria, le eventuali esposizioni non hanno alcun
efietto.

Ed & proprio 'inizio di questa fase, che, secondo la difesa, segna quindi un mo-
mento processualmente decisivo.

infatti, secondo la prospettazione difensiva, a tutto voler concedere, € ciog, an-
che assumendo come provaia I'evidenza epidemiologica di un aumento del rischio nel-
la fase dell'induzione, e poi ancora assumendo che per tutte le persone per cui € pro-
cesso siano state necessarie le dosi di tutto il periodo di induzione per la insorgenza
della malattia, il punto cruciale diventerebbe !'individuazione del momento in cui ogni
eventuale ed ulteriore esposizione, per unanime consenso scientifico, non ha piu avuto
alcuna rilevanza.

4) la difesa ha chiesto 1’assoluzione degli imputati da tutti gli omieidi colpost
loro ascritti per carenza defl'elemento soggettivo.

In particolare la difesa ha evidenziato che I'amianto & stato largamente utilizzato
in tutte il mondo per moltissimo tempo e ¢id in ragione delle speciali caratteristiche fi-
siche di questo materiale che lo hanno reso un prodotto fondamentale per la produzio-
ne industriale di tutto il secolo scorse; ha aliresi sotiolineato la difesa che per moltis-
simo tempo l'amianto € stato utilizzato senza conoscerne la nocivitd per la salute delle

persone e che solo negli anni *80 I’uso ¢ andato gradualmente calando sino al bando
nel 1992 (L.257/1992).

o F
7

Cn r ;’ 44
3 Consigfiére gstensore
dott. Mayghgrita Grippo

L




N.226/2015 R.G. App.

Nelf’atto di appello ¢ stata quindi ricostruita la evoluzione della normativa in
materia di amianto, nonché ’evoluzione delle conoscenze medico-scientifiche sempre
in materia di amianto, ¢ ¢id al fine di mettere in evidenza quanto sia stato lungo e fati-
coso il processo con cui sono state acquisite fe conoscenze sulla effettiva pericolosita
dell’amianto per concludere che pertanto nessuno degli imputati avrebbe potuto preve-
dere e prevenire gli eventi contestati.

Con riferimento al profilo della prevedibilita ed evitabilita deil’evento, la difesa
ha evidenziato che, poiché per l'insorgenza del mesotelioma sono sufficienti anche e-
sposizioni piccolissiine ¢ comunque decisamente inferiori rispetto a quelle necessarie
per Pinsorgenza deil'asbestosi, lo svolgimento causale concreto che ha determinato il
mesotelioma non poteva certamente essere incluso tra quelli presi in considerazione
dalle norme cautelari di cui ai DPR 547/55 e 303/56; in altri termini l'evento mesote-
lioma non era in alcun modo prevedibile, e neppure evitabile con il sistema di far pre-
venzione contro I'asbestosi, consistente nel contenimento delle percentuali di amianto
nell'aria al di sotto dei limiti consigliati dagli organismi di igienisti o ancora nel 1991
con il D.L.vo n.277 al di sotto dei limiti previsti dalla legge, contenimento non suffi-
ciente per impedire !'insorgenza del mesotelioma.

In conclusione, secondo la difesa, se il giudizio di prevedibilita dell’'evento deve
essere effettuato alla luce delle conoscenze che il cd. agente modello, aveva o avrebbe
dovuto avere, al momento della condotta, pare evidente che si sarebbe dovuto distin-
guere tra chi ha ricoperto la propria posizione di garanzia prima ¢ dopo ia diffusione
delle conoscenze sugli effetti oncogeni deli'amianto, tra chi ha ricoperto la propria po-
sizione di garanzia prima ¢ dopo l'entrata in vigore deile leggi in materia di amianto,
tra chi ha ricoperto la propria posizione di garanzia prima e dopo la diffusione dei pri-
mi studi epidemiologici sugli effetti prodotti nel corso degli anni dall'amianto.

5) La difesa ha chiesto ’assoluzione degli imputati anche dal reato di cui all'art.
437 ¢.p. con la formula perché il fatto non sussiste; in subordine, 11 proscioglimento
degli stessi imputati per essersi detto reato estinto per intervenuta prescrizione.

In relazione alla contestazione del reato di cui all’art.437 c.p. la difesa ha sotto-

posto all’attenzione della Corte diverse questioni relative:
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a) all'applicabilita della fattispecie di cui all’art.437 c.p. alle malattie professio-
nali;

b) alla definizione della nozione di disastro;

c) alla individuazione della condotta addebitabile;

d) alla sussistenza dell'elemento soggettivo del dolo;

¢) alia determinazione del momento consumativo del reato quando lo stesso sia
contestato nella forma aggravata di cui al IT comma.

In ordine al primo punto, la difesa ha sostenuto che la norma di cui all’art.437
¢.p. non sia applicabile alle malattie professionali.

A tal proposito neil’atto di appello sono state richiamate: 1) |’ordinanza
dell’11.3.1980 (Riv. Giur. del Lav. 1981, IV, 81) con cui il Gindice Istruttore presso il
Tribunale di Rieti ha ritenuto di rimeitere la questione di illegittimita costituzionale
dell'art. 437 c.p. nella parte in cui "non prevede cautele contro il rischio scaturente
dalle malattie professionali™;, 2) Pordinanza del 21.7.1983 n. 232 con cui la Corte Co-
stituzionale ha dichiarato la questione manifestamente inammissibile perché con essa
le veniva richiesta una "pronuncia dalla quale (in caso di accoglimento) sarebbe sca-
turita una nuovag fattispecie penale la cui previsione € invece riservata al legislatore,
in forza del fondamentale precetto dell'art, 25 Cost.".

La difesa ha anche rilevato che nella sentenza appellata si legge che “fe risui-
tanze probatorie dimostrano, come nel caso di specie, il mesotelioma rientri nel con-
cetto di ‘malattia-infortunio’, e cioé di quella patologia insorta in esecuzione del lavo-
ro e prodotta da agenti esterni di varia natura (elettrica, radioattiva, chimica, ecc.)
evitabile con determinati accorgimenti che, per costante giurisprudenza di legittimita,
integra il requisito dell'infortunio di cui all'art. 437, comma 2, ¢.p.”, e dunque ha pre-
so atto che in realtd il Giudice di primo grado ha in definitiva richiamato quella giuri-
sprudenza della Corte di Cassazione che sembra avere elaborato “un fertium genus™
inserendo fra le malattie e gli infortuni quei fenomeni cui @ stato dato il nome di malat-
tie-infortunio.

Sul punto la difesa ha quindi evidenziato la irritualita di tale interpretazione e-
stensiva ¢ ha dedotto che non ¢ sufficiente aggiungere la parola infortunio alla-parola
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malattia si da creare un neologismo, per applicare una norma incriminatrice superando
ia lettera della legge che comunque limita I'ambito di applicazione agli infortuni; il zer-
tium genus sarebbe fuori dalla norma incriminatrice.

In ordine alla nozione di disastro, la difesa ha richiamato I’ordinanza n. 380 del
20 Novembre 2008 con cui la Corte Costituzionale, pronunciandosi sulla questione di
legittimita sollevata per la censura di compatibiiitd costituzionale del termine "disa-
stro" con il principio di tassativita della fattispecie penale, ha fornito una definizione
unitaria di disastro, di tal che il disastro ¢ tale se caratterizzato:

-sul piano dimensionale, dal un evento distruttivo di proporzioni straordinarie,
anche se non necessariamente immani, atto a produrre effetti dannosi gravi, complessi
ed estesi;

-sul piano della proiezione offensiva, da un evento che deve provocare un peri-
colo per la vita o per I'integrita fisica di un numero indeterminato di persone.

Secondo la difesa, dalla lettura della sentenza di primo grado emergerebbe che
per il Tribunale, stando agli studi epidemiologici, presso lo stabilimento siderurgico
sussisterebbe un rischio per la salute det lavoratori, rischio che, stando sempre agii
studi epidemiologici, si estenderebbe all'intera popolazione della ciita di Taranto, ma
in sentenza sarebbe completamente omesso l'approfondimento relativo al primo profilo
della nozione di disastro e cioé quello relativo alla ricostruzione in termini strutturali
dell'evento.

In aitri termini, secondo la difesa, se it Tribunale, nel solco di quanto precisato
dalla Corte Costituzionale, avesse operato il necessario raffronto tra la fattispecie con-
creta al suo esame (lenta, progressiva e costante contaminazione dell'aria nel corso de-
gli anni a partire dal 1960) ¢ le caratteristiche strutturali delle altre fattispecie di disa-
stro (incendio, inondazione, frana, valanga, naufragio, sommersione, disastro aviato-
rio, disastro ferroviario, crolli) avrebbe allora dovuto escludere la sussistenza di un di-
sastro; ed invece il Tribunale finirebbe sostanzialmente con l'accogliere una nozione di
.disastro che risulta esclusivamente fondata sulla mera idoneita del fatto a minacciare la
salute pubblica.

In ordine afla individuazione della condotta penalmente rilevante ex, art.437

— -

A T
Ed

i 47
Consigliere gsiensore
dott. Margherita Grippo




N.226/2015 R.G. App.

c.p., secondo la difesa, il Tribunale ha ritenuto provata: l'omessa collocazione di im-
pianti di aspirazione ed areazione; la mancata realizzazione di ambienti separati per le
lavorazioni con pericolo di dispersione di fibre di amianto e spogliatoi ad hoc; la man-
canza di maschere di protezione.

Ma la mancata predisposizione di ambienti ed armadietti separati travaliche-
rebbe il dato letterale delia norma in quanto, secondo la difesa, simili violazioni non
rientrano nel concetto di "omessa collocazione” e comunque non possono essere indi-
stintamente addebitate ai vertici societari.

Con riferimento all’elemento psicologico del reato di rimozione od omissione
dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, la difesa ha evidenziato che secondo
I’orientamento giurisprudenziale della Corte di Cassazione, il dolo “va ravvisato nel
fatte di chi coscientemente e volontariamente omette di collocare ovvero rimuova o
danneggi, gli impianti che abbiano una destinazione di prevenzione di disastri o infor-
tuni e cio faccia con la consapevolezza di tale destinazione e quindi pur rappresentan-
dosi il pericolo per la sicurezza dell'ambiente di lavoro” (cosi, Cass. Pen., n. 4439 del
2 Marzo 1983 e praticamente nello stesso senso, Cass. Pen., n. 783 de! 19 Novembre
1993, per cui sono necessarie e sufficienti la coscienza ¢ volonta dell'omissione ac-
compagnate dalla rappresentazione dello scopo cui mirano gli accorgimenti tecnici tra-
fasciati e del pericolo che la loro mancata adozione comporta, mentre non & richiesta
l'intenzione di far danno alle persone).

Secondo la difesa non sussisterebbe il dolo in difetto di elementi dai quali poter
desumere la coscienza e volonta richieste; gli imputati sarebbero stati individuati se-
condo i poteri che agli stessi risultavano conferiti ed agli stessi sarebbero state imputa-
te le omissioni secondo lo schema tipico del reato colposo, senza motivare le cono-
scenze o distinguere il bagaglio tecnico di ciascuno.

Infine, in merito all’ultimo punto, la difesa ha assunto che ¢ pacifico che il
comma secondo delf'art. 437 ¢.p. abbia natura di circostanza aggravante; ne consegue
che il termine della prescrizione decorre dal momento in cui ¢ cessata la condotta rela-
tiva all'omessa collocazione di impianti, apparecchi e segnali ¢, nel caso di specie, det-

to termine di prescrizione sarebbe interamente trascorso.
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6) la difesa ha chiesto |’assoluzione degli imputati per difetto della posizione di
garanzia.

Secondo la difesa, il Giudice di primo grade, dopo aver distinto tre categorie di
posizioni di garanzia (i membri del Consiglio di Amministrazione, i direttori di stabi-
limento e i titolari della delega di funzioni di cui al punto 5.8 della verbale del C.d.A.
del 15.9.1988) e dopo aver individuato i soggetti che hanno ricoperto una di queste po-
sizioni nel corso degli anni, li ha dichiarati tutti indistintamente responsabili senza di-
stinguere in relazione agli anni in cui ciascuno avrebbe ricoperto la rispettiva posizione
di garanzia, senza differenziare tra chi si trovava pid vicino alle lavorazioni e chi, in-
vece, ricoprendo una posizione di assoiuta preminenza nell'organigramma societario,
non aveva alcun contatto diretto con lo stabilimento siderurgico di Taranto, senza tener
conto, infine, dei diversi processi decisionali adottati dalle diverse compagini societa-
rie che hanno gestito lo stabilimento nel corso degli anni.

In ordine alla nozione del datore di lavoro, 1a difesa degli appellanti ha in parti-
colare dedotto che: 1) Pindividuazione del datore di lavoro va fatta in base al principio
di effettivita e dunque sulla base della effettivitd e concretezza delle funziont; 2) la no-
zione di datore di lavoro & quella definita nel D.L.vo 242/1996, secondo cui per datore
di lavoro deve intendersi il “soggetto titolare del rapporto di lavoro con il lavoratore o,
comunque, il soggetto che, secondo il tipo e l'organizzazione dell'impresa, ha la re-
sponsabilita dell'impresa stessa ovvero deli'unita produttiva in quanto titolare dei pote-
ri decisionali e di spesa”; 3) tale definizione & stata sostanzialmente confermata
dall'art. 1, comma 1, lett. b) del D.L.vo 81/08; 4) nell'ambito del D.L.vo 81/08 assume
poi fondamentale importanza l'art. 299, secondo cui le posizioni di garanzia relative ai
soggetti di cui all'art.2, comma 1, lett. b), d) ed e} (datore di lavaro, dirigente e prepo-
sto), gravano altresi su colui il quale, pur sprovvisto di regolare investitura eserciti in
concreto i poteri giuridici riferiti a ciascuno dei soggetti ivi definiti™; 5) il principio
della effettivita delle funzioni e delle prevalenza delle funzioni in concreto esercitate
rispetto alla qualifica formale al fine della individuazione del soggetio responsabile ¢
stato affermato dalla Corte di Cassazione in Cass. Pen. Sez. 1V, 19 Marzo 2012, n.
10704.
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Con riferimento a ciascuna delle tre categorie di posizione di garanzia indivi-
duate dal primo giudice, la difesa ha innanzitutto evidenziato che non & emersa alcuna
prova che ' Amministratore Delegato o che i componenti del Consiglio di Amministra-
zione si siano mai occupati o si dovessero occupare della adozione di misure o cautele
a tutela della salute e sicurezza dei lavoratori ed anzi secondo quanto precisato dal
Prof, Battisteili, sentito all'udienza del 23 Gennaio 2014, i poteri in materia di salute e
sicurezza non venivano esercitati dai membri del Consiglio di Amministrazione ma dai
responsabili delle varie Divisioni in cui era articolata la societa.

La difesa inoltte ha precisato, in ordine al processi decisionali, che I'llva Spa era
una societd di proprieta pubblica e che, pertanto, il Consiglio di Amministrazione non
era libero di agire in piena autonomia e che, anzi, ogni decisione doveva essere appro-
vata prima dall'TRI e pei dal Ministero delle Partecipazioni Statali; in particolare nella
sua consulenza il Prof, Battistelli ha precisato che “tutti gli investimenti, compresi
quelli per ambiente e sicurezza, erano decisi netl'ambito di un iter autorizzativo che,
partendo dal Piano triennale approvato dal Consiglio di Amministrazione di Eva Spa,
veniva sottoposto prima all'IR] ¢ quindi al Ministero delle Partecipazioni Statali (PP.
S8

In relazione ai direttori di stabilimento, considerati dal Tribunale “indubbiamen-
te titolari della posizione di garanzia in materia di sicurezza ed igiene sul lavoro, pro-
prio in virti del ruolo verticistico e di raccordo che ricoprono all'internc dell'inse-
diamento produttivo e del potere impeditive di cui sono assegnatari e che possono e-
sercitare, magari fermando anche la produzione, quando necessario per evitare I'e-
vento”, la difesa ha eccepito che in sentenza & stata omessa ogni analisi sull'organizza-
zione interna dello stabilimento e non ¢ stata indicata la fonte dei poteri in capo ai di-
rettori di stabilimento.

Infine, con riferimento alla posizione di garanzia riconducibile al 5.8, la difesa
ha sostenuto che la delega di cui al 5.8 dei verbale del C.d.A. dell'llva del 15.5.1988,
attribuisce un semplice potere di rappresentanza della Societa, a cul non & mai corri-
sposto un effettivo intervento in materia di salute e sicurezza del lavoratori.

E comunque la difesa ha dedotto che gli imputati appellanti avrebbero ricoperto
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la loro posizione di garanzia quando la Sociceta era ancora puBb_lica, sicché ¢ da esclu-
dere che le loro condotte potessero essere mosse da una logica di profitto come invece
sostenuto dal Giudice per dimostrare la sussistenza dell'elémento soggettivo richiesto
per l'integrazione del reato di cui all'art, 437 c.p., tanto pill che -sempre quanto rilevato
neil’atto di appeltlo- in sentenza si legge che tutti i componenti del consiglio di ammi-
nistrazione sarebbero comunque responsabili per l'omessa vigilanza sull'operato det
soggetti delegati, e dunque si addebita una sorta di culpa in vigilando che perd ¢ del
tutto incompatibile con la volontarieta della condotta omissiva.

In relazione alla posizione di ciascun imputato Ia difesa ha dedotto quanto se-
gue.

Con riferimento allo SPALLANZANI, all' ANGELINT ¢ al MORSILLO, la
difesa ha eccepito che gli stessi sono stati direttori di stabilimento rispettivamente dal
1978 al 1982, dal 1984 al 1987 e dal 1987 al 1988 e quindi in un'epoca in cui, secondo
quanto rilevato dallo stesso Tribunale, neppure in seno alla comunita scientifica era
stato acclarato il reale pericolo rappresentato dall'esposizione ad ammianto; talé rilievo,
secondo la difesa, gia di per sé idoneo ad escluderc la prevedibilith dell'evento ai fint
di una imputazione célposa, senza dubbio non consente di ritenere sussistente il dolo
richiesto dall'art. 437 c.p.

Per MORSILLO, quale direttore generale dell'llva s.p.a., la difesa ha dedotto in-
nanzitutto che & stato genericamente indicato che I'imputato avrebbe operato in
tale veste dal 26 maggio 1993, senza specificare la data di cessazione dalla carica,
e cid di per sé renderebbe impossibile accertare I'entita del contributo che pud essere
riconosciuto alla condotta dell'imputato; in secondo luogo, la responsabilitd dell'imputa-
to in questo periodo verrebbe sostanziaimente ricondotta all'omessa informazione dei
lavoratori ¢ sul punto la difesa ha evidenziato che, a seguito all'entrata in vigore della
L. 257/1992, anche i lavoratori erano pienamente consapevoli dei pericoli rappresentati
dall'amianto, tanto che avrebbero potuto interrompere 1'espletamento di operazioni in
presenza di tale materiale.

Con riferimento al GAMBARDELLA, la difesa ha rilevato che nel periodo in
cui it GAMBARDELLA ¢& stato Amministratore Delegato dell'llva Spa (maggio 1988 -
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febbraio 1993} sono state investite ingenti risorse per garantire Ia salubritd delle lavora-
zioni, tanto che proprio in quegli anni, pur in mancanza di qualsiasi obbligo di legge in
tal senso, venivano avviate a smaltimento ingenti quantita di materiali contenenti a-
mianto,

In relazione alla posizione del GILLERIO, del FOSSA ¢ del RONCAN la dife-
sa ha dedotto che dal verbale dell'Assemblea del C.d.A. del 15.09.1988 risulta che
ai Laminati Piani, cui era delegato il GILLERIO facevano riferimento:

-il "Comparto Bramme e Coils", affidato (per pochi mesi) al Dr. Girolamo
Morsillo e, con la qualifica di Vice, all'lng. Francesco Chindemi,

A tale comparto facevano a loro volita riferimenio:

o la "Divisione Industriale Bramma TA" affidata all'lng. Francesco

Chindemi ad interim;

o la "Divisione Industriale TNA/l TA", affidata ail'ing. Atberto Moriconi;

o la "Divisione Industriale TNA/2 TA", affidata all'lng. Alberto Moriconi;

ed inoltre;

o la "Divisione di Servizi Comuni", affidata al Dr. Girolamo Morsillo;

o la "Programmazione flussi produttivi”, affidata al Dr. Leonardo Peta-

roscia;
-il "Comparto Prodotti Verticalizzati”, affidato al Dr. Riccardo Roncan,
A tale comparto facevano, invece, riferimento:
o la "Divisione lamiere e tubi”, affidata al Dr. Bruno Fossa;
o la "Divisione decapato e freddo”, affidata all'lng. Giovanni
Guglielmetti;

o la "Divisione rivestiti', affidata all'lng. Maurizio Morandi.

-"Commerciale prodolti piani, programmazione ¢ distribuzione”, affidato all'lng.
Piero Fonda.

Secondo la difesa, da tale schema otganizzativo emergerebbe dunque che l'area
di affari dei "Laminati Piani" cui era delegato il GILLERIO era organizzata su pill li-
velli (Divisioni e Comparti) —con FOSSA delegato alla “Divisione lamiere e tubi” ¢
RONCAN delegato al “Comparto Prodotti Verticalizzati- che per ciascun livello
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era stato individuato un responsabile a cui erano stati assegnati vari poteri, compreso
quello previsto al punto 5.8 del verbale del 15.9.88, sicché, in ragione di cio, il Tribu-
nale, nel rispetto dei criteri di imputazione della responsabilith penale, avrebbe dovu-
to individuare le funzioni in concreto esercitate da ciascuno per stabilire quali fossero
effettivamente i soggetti che avrebbero dovuto adottare le cautele che si assumono omes-
se, anziché privilegiare il mero dato formale connesso al potere di cui al punto 5.8 ed
estendere la responsabilita penale ad un numero irragionevole di soggetti.

[n ogni caso la difesa ha evidenziato che nel periodo oggetto di contestazione per
gli imputati GILLERIO, FOSSA ¢ RONCAN, vi erano stati ingenti investimenti in
materia di ambiente e sicurezza che avevano caratterizzato l'operato della Societa
tra il 1988 ed il 1995 e che venivano promossi proprio dai responsabili delle produ-
zioni a livello di divisione (TNA 1 e TNA 2} e di Comparto (nella fattispecie del com-
parto Bramme e Coils).

7) In via subordinata la difesa ha eccepito I'eccessivita della pena itrogata ed ha
invocato una riduzione della pena, muovendo rilievi in relazione:

a) alla operata duplicazione del reato di disastro a fronte invece della connota-
zione unitaria dell'evento disastro;

b) al marncato riconoscitnento del concorso formale di reati, posto che con una
sola azione sarebbero state violate diverse disposizioni di legge.

¢) alla mancata applicazione del minimo edittale ¢ al mancato riconoscimento
delle attenuanti generiche (riconoscimento che avrebbe avuto implicazioni in ordine
alla operativita della prescrizione).

8) La difesa ha formulato richiesta di revoca della provvisionale riconosciuta al-

la parte civile INAIL.,

2. Appello proposto nell’interesse di ANGELINI Attilio e MORSILLO Gi-

rolamo (appello redatto dagli avv.ti Corrado Pagano e Andrea Garaventa)

I motivi di gravame fatti valere nell’interesse degli imputati ANGELINI Atti-
lio e MORSILLQ Girolamo, nell’atto di appeflo a firma degli avv.ti Corrado Pagano ¢
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dagli avv.ti Corrado Pagano ed Elisabetta Pagano) possono sintetizzarsi nei seguenti
fermini, |

1) A fondamento della richiesta di assoluzione dei due imputati ANGELINI At-
tilio e del MORSILLO Girolamo, in tale atto di appello, la difesa ha evidenziato che:

a) i due imputati sono stati direttori delto Stabilimento Italsider di Taranto in e-
poca “pubblica”, connotata da una gestione finalizzata pili al perseguimento della fun-
zione sociale della maggior occupazione lavorativa possibile, che alla ricerca del pro-
fitto;

'b) IMtalsider non era I'Eternit (od altra azienda che utilizzava 'amianto in produ-
zione come materia prima), bensi un’azienda che faceva uso di prodotti contenenti
amianto come protezione daile fonti di calore o come presidio antincendio, sicché,
non sarebbe stato corretto ritenere dimostrata I'equazione "presenza di amianto = e-
sposizione dei lavorator a fibre libere di asbesto”;

¢) in relazione al periodo riguardante i due imputati, non & risultata fotografata la
situazione esistente tra il 1984 e il 1988,

2} Sul piano oggettivo la difesa ha contestato la esistenza del nesso di causalita,
ritenendo che a tal fine non sarebbe stato sufficiente far riferimento all’esito
dell’indagine epidemiologica svolta dalla dott. Bisceglia a partire dal 2008 per conto
dell'Arpa Puglia e dello SPESAL dell'Asl di Taranto, indagine che ha evidenziato co-
me, nello stabilimento siderurgico di Taranto, si registri “un rischio di morte per meso-
telioma pleurico di poco superiore al doppio rispetto a soggetti confrontabili per ses-
so, classe quinquennale di calendario ed eta della Regione Puglia", con un indice
SMR pari a 2,21,

La difesa ha contestato il valore probatorio della attivitd d'indagine epidemiolo-
gica, sia perché non sarebbero omogenee le coorti messe a confronto, sia perché tale
tipo di indagine non € conforme al rigore richiesto per I’accertamento del nesso di cau-
saliti con particolare riferimento ai reati omissivi impropri, secondo i dettati giurispru-
denziali sorti a partire dalla Sentenza delle Sezioni Unite della Corte di Cassazione,
Franzese, del 19.9.2002, n. 30328, laddove I'evento, per ingenerare responsabilitd pe-

nale dell'imputato, deve essere attribuibile ad una ben precisata condotta onzissiva con
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alto grado di f)robabiiita prossimo alla certezza (o alto grado di credibilita razionale},
altrimenti evitahile attraverso la condotta che si presume non essere stata attuata,

Sempre con riguardo al nesso di causalita, la difesa ha evidenziato che, tenuto
conto del periodo di latenza del mesotelioma e dei problemi relativi alia individuazio-
ne del momento di insorgenza della malattia ovvero di {rreversibilita della stessa, non
sarebbe possibile stabilire se le singole malattic che hanno portato al decesso delle per-
sone offese, addebitato all’ ANGELINI e al MORSILLO, siano state contratte prima,
durante o dopo la dirigenza di tali imputati a Taranto.

3) Con particolare riferimento alle condotte oggetto di specifica contestazione,
la difesa ha poi dedotto quanto segue.

a) La mappatura ¢ la etichettatura dell’amianto.

Lo stesso Tribunale ha evidenziato (cfl. pag. 74 della motivazione) che "/esi-
chettatura era diventata obbligatoria sin dal 1991", secondo le previsioni del
d.lgs. 277/91 e che la mappatura dell'amianto era "prevista come obbligatoria
dall'art. 9 della L. 257/92".

Secondo la difesa in entrambi i casi ci si troverebbe di fronte ad un'ingiusta at-
tribuzione di responsabilitd per condotte omissive addebitate a dirigenti dell'ltalsider
(quali gli imputati ANGELINI ¢ MORSILLO) che hanno cessato le lore funzioni ben
prima dell'entrata in vigore delle disposizioni normative sopra richiamate, per aver la-
sciato o stabilimento di Taranto alcuni anni prima rispetto agli obblighi disposti da tali
feggi.

b) La mancata sorveglianza sanitaria.

11 D.P.R. 1124/'65, richiamato dai consulenti tecnici, aveva previsto l'assicurazione
obbligatoria dei lavoratori, nell'ipotesi di esposizione ad amianto e a silice, nonche visite
mediche periodiche al fine di prevenire due classiche patologie dose dipendenti, quali I'a-
shestosi e la silicosi, ma cid solo in relazione a tali patologie; in detto D.P.R., secondo la
difesa, non vi sarebbe alcun riferimento al mesotelioma pleurico maligno cosi come ad al-

. tre forme tumorali.
Inoltre, alla domanda rivoltagli in sede di esame, in ordine alla idoneita dell'attivita

di controllo sanitario periodico a prevenire la diagnost di mesotelioma pleurico e, -conse-
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guentemente, ad evitare l'insorgenza di tale malattia, 1} Prof. Molinini (CT. Del P.M.) ha
risposto che nessuna attivith diagnostica precauzionale avrebbe potuto prevenire il verifi-
carsi del mesotelioma.

¢) La mancata adozione di materiali asbestos free.

Secondo la difesa, il Tribunale ha operato sul punto una omogeneizzazione € un
appiattimento temporale di un periodo storico durato circa cinquant'anni e caratterizzato
da due diverse proprietd degli impianti, nonché da conoscenze scientifiche sul tema a-
mianto/mesotelioma pleurico ben diverse a seconda che si esamini la suddetta problemati-
ca in ciascuno dei cinque decenni che lo compongono.

d) 11 mancato impiego di sistemi di protezione collettivi (aspiratori) e individuali
(maschere). |

Secondo la difesa I”approccio & stato semplicistico, in quanto non ¢ stata specifica-
ta la tipologia degli apparecchi di protezione collettiva; i testi hanno parlato di impianti di
aspirazione (generalizzati) nei reparti dello stabilimento; ¢ comunque sistemi di aspirazio-
ne puntuali risulterebbero previsti solo per quei siti industriali ove I"amianto viene utiliz-
zato come materia prima.

Per i dispositivi di protezione individuale costituiti da maschere facciali in gomma
dotate di filtri, la difesa ha infine evidenziato che le stesse si sarebbero rivelate fastidiose
se utilizzate per lungo tempo e che comunque la previsione normativa relativa a tali ma-

schere sarebbe stata successiva alla cessazione delle cariche rivestite dai due imputati.

3. Appello proposto neil’interesse di NOCE Sergio, CHINDEMI Francesco,
MUNI Nicola, BENEVENTO Giorgio, GABRIELLI Lamberto, ROCCHI Augu-
sto e SIMEONI France (appelio redatto dagli avv.ti Fabrizio Lemme, Massimiliano

Oggiano ¢ Anna Palazzi)

I motivi di gravame fatti valere nell’interesse degli imputati NOCE Sergio,
CHINDEMI Francesco, MUNI Nicola, BENEVENTO Giorgic, GABRIELLI
Lamberto, ROCCHI Augusto e SIMEONI Franco nell’atto di appello a firma deghi

avv.ti Fabrizio Lemme, Massimiliano Oggiano ¢ Anna Palazzi, possono sintetizzarsi
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A. In relazione al reato di cui all’art.437, commi 1 e 2, ¢.p.

La difesa ha eccepito:

1) 1a violazione dell’art.521 c.p.p. pet avere il giudice di primo gradoe ricondot-
to la condotta originariamente contestata come “disastro colposo” (art.449 c.p. addebi-
tato nel procedimento penale n.2822/99 R.G.N.R.) alla previsione normativa di cui
all’art.437, commi 1 e 2, c.p. (qualificazione che comunque avrebbe dovuto comporta-
re I*unicita della contestazione, mentre il giudice di primo grado ha operato una dupli-
cazione dei disastri, infliggendo una pena ulteriore per il secondo disastro).

2) La insussistenza della fattispecie di reato di cui allart.437 c.p. sia sotto il
profilo oggettivo che sotto il profilo soggettivo.

In particolare con riferimento alla condotta omissiva contestata, secondo la di-
fesa, il giudice di primo grado ha sostenuto che:

-i lavoratori non sono stati doiati di maschere con filtro assoluto idoneo a cap-
tare le sottilissime fibre di amianto disperse nell'ambiente lavorativo;

_il datore di lavoro non ha proweduto ad installare nell'ambiente di lavoro i-
donei aspiratori e impianti di areazione;

-non si é provveduto a segnalare le zone in cui vi era amianto;

-non si sono realizzate barriere di separazione delle aree in cui venivano svolte
lavorazioni pericolose dagli altri ambienti di lavoro.

Secondo la difesa degli appetlanti dall’istruttoria dibattimentale sarebbe invece
emerso che:

-i lavoratori erano dotati di due tipi di mascherine: (i) le mascherine antipolve-
re "usa e getta” per le lavorazioni che esponevano a polveri (che, spesso, per loro per-
sonale scelta, non utilizzavano in quanto ritenute scomode); (ii) le maschere con filtro
assoluto per le lavorazioni che comportavano esposizione a fumi e gas {0ssici;

-la societd eseguiva dei controlli e sanzionava i dipendenti che non facevano
uso dei dispositivi di protezione individuale, ivi compresi quelli a tutela delle vie re-
spiratorie;

-l'amianto all'interno dello stabilimento non € mai stato impiegato come male-

ria prima di favorazione e pertanto le esposizioni a cui potevano andare incontro i la-
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voratori non erano particolarmente massicce e continuate nef tempo;

-nello stabifimento erano presenti impianti di aspirazione centralizzata e loca-
Jizzata sulle postazioni soggette a maggior dispersione di polveri e fibre;

-erano le stesse norme di sicurezza che imponevano, nell'utilizzo dei dispositivi
di protezione dal calore, l'impiego della fibra di amianto, all'epoca dei fatti unica te-
stata ed idonea a garantire il necessario isolamento termico.,

In relazione all’elemento soggettivo, la difesa ha richiamato la giurisprudenza
di legittimith, secondo cui "In tema di infortuni sul lavoro, per la configurabilita del
reato di cui all'art. 437 c.p., la natura dolosa dello stesso richiede che l'agente, cui sia
addebitabile la condotta omissiva o commissiva, sia consapevole che la cawtela che
non adoita o quelfla che rimuove servano (olire che per eventuali altri usi} per evitare
il verificarsi di eventi dannost (infortuni o disastri) sicché, se la condotta, pur tipica
secondo la descrizione contenuta nell'art 437 c.p., & adottata senza la consapevolezza
della sua idoneita a creare la situazione di pericolo, non puo essere ritenuto esistente
it dolo che richiede una rappresentazione anticipata delle conseguenze della condotta
dell'agente anche nel case in cui queste conseguenze non siano volute ma comungie
accettate" (Cass. Pen. Sez. IV, 17 maggio 2006, n, 4675),

Per la sussistenza del dolo del reato in esame, secondo la difesa degii appellanti:
1) & “necessario dimostrare, al di 1a di ogni ragionevole dubbio, che i singoli imputati
si siano prefigurati e abbiano voluto - quantomeno nella forma dell'accettazicne del 1i-
schio quale conseguenza delle condotte omissive loro ascritte - che i lavoratori potes-
sero contratre il mesotelioma pleurico (patologia multifattoriale), conseguente, tra l'al-
tro, anche a minime inalazioni di fibre di asbesto”; 2) deve risultare che I’antore della
condotta si sia rappresentato ed abbia voluto il fatto, ossia e omissioni di cautele, con
riferimento al singolo episodio di mancata collocazione di impianti, apparecchi o se-
gnali destinati a prevenire disastri o infortuni suf lavoro, “non essendo sufficiente la
consapevolezza di definitivi investimenti della societa in materia di sicurezza e I'ade-
sione alla strategia di risparmio adottata dakla societa stessa in tale settore”.

Nella sentenza di primo grado il dolo € stato ritenuyto dimostrato dalla finalita,

che ha sempre fatto da sfondo alle suddette condotte, consistita nella logica del profit-
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to, ma la difesa ha evidenziato che la logica del profitto non ha perd caratterizzato la
gestione pubblica delio stabilimento.

3) La configurabilita della ipotesi del secondo comma dell’art.437 ¢.p. come fatti-
specie aggravata con conseguente individuazione del momento di consumazione del
reato con la cessazione della condotta e dunque della carica (24 aprile 1995} ricoperta
dagli imputati.

{n particolare secondo la difesa, la fattispecie di cui all’art. 437 c.p. rientra tra le
ipotesi di reato di pericolo presunto.

In ragione di tale inquadramento il primo momento consumativo del reato va
collocato nell'istante in cui la condotta attiva {di rimozione o danneggiamento della
cautela) od omissiva (di mancata adozione della cautela) viene posta in essere con
conseguente, contestuale, generazione del pericolo.

Nell’ipotesi di condotta attiva di rimozione o danneggiamento del presidio di
sicurezza, & configurabile un reato istantaneo con effetti permanenti; nell'ipotesi di
condotta omissiva, si tratterd di un reato permanente, la cui consumazione si protrarra
per tutta la durata detla medesima condotta omissiva.

[n tale seconda ipotesi la cessazione dalla carica che implica I’ assunzione della
posizione di garanzia in capo all'imputato, farebbe venir meno la condotta riconducibi-
le a ciascun imputato.

Qualora si ritenesse la fattispecie di cui ali’art.437, 2° comma, ¢.p., come figura
delittuosa aggravata, il tempus commissi delicti andrebbe collocato al momento della
realizzazione della condotia attiva (rimozione o danneggiamento) ovvero alla cessa-
zione deila condotta omissiva (omessa adozione) descritta nel primo comina.

Nel caso di specie le condette risultano cessate, al piu tardi, per tutti gli itnputa-
ti, a far data dal momento in cui lo stabilimento € stato ceduto alla famiglia RIVA in
data 24 aprile 1995 e pertanto il reato di cui all’art.437 c.p. attribuito agli imputati di
cui alb’atto di appello in esame, risulterebbe prescritto.

B. In relazione ai reati di omicidio colposo

Sotto il profilo delle condotte materiali, la difesa ha evidenziato che:

a) ai dipendenti esposti a fonti di dispersione di polveri e fibre erano fornite del-
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le maschere antipolvere di duplice tipologia: un modello "usa e getta" protettivo delle
vie respiratorie ed un modello di gomma con filtri assoluti che veniva impiegato per le
operazioni pil a rischio di inalazione di sostanze tossiche o nocive, Entrambi 1 tipi di
mascherina, in palese violazione delle norme interne dello stabilimento, spesso, non
venivano deliberatamente impiegati dai lavoratori, Le violazioni venivano puntual-
mente sanzionate dal datore di lavoro;

b) nello stabilimento erano presenti impianti di aspirazione centralizzati deputa-
ti a captare le polveri ambientali disperse durante le lavorazioni ed era garantito un ri-
cambio d'aria attraverso le aperture dei capannoni;

¢) I'amianto non ha mai rappresentato materia impiegata nei processi di fabbri-
cazione di manufatti e spesso non si aveva neppure la certezza che il materiale presen-
te nello stabilimento fosse realmente amianto;

d) non esistono dati certi in ordine ali'entita delle esposizioni a cui sarebbero
stati soggetti i singoli lavoratori durante ['intero turno di lavoro.

Considerate le risultanze delle consulenze tecniche espletate dal prof. Enrico Pi-
ra e dal prof. Gaetano Cecchetti, la difesa gli appelianti ha poi dedotto in particolare:

a) in relazione all'elemento oggettivo del reato, la sussistenza di profili di incer-

tezza riguardanti:
1. 1a diagnosi defla patologia che affliggeva le persone offese;
2. 'efficienza causale dell'inalazione di amianto rispetto al mesotelioma;
3. la individuazione del momento di insorgenza della patologia;

4, gli effetti delle inalazioni successive all'insorgenza della patologia;

b) in relazione all'elemento soggettivo del reato, sotto il profile tecnico:

[. Mimpossibilita di adottare cautele idonee ad impedire ogni inalazione di fibre;

2, Pinesistenza di protocolli di certificazione dei materiali alternativi;

3. I’inesistenza di procedure certificate di bonifica e di rimozione dell'amianto.

In particolare la difesa ha dunque eccepito, con riferimento al teato di omicidio
colposo, sotto il profilo defl’elemento oggettivo, il difetto del nesso di causalita in
quanto, oltre a non essere certa la diagnosi di mesotelioma, non risuiterebbe provata

’incidenza causale della esposizione ad amianto sulla contrazione del mesotelioma e
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comunque vi sarebbe incertezza in ordine al momento di insorgenza della malattia ¢ in
ordine agli effetti delle inalazioni successive all’insorgenza della malattia.

Con riferimento all’elemento soggettivo, la difesa ha dedotto che, in tema di
colpa specifica - stante la funzione preventiva della regola cautelare -, per attribuire ed
imputare all'agente I'evento cagionato dall'inosservanza della regola cautelare, debbo-
no concorrere due requisiti:

a)} a pertinenza dell'evento allo scopo della regola cautelare;

b) 'effettiva evitabilith dell'evento cagionato, qualora I'agente avesse osservato
le regole cautelari.

In ordine al requisito sub a), la difesa ha precisato che: 1) Iinosservanza della
_regola cautelare non comporta l'imputazione di tutti gli eventi cagionati, ma solo di
quelli del tipo che essa mira a prevenire; 2) nessuna delle regole indicate nell'imputa-
zione mira all’obiettivo di vietare esposizione indiretta dei lavoratori a fonti pil o
meno modeste di esposizione alla fibra.

Tutte le norme vigenti all'epoca dei fatti consideravano i rischi derivanti da
massicce esposizioni dei lavoratori a polveri € gas nocivi, ovvero a fonti di calore (a
protezione delle quali 'amianto rappresentava materia elettiva) ma non miravano cer-
tamente ad impedire la inalazione delle fibre di asbesto presenti nei DPI ovvero nelle
aree soggette a rischio incendio o ad alte temperature.

In ordine al requisito sub b), la difesa ha evidenziato che l'evento non & ascrivi-
bile in caso di inutilitd della condotta alternativa corretta.

In particolare 1a difesa ha sottolineato che nell’ottica accusatoria si ¢ sostenuto
che, al fine di evitare gli eventi delittuosi oggetto di contestazione:

1} st sarebbe dovuto procedere alla integrale rimozione del materiale cancero-
geno ed alla sua sostituzione con materiali alternativi non oncogeni;

2) si sarebbero dovuti dotare i lavoratori di idonei mezzi di protezione indivi-
duale che fossero stati in grade di neutralizzare (per tutto la durata della loro perma-
nenza all'interno dello stabilimento) i rischi da inalazione di fibre presenti in ambiente
lavorativo.

Orbene, entrambi i comportamenti contestati come omessi tisulterebbeto, se-
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condo la difesa, in realti totalmente inesigibili e talvolta addiritfura inopportuni e con-
troproducenti.

In ordine all'impossibilitd ed inopportunita di rimuovere 'amianto presente ne-
gli impianti siderurgici senza le apposite conoscenze tecnico-scientifiche ed in assen-
za (i disposizioni normative che regolassero tale attivita, viene dedotto che 'eventuale
opera di rimozione e sostituzione avrebbe, essa si, potuto accrescere | rischi di con-
taminazione ambientale; all'epoca dei fatti non erano ancora statf definiti i metodi le-
gislativamente approvati di rimozione e bonifica da amianto.

In ordine all'impossibilita di sostituire 'amianto con materiali alternativi che ga-
rantissero le medesime prestazioni (in tema di sicurezza e di funzionalita) e fossero
con certezza non cancerogeni, si deduce che all'epoca dei fati ancora non erano note le
caratteristiche delle eventuali fibre sostitutive dell'amianto.

Infine, la difesa ha dedotto la insussistenza della posizione di garanzia specie
con riferimento agli imputati ROCCHI e GABRIELLI, in quanto meri consiglieri di
amministrazione non destinatart di delega.

Con riferimento al trattamento sanzionatorio, la difesa ha invocato la con-
cessione delle attenuanti generiche con criterio di prevalenza (e cid con richiamate ri-
percussioni sulla operativita della prescrizione), noncheé il riconoscimento del concorso

formale tra il reato di cui all’art.437, 2° comma, c.p. e il reato di cui all’art.589 ¢.p.

4. Appello proposto nell’interesse di GABRIELLI Lamberto, ROCCHI
Augusto ¢ MILANESE Tommaso Vincenzo (appelli redatti dail’avv. Vittorio Ma-

nes).

1 motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse degli imputati GA-
BRIELLI Lamberto, ROCCHI Augusto e MILANESE Toromaso Vincenzo nei tre
distinti atti di appello a firma dall’avv. Vittorio Manes, possono sintetizzarsi nei se-
guenti termini.

1) La erronea individnazione, operata nella sentenza appeliata, della esistenza
di pesizioni di garanzia in capo agli imputati GABRIELLI Lamberto, ROCCHI Au-

gusto ¢ MILANESE Tommaso Vincenzo ¢ della conseguente responsabilita concorsu-
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ale omissiva degli stessi in relazione al reato di cui all'art. 437 c.p. (artt. 40 cpv. - 110 ¢
437 co. 1 € 2 c.p.). La erronea ritenuta itrilevanza delle deleghe di funzioni deliberate
nell'ambito della riunione del Consiglio di Amministrazione dell'llva Laminati Piani
s.r.l, det 3.1.1994,

La responsabilita da omissione, aitribuita ai tre imputati, & stata radicata dal
Tribunale su una "posizione di garanzia" (art. 40 cpv. c.p.) ritenuta riconducibile al
ROCCHI, al GABRIELLI ¢ al MILANESE in virth del ruolo dagli stessi rivestito
all'interno della compagine societaria dell'llva Laminati Piani s.r.l, quali membri del
C.d.A., nel periodo ricompreso tra la fine di dicembre 1993 ed i maggio 1995 (in real-
1, secondo la difesa, la nomina sarebbe stata effettiva - in quanto formalmente accetta-
ta - solo dal 3 gennaio 1994, data in cui si ¢ svolta la prima riunione del C.d.A. di
[.L.P. e avrebbe avuto termine il 27 aprile 1995, data in cui sono state formalizzate fe
dimissioni di GABRIELLI, MILANESE ¢ ROCCHI); in aliri termini, secondo quanto
evidenziato dalla difesa, la posizione di garanzia dei tre imputati sarebbe stata aggan-
ciata al ruolo, ricoperto dagli stessi, di meri componenti del consiglio di amministra-
zione, ovvero di amministratori non operativi {non muniti di deleghe).

Nel verbale del C.d.A. dell'llva Laminati Piani s.r.l. del 3.1.'94 sono riportati
dettagliatamente i “poteri sociali” attribuiti ai componenti del C.d.A,, tra cui figurano
quelli inerenti ai "Problemi del lavoro” e ai "Contratti d'acquisto”, ritenuti dai primo
gindice sintomatici della esistenza in capo all' "liva Laminati Piani" di poteri gestionali
incidenti suila vita produttiva dello stabilimento di Taranto.

Secondo la difesa invece la societa “Ilva Laminati Piani” non avrebbe avuto
compiti di gestione continuativa dello stabilimento, bensl il compito precipuo di con-
durre in porto le operazioni finanziarie ed economiche funzionali al processo di priva-
tizzazione dell'llva (da compiersi entro la fine del 1994).

E comunque, anche a voler seguire ’argomentare del prime giudice, secondo la
difesa, i suddetti "poteri sociali" in materia di "politiche del lavoro”" e "contratti
d’acquisto”, sarebbero erano stati oggetto, sin dalla suddetta prima riunione in data

3.1.94 del C.d.A., di specifiche deleghe, in via continuativa, a Procuratori operanti

nell'ambito della struttura di Taranto, con potere di “firma singola” (cfr. verb. C.d.A.

-
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pag. 14 e ss.). Nessuna delega specifica in materia di sicurezza ed igiene sui luoghi di
lavoro risulta essere stata mai conferita al Rocchi, al Gabrielli e al Milanese”.

La difesa ha in particolare evidenziato che, a fronte delle deleghe conferite dal
C.d.A., gli imputati non solo non sarebbero stati destinatari di deleghe, ma non sareb-
bero rimasti neppure onerati da un obblige di vigilanza ¢ controllo.

Ed infatti, su tale punto, secondo la difesa, “i principi affermati dalla giurispru-
denza di legittimita, cud il Tribunale di Taranto ha inteso uniformarsi, in merito alla
ritenuta corresponsabilizzazione dei consiglieri non esecutivi di una societa di capitali
in ipotesi di eventi lesivi determinati da difetti strutturali aziendali e del processo pro-
duttivo, avrebbero dovuto essere interpretati alla luce delle peculiarita del caso onde
valutare se, problematiche aziendali che in linea di principio postulerebbero scelfe di
tipo apicale, rientrino poi effetsivamente nel perimetro valutativo e decisionale dell'in-
tero Consiglio di Amministrazione o, piutiosto, siano oggetto delle determinazioni
dell'Amministratore Delegato, ¢ del Presidente del C.d A. o, ancora, di un Comitato
Esecutive™,

E comunque, secondo la difesa, per gli amministratori privi di deleghe non sa-
rebbe ravvisabile un generale obbligo di vigitanza sull’andamento della gestione della
societd in quanto detto obbligo & stato sostituito dalt’art.2392, 2° comma, c.c. (come
modificato dal D.L.vo n.é det 2003) con un obbligo di agire informati e nel caso di
specie “nessuna informazione, per il tramiie degli ordinari flussi informativi all'inter-
no del C.d A. dell'llva Laminati Piani, era stata mai fornita ad alcuno dei consiglieri
non esecutivi (Rocchi, Gabrielli e Milanese) in ordine ai rischi poi concretatisi negli
eventi addebitati in sentenza; parallelamente, non vi é alcuna prova che gli stessi am-
ministratori avessero ottenuto aliunde simili informazioni™.

“Di fatto, nessuna problematica legata all'utilizzo dell'amianto in alcuni reparti
dello stabilimento siderurgico di Taranto risulta essere stata mai portata all'attenzio-
ne del Consiglio, né tanto meno & emerso nel corso del giudizio che, almeno nel ri-
stretto arco temporale in cui il Rocchi, il Gabrielli e il Milanese sono rimasti in carica
(gennaio 94-aprile 95), siano pervenuti al C.d.A. segnali d'allarme o segnalazioni di

sorta che avrebbero reso esigibile un tempestivo intervento (vealmente impeditivo?)
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anche del predetto consigliere senza delega.

Del resto la percezione dei focolai di vischio connessi alla presenza di amianto
nello stabilimento di Taranto emerge in modo compiuto solo successivamente, posto
che le attivita di censimento ¢ "mappatura” dell'amianto presente nello stabilimento
{lva prendono avvio, in modo sistematico, solo molio tempo dopo che Rocchi, Gabriel- -
li e Milanese hanmo cessato di ricoprirve la loro posizione in seno al C.d.A. di LL.P.
(secondo quanto riferito dal teste Giua e dal teste Giordano, entrambi ritenuti indub-
biamente attendibili dal Tribunale: cfv. p. 72 ss. dell'impugnata sentenza, e p. 74, ove
si richiama la deposizione nella quale Giva afferma di aver iniziato solo nel 1997 sin-
gole rilevazioni, e quella ove Giordano afferma di aver adottato solo nel 2000 una di-
sposizione volta a richiedere ad Ilva documentazione relativa alla presenza di amianto
nello stabilimento perché sino ad allora la mappatura era assolutamente frammenta-
rig, precisando altresi che una mappatura completa fu depositata solo nel 2003).

Infine, sempre secondo la difesa, il GABRIELLL, it MILANESE ¢ i1l ROCCHI,
in qualitd di amministratori senza delega, non disponevano di autonomi e diretti poteri
impeditivi, riservati invece all'’Amministratore delegato e ai diretti responsabili delle
singole divisioni.

Quindi in sostanza e riassumendo, secondo la difesa:

a) il GABRIELLI, il MILANESE e il ROCCHI, in quanto meri amministratori
non operativi, privi di delega, non avrebbero avuto competenze specifiche tali da radi-
care in capo a loro una posizione di garanzia penalmente rilevante per le imputazioni
in oggetto, ma solo il compito di curare il processo di privatizzazione dell’Tlva;

b) in capo agli stessi non via sarebbero state un obbligo di vigilanza, ma solo
quello di agire informato ¢ comunque gli stessi non avrebbero ricevuto alcuna infor-
mazione;

¢) non sarebbero stati detti imputati titolari di un alcun potere impeditivo.

2) L’erronea individuazione della posizione di garamzia in capo al GA-
BRIELLIL al MILANESE e al ROCCHI quali amministratori privi di delega e, comun-
que, I'insussistenza del dolo di omesso impedimento dell’evento in relazione al reato

di cui all'art. 437, co. 1 €2, c.p.

-
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Secondo la difesa, 'analisi del profilo di responsabilitd discendente dall'art. 40
¢.p., comma 2, ¢.p., per condotte connotate da volontarietd evidenzia due momenti, tra
loro complementari, ma entrambi essenziali: il primo postula la conoscenza dell'even-
to, nella sua portata illecita, il secondo - discendente da obbligo giuridico - 'omissione
consapevole nell'impedirlo; per la sussistenza det dolo queste due condizioni debbono
ricorrere entrambe,

Nell’atto di appello la difesa ha dedotto che il GABRIELLI, il MILANESE e il
ROCCHI, quali amministratori senza delega non hanno avuto alcuna rappresentazione
deil'evento pregiudizievole che, secondo ["accusa, avrebbe dovuto sollecitare da parte
degli stessi 1'intervento "impeditivo"; nessun "segnale d'allarme”, percepito o percepi-
bile dal GABRIELLI, dal MILANESE e dal ROCCHI, & emerso nelia cornice tempo-
rale in cui gli stessi hanno rivestito il ruolo di amministratori privi di deleghe in seno al
C.d.A. di ILP; tanto, secondo la difesa, dovrebbe bastare ad escludere anche la forma
pitt labile e sfumata del dolo eventuale.

I tre imputati, secondo quanto si legge in appello, non avrebbero avuto alcuna
consapevolezza innanzitutto in ragione dell'assenza di informazioni rese, al riguardo,
in seno al consiglio di amministrazione, le cui riunioni mai avrebbero avuto ad oggetto
profili di questo genere; non avrebbero avuto conoscenza neppure in forza di informa-
zioni altrove assunte o ottenute, essendo rimasti sempre del tutto ignari delle condizio-
ni strutturali degli stabilimenti dell'Tlva, stabilimenti che peraltro if GABRIELLI, il
MILANESE e il ROCCHI non hanno neppure mai avuto occasione di visitare, non es-
sendosi mai recati fisicamente presso la sede di Taranto. Del resto, essi non sarebbero
stati neppure neile condizioni di ottenere simili informazioni attingendo ad un patri-
monio conoscitivo che, in ragione dei propri specifici profili professionali, semplice-
mente non possedevano.

3) L’erronea ricostruzione della cooperazione colposa mediante omissione,
ai sensi del combinato disposto dell'art. 113 ¢.p. e deil'art. 40 cpv. c.p., in relazione ai
reati di omicidio colposo in danno di ANCONA Vito, ADAMO Cosimo, RUSSO An-
gelo. In particolare: la mancata valorizzazione del principio di affidamento.

Secondo la difesa, sarebbe ancora piti debole I'affermazione di responsabiita in
' L o
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capo a GABRIELLI, MILANESE e ROCCHI, in relazione agli eventi-morte di Anco-
na Vite, Adamo Cosimo, Russo Angelo, nelle forme della compartecipazione colposa.

Nell’atto di appello si legge che “La cooperazione colposa si caratterizza per la
presenza di un requisito di carattere psicologico non necessarviamente presente nel fat-
to colposo monosoggettivo, olire che per un peculiare connotato normativo: l'inosser-
vanza di un obbligo di natura secondaria avente ad oggetto la verifica e il controllo
delia condotta altrui, ovvero la comune violazione di un obblige di diligenza gravante
su pit soggeiti”®, sicché la responsabilitd evocata dall'art. 113 c.p. esige che il partecipe
si presti comunque a determinare o agevolare la condotta colposa dell'esecutore prin-
cipale, nonostante la rappresentabilita della condotta altrui, che la norma cautelare ten-
deva a prevenire.

Secondo la difesa, in base alla precipua divisione dei compiti sottesa all'organi-
gramma aziendale, il GABRIELLI, il MILANESE ¢ il ROCCHI non erano gli effettivi
destinatari della normativa antifortunistica, né avrebbero condiviso con chi ne aveva il
potere, l'obbligo di garantime il rispetto; non avevano comunque competenze tali per
cui i1 rischi potessero dirsi “prevedibili"; avevano il solo obbligo di "agire informato”;
ma anche a voler sostenere la (colposa) trasgressione di quest'obbligo, tale trasgressio-
ne non potrebbe tramutarsi in una condivisione (colposa) dell'inosservanza delle caute-
le il cui rispetto - sempre secondo I'impostazione accusatoria - avrebbe consentito di
scongiurare i decessi.

Inoltre, (si legge nell’atto di appello) “sarebbe pit che ragionevole ritenere che
il Rocchi, il Gabrielli e il Milanese abbiaro fatto affidamento sull'altrui adempimento
prudente, diligente e perito degli obblighi prevenzionistici correlati alle attivita pro-
duttive”.

Ed in particolare, per la effettiva operativita nel caso in esame del principio di
affidamento, la difesa ha evidenziato che, a fronte di deleghe conferiie a persone in-
dubbiamente qualificate, deve ritenersi giustificata [ aspettativa del rispetto degli stan-
dard di diligenza, posto che nessun "sintnmo" o segnale vi era che potesse anche solo

lasciar “dubitare della competenza dei soggetti delegati, del corretio adempimento dei
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naria o sopravvenuia) a svolgere correttamente [ compiti oggetto di delega”.

4) La erronea identificazione, operata nella sentenza, dell'esistenza di un
nesso di causalith materiale tra le condotte omissive contestate at ROCCHI, al GA-
BRIELLI e al MILANESE e gli eventi verificatisi (evento-infortunio: singole malattie
professionali-decessi; evento-disastro: insorgenza malattie-decessi plurimi). In partico-
lare, la inadeguatezza dei critert utilizzati per scegliere la legge scientifica di copertura
che individua nel mesotelioma pleurico una patologia dose-correlata {vizio afferente
alla verifica della cd. causalita generale) € la erronea e/o ’omessa applicazione dei
criteri di accertamento della c.d. causalita individuale.

Nell’atto di appello si legge che secondo il Tribunale “la tesi della natura dose-
correlata del mesotelioma pleurico, sorretta da affidabili indagini epidemiologiche,
consentirebbe di affermare che al mancato abbattimento dei livelli di fibre aerodisper-
se, imputabile anche al Rocchi, al Gabrielli e al Milanese, corrisponda 'accelerazione
del decorso della cancerogenesi e dungue 'anticipazione deil'evento letale ™.

“La premessa da cui si dipana il complesso ragionamento del Tribunale, in
punto di causalitd, & invero data proprio dalla preferenza accordata dall'organo giu-
dicante, per la sua ritenuta maggiore affidabilita sul piano scientifico, alla teoria della
natura dose-correlata del mesotelioma pleurico piuttosto che a quella della natura do-
Se-irzdzpendeme di tale patologia.

Ed il punto nevralgico attorno al quale é ruotato il confronto tra i consulenti
delle parti in dibattimento, ha riguardato proprio la questione riassumibile nel se-
guente interrogative: se, all'aumento della dose di amianto inalata (per durata o in-
tensita della stessa), corrisponda o meno un effetto acceleratore sul decorso della
cancerogenesi. [...]

[...] Orbene, la debolezza di fondo che connota le argomentazioni sviluppate
dal Tribunale in tema di "causalita", é individuabile proprio nella omessa adeguata
considerazione di tale conclamata condizione di incertezza in ambito-scientifico.

Tali dati, invero, non consentirebbero, allo stato attuale delle conoscenze, di
escludere con ragionevole certezza che la vittima si sia potuta ammalare in un mo-

mento anche immediatamente precedente a quello in cui ha svolto le mansioni presso

i
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I'Iva.

Inoltre, l'assenza di informazioni scientifiche certe riguardo alla dose al di sot-
to della quale il rischio di contrarre il mesotelioma scompare, impedisce di regola di
escludere che il tumore sia stato indotto da un episodio di bassissima esposizione - al
limite anche da una sola fibra di amianto - che la vittima potrebbe aver subito in qua-
Iunque momento della vita ed in qualsivoglia altro coniesto f.J]

In altri termini, secondo la difesa, la possibilita che la cancerogenesi fosse per
ipotesi gia insorta al momento in cui ROCCHI, GABRIELLI E MILANESE assume-
vano la carica di componente del C.d.A. dell'Tlva Laminati Piani s.p.a. (gennaio 1994),
rappresenta di per sé un ragionevole dubbio circa la sussistenza del nesso causale tra la
condotta omissiva ad essi ascrivibile ¢ gli eventi lesivi oggetto di contestazione, salvo
a voler ritenere, come ha fatto il Tribunale, che tutte le dosi di amianto inalate nel cor-
so del tempo in cui i lavoratori hanno svolto le loro mansioni, hanno comundue contri-
buito ad accelerare la cancerogenesi ¢ ad anticiparne la morte.

Residuerebbero inolire, sempre secondo la difesa, non pochi dubbi in ordine
all'efficacia salvifica che l'adozione di tutte le misure cautelari tecnologicamente di-
sponibili all'epoca dei fatti contestati (le quali pacificamente non permettevano un az-
zeramento del rischio di dispersione di fibre d'amianto nell'aria), avrebbe avuto rispet-
to alla neoplasia ¢ dunque residuerebbero ragionevoli dubbi circa la evitabilita degli
eventi.

In particolare, con specifico riferimento alla posizione dei tre imputati, conside-
rato il limitato arco temporale (solo 15 mesi) in cui ciascuno ha ricoperto la carica di
componente del C.d.A., nonch¢ la effettiva durata di esposizione dei lavoratori (il tutto
coordinato con fe valutazioni sui tempi di latenza della malattia), non vi sarebbe prova
che tra il gennaio 1994 e laprile 1995 i livelli di fibre di amianto presenti nei vari re-
parti dell’{iva siano stati tali da produrre un effetto acceleratore sulle neoplasie di ogni
singolo lavoratore, trattandosi peraltro di patologie verosimilmente contratte pit di
venti anni prima e dunque, ¢on ogni probabilita, oramai giunte ad una fase di irreversi-
bilita.

E cosi in definitiva, secondo la difesa, non vi sarebbe prova che la malattia che
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ha afflitto ogni singolo lavoratore sia insorta, si sia aggravata o si sia manifestata in un
pitl breve periodo di latenza, per effetto dell'esposizione a rischio nel limitato arco
temporale in cui ciascuno dei tre imputati ebbe a ricoprire la posizione di garanzia.

5) La erronea individuazione di profili di colpa individuale nelle condotte
omissive contestate al GABRIELLI, al MILANESE e al ROCCHI. Funzione delle
norme cautelari asseritamente violate (¢.d. concretizzazione del rischio). La inesisten-
za dei requisiti della prevedibilith ed evitabilita in concreto dell’'evento e di un nes-
so di causalith tra le condotte omissive colpose contestate all'imputato ¢ gli eventi veri-
ficatisi (¢c.d. causalita della colpa).

La difesa ha affrontato questo motivo di gravame con riferimento a quattro pun-
ti;

1) 1a concretizzazione del rischio;

2) Ia prevedibilita in concreto dell'evento,

3) la evitabilitd in concreto dell'evento;

4) la esigibilita delle condotte.

Con riferimento al primo punto, quello relativo aila concretizzazione del ri-
schio, la difesa ha contestato non gii la natura cautelare deile norme, indicate nel capo
di imputazione, rispetto al bene-interesse "salute dei lavoratori”, bensi il fatto che nel
cono d'ombra di tali previsioni normative (c.d. colpa specifica) possano farsi rientrare
eventi diversi {malattic asbesto correlate) da quelli che tali norme erano destinate a
prevenire.

Ed infatti, secondo la difesa, la responsabilita colposa non si estende a futti gli
eventi che comunque siano derivati dalla violazione della norma cautelare, ma & limi-
tata solo ai risultati che la norma stessa mira a prevenire. In altri termini, I'evento veri-
ficatosi deve costituire la concretizzazione del rischio che la disposizione violata in-
tendeva evitare.

In proposito, la difesa ha evidenziato che le contestate disposizioni di legge di
cui 2i D.P.R. n. 547/55 e n. 303/56 sono state introdotte nell'ordinamento sulla scorta
delle conoscenze scientifiche di allora {meta degli anni cinquanta) ¢ sono state perciod

finalizzate all'adozione di misure che evitassero forme di molestia, o di fastidiosita,
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oggettiva e fisicamente avvertibile. Si tratta cio di finalitd preventive assai semplici
che gia di per sé valgono a rendere quelle norme del tutto inidonee ad imputare eventi
lesivi ben pil gravi e connotati da una genesi causale complessa (quali sono gli eventi
contestati agli odierni imputati).

L'interpretazione costituzionalmente comretta delle disposizioni di cui ai citati
Decreti porta ad escludere che le stesse possano oggi valere quaie criterio di imputa-
zione di eventi diversi da quelli che, all'epoca della loro creazione, si potevano preve-
dere e si volevano prevenire: molestie e fastidi di immediata percezione.

In relazione al secondo punto, quello riguardante la prevedibilita in concreto
dell'evento, la difesa ha evidenziato come il Tribunale sia stato guidato, nel suo argo-
mentare, dalla costatazione che "la semplice conoscenza della pericolositd dell’asbe-
sto" sia presupposto sufficiente per la doverosa attivazione dei poteri del garante, ri-
chiamando cosi un concetto di prevedibilitd per cos] dire astratta (fondata sul presup-
posto della generica "conoscenza della pericolosita dell'amianto”), prescindendo da
ogni riferimento, ai fini di un corretto addebito di colpa, dal concreto ¢ peculiare con-
testo di riferimento e dal patrimonio conoscitivo eventualmente acquisito dal singolo
imputato destinatario del rimprovero e omettendo cosi qualsivoglia verifica in ordine
alla concreta prevedibilith dell'evento antigivridico in capo al GABRIELLI, al MI-
LANESE ¢ al ROCCHI. '

Considerata invece la peculiate carica ricoperta dagli imputati, la specificita
delle lorc mansioni e le competenze professionali, noncheé il ristrettissimo arco tempo-
rale di loro permanenza nell'organo direttivo dell'llva (necessario solo ad implementa-
re il processo di privatizzazione del colosso siderurgico), deve escludersi che i tre im-
putati (GABRIELLI, MILANESE e ROCCHI) potessero avere contezza di una situa-
zione - sotto il profilo della quantitd e qualita delle fibre presenti nei vari reparti dello
stabilimento, della eventuale durata ed intensita di esposizione dei singoli lavoratori, di
eventuali misure preventive gii esistenti o da fornire in dotazione ai dipendenti (es.
DPI) ecc. - di portata tale, in termini di pericolosita, da poter loro concretamente per-
mettere di prevedere che i lavoratori occupati potessero contrarre malattie tumorali o,

se gid contrafte, poteésero subire un accorciamento dei tempi di latenza e, quindi, del
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loro periodo di sopravvivenza.

Tutto ¢id tenuto conto che le attivita di censimento ¢ "mappatura” dell'amianto
presente nello stabilimento Ilva prendono avvio, in modo sistematico, solo molto tem-
po dopo che GABRIELLI, MILANESE e ROCCHI hanno cessato di ricoprire la pro-
pria posizione in seno al C.d.A. di LL.P. (secondo quanto riferito dal teste Giuna e dal
teste Giordano; il primo ha dichiarato di aver iniziato solo nel 1997 singole rilevazioni,
il secondo ha riferito di aver adottato solo nel 2000 una disposizione volta a richiedere
ad Ilva documentazione relativa alla presenza di amianto nello stabilimenio perché si-
no ad allora la mappatura era assolutamente frammentaria, precisando altresi che una
mappatura completa fu depositata solo nel 2003).

Con riferimento al terzo punto, quello relativo alla evitabilitd in concreto dell'e-
vento, la difesa ha dedotto che tutti i comportamenti indicati come idonei a scongiurare
il pericolo dovuto al contatto con le fibre di asbesto (si penst alla pulizia ed igiene dei
locali, aila captazione delle polveri mediante I'impiego degli aspiratori, alla separazio-
ne delle aree con presenza di polveri di amianto, alla fornitura di indumenti appositi
pet le lavorazioni che implicavano confatti con ['asbesto, alla riduzione al minimo
dell'amianto e alla sua sostituzione con materiali alternativi, alle bonifiche, ai controlli
sanitan e cosi via) per loro natura, implicano il coinvolgimento delle unith operative
appartenentt alla complessa struttura organizzativa dello stabilimento di Taranto {diri-
genti, preposti, responsabili di reparto}, e quali, trovandosi a diretto contatto con la
fonte di rischia, sono le uniche in grado di cogliere "sul campo” eventuali disfunzioni
e di intervenire tempestivamente al fine di porvi rimedio.

Conseguentements, in un ente, quale la 1.L.P., che presenti un elevato grado di
complessitd a livetlo organizzativo, adempimenti circa la pulizia dei locali, la capta-
zione delle polveri, 1a fornitura di indumenti, i controlli sanitari ecc. relattvi ad uno
degli stabilimenti di proprietd della societa, non possono certo considerarst prerogativa
dei soggetti apicali (componenti senza delega del C.d.A.), ma, pit ragionevolmente, di
soggetti che rivestono ruoli direttivi ed operativi all'interno di quella specifica unit
produttiva.

Inoltre, secondo quanto osservato dalla difesa, non risuiterebbe accertato," aitra-
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verso lo strumento logico del giudizio controfattuale, se le condotte doverose omesse
dagli imputati, ipotizzate come realizzate nel (pur breve) periodo in cui gli stessi hanno
ricoperto la carica di consiglieri di amministrazione senza delega detl’ILP s.r.1. (genna-
i0 1994-aprile 1995) - avrebbero concretamente impedito, con un ragionevole grado di
certezza, l'insorgenza delle malattie professionali dei singoli lavoratori o la riduzione
del loro relativo periodo di latenza, tenuto conto che le malaitie hanno riguardato sog-
getti che, al momento dell'assunzione della carica da parte del GABRIELLI, del MI-
LANESE ¢ del ROCCHI), risultavano essere stati avviati al lavoro da oltre 25 anni.

Per le medesime ragioni, neppure il blecco della produzione e le dimissioni, mi-
sure estreme cui pure avrebbe potuto ricorrere (secondo il Tribunale) il datore di lavo-
ro, anche a voler prescindere dalla loro concreta (in)esigibilita — ove attuate in quel
segmento temporale (15 mesi di durata della carica ricoperta dagli imputati GA-
BRIELLI, MILANESE e ROCCHI)- sarebbero risultate idonce ad impedire con ragio-
nevole certezza l'insorgenza di malattie asbesto correlate ovvero la riduzione dei tempi
di latenza.

Infine, con riguardo all’ultimo punto, quello riguardante la esigibilita delle con-
dotte, la difesa ha evidenziato che le cautele doverose, la cui omissione viene contesta-
ta agli imputati GABRIELLI, MILANESE e ROCCH], non risultano in realtd esigibili
a costoro, e cid sia per la mancata possibilita per detti imputati di prevedere in concre-
to I'evento, sia in ragione della particolare natura delle condotte contestate come omes-
se che, postulando un contatto diretto con le fonti di rischio, risultano fisiologicamente
imputabili a chi operava "sul campo" o, comunque, svolgeva funzioni direttive ¢ di
controllo all'interno delio stabilimento.

In ordine alla chiusura dello stabilimento quale misura estrema idonea a scon-
giurare gli eventi contestati, pur a voler prescindere dalla oggettiva impossibilita per
GABRIELLI, MILANESE e ROCCHI, di poter assumere determinazioni (nella qualita
di meri consiglieri senza delega) di tale portata, secondo la difesa, nel caso in cui gli
imputati avessero avuto realmente contezza delle carenze strutturali dell'impianto di
Taranto e dei connessi rischi per la salute dei lavoratori ivi impiegati, le immani rica-

dute sul piano socio-econemico ed occupazionale da una parte, ¢ le enormi € notorie
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difficolta tecniche connesse allo spegnimento degli impianti dall'altra, non avrebbero
certamente consentito l'adozione di una scelta cosi drastica, tanto piti nej ristretti tempi
in cui gli imputati sono rimasti in carica.

6) La natura "circostanziata" della fattispecie di reato di cui all'art. 437 cpv.
c.p. e suoi riflessi in tema di prescrizione del reato.

La difesa, richiamando il pitr recente orientamento della Corte di Cassazione
(Cass., Sez. Un., 24.4.2014, dep. 18.9.2014, Rel. Blaiotta, ric. Estenhahan ed altri), ha
sostenuto che il comma 2 dell'art, 437 c.p. integrerebbe un'ipotesi di reato circostanzia-
to (aggravato da circostanza aggravante ad effetto speciale), sicché, il suo momento
consumativo coinciderebbe col perfezionamento della fattispecie base, ossia con l'o-
messa predisposizione delle cautele antinfortunistiche (art. 437 comma | c.p.), e non
gia, come ritenuto dal Tribunale di Taranto, con la verificazione deil'evento da consi-
derare mera circostanza aggravante.

E cosi, secondo la difesa, il Giudice di prime cure, se avesse correttamente con-
siderato come circostanza aggravante (e non come autonoma fattispecie di reato) I'ipo-
test di reato di cui all'art. 437 comma 2 c.p., avrebbe dovuto dichiarare estinto gia in
primo grado tale reato essendo abbondantemente decorsi, alla data della pronuncia del-
la sentenza appellata, i 12 anni e 6 mesi previsti dalla legge (artt, 157, commi 1 e 2 e
158, comma | c.p., nell'attuale formulazione) quale limite temporale corrispondente al
termine massimo complessive di prescrizione del reato in questione (pur tenendo con-
to di 38 giorni di sospensione).

Ed infatti il tempus commissi delicti, che individua il dies a quo per il decorso
del suddetto termine prescrizionale, si sarebbe dovuto collocare al momento della ces-
sazione della condotta (rectius: della cessazione della asserita posizione di garanzia),
ossia nel 1995, epoca in cui il GABRIELLI, il MILANESE e il ROCCHI, hanno di-
smesso definitivamente la carica ricoperta,

La difesa ha infine dedotto che, trattandosi di prescrizione maturata prima della
definizione del giudizio di primo grado, alla relativa declaratoria deve peraltro conse-
guire la revoca delle statuizioni civili.

7) La erronea duplicazione delle responsabilita in relazione ad una medesima
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condotta: violazione del principio del ne bis in idem.

Secondo la difesa, a prescindere dal profilo relativo alla possibilitd di ritenere
integrate le diverse fattispecie penali contestate, I’impostazione accusatoria, recepita
nella sentenza di condanna, presenta una evidente duplicazione di addebiti penali per
la medesima condotta inosservante, essendo la stessa violazione di misure precauzio-
nali al centro tanto della contestazione colposa (art, 589 c.p., secondo lo schema di im-
putazione generato dal combinato disposto dell'art. 40 cpv. e dell'art, 113 ¢.p.} quanto
deila contestazione dolosa {art. 437 c.p., comma secondo, secondo lo schema di impu-
tazione dell'omesso impedimento dell'altrui reato, ai sensi degli artt, 40 cpv./110 c.p.).

In particolare, si legge nell’atto di appello, che “uma componente essenziale
dell'addebito colposo é stata rawisata nel fatto di non aver curato linstallazione di im-
pianti di aspirazione e di abbattimento delle polveri e delle fibre in ambito lavorativo, nel
faito di non aver fornito ai dipendenti idonei mezzi di protezione individuale o tutela delle
Vie respiratorie e non averne comungue imposto e controllato l'effettive utilizzo, cosi come
nel fatto - piit in generale - di non aver reso edotti i lavoratori dei vischi specifici derivanti
dalle lavorazioni cui erano adibiti: tutti fatti ex se contestati come penalmente rilevanti an-
che ai sensi del reato previsto e punito dall'art. 437 c.p., configurandoli quali (omessa col-
locazione di) "impianti, appavecchi o segnali destinati a prevenirve disastri o infortuni sul
lavore”, ai sensi della norma da ultimo citata.

Ne deriva una patente violazione del principio del ne bis in idem di cui all'art. 4,
Protocolio n. 7, della Convenzione ewropea dei divitti dell'vomo, che sancisce il diritto a
non essere giudicato o punito due volte; con effeiti resi peraltro ancor pitt gravosi dalla vi-
temita mancata configurabilitd della continuazione tra reati, ex art. 81 cpv. c.p. (e dello
stesso concorso formale), ed applicazione del pit: severo regime del cumulo materiale (ex
art. 73 e.p.: cf, p. 220 della sentenza)”.

8) In ordine al trattamento sanzionatorio, la difesa ha contestato la quantifica-
zione della pena base ed eccepito la erronea quantificazione della durata delle sanzioni
accessorie; ha infine invocato il riconoscimento di circostanze attenuanti generiche di

cui all'art. 62 bis c.p.

-
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5. Appello proposte nell’interesse di CAPOGROSSO Luigi e SALVATO-
RE Ettore (appello redatto dall’avv. Egidio Albanese).

I motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse degli imputati CAPO-
GROSSO Luigi e SALVATORE Ettore nell’atto di appello redatto dall’avv. Egidio
Albanese, possono sintetizzarsi nei seguenti termini,

A. In relazione al reato di omicidio colpose (capi F e G)

1) Inesistenza della cooperazione colposa

La difesa ha innanzitutto evidenziato che la cooperazione colposa presuppone la
consapevolezza di contribuire, con la propria condotta, alla realizzazione di un'a-
zione che si compone dei contributi attivi o omissivi di altri correi; azione che, poi,
si caratterizza per la viclazione di una o pi norme cautelari.

Neli’atto di appello si legge in particotare che “la consapevolezza di con-
correre nell'azione distingue, dunque, la fattispecie della cooperazione colposa
da quella del concorso di cause indipendenti che si verifica allorquando diversi
soggetti contribuiscono, senza avere la consapevolezza dell’altrui azione od o-
missione, alla realizzazione di una data fattispecie di reato.

Il tratto distintivo tra le due figure in esame va, pertanto, individuato
nella circostanza che menire nel concorso di cause colpose indipendenti pit soggeiti
contribuiscono colposamente a cagionare l'evento, senza tuttavia avere la con-
sapevolezza di concorrere alla realizzazione della condotta altrui, nella coo-
perazione colposa si viscontra, quale imprescindibile elemento strutturale, la
sussistenza di un legame psicologico tra le condotte dei cooperanti che deve esse-
re inteso propriamente quale "consapevolezza della convergenza della propria
condotia con quella altrui”.

E tale "consapevolezza deve necessaviamente investire il carattere
colposo della condotta altrui.

Cio significa che il cooperanie deve avere la coscienza e volonta di
contribuire, con la propria condotta, alla realizzazione della condotta altrui quale

condotta comraria a determinate regole cautelari (Cass., Sez. Quarta Pen.,
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16.1.2009, n. 1786, negli stessi termini cfr. Cass., Sez. Quarta Pen., 9.7.2004, n.
40205)".

Nel caso in esame gli imputati CAPOGROSSO e SALVATORE, secondo la
difesa, non avrebbero cooperato con altri imputati, peraltro sconosciuti, e comun-
que avrebbero operato in momenti temporali differenti, in contesti societari diversi
e, soprattutto, nella vigenza di normative differen¢i.

2) Insussistenza delle condotte oggettive addebitate

La difesa ha enucleato innanzitutto gli addebiti mossi agli imputati sotto il
profilo oggettivo nei seguenti termini:

-aver creato — o non aver impedito che si creassero e disperdessero — pol-
veri e fibre di amianto e altre sostanze oncogene in ambito lavorativo;

-non aver curato l'installazione di impianti di aspirazione e di abbattimento
delle polveri e delle fibre in ambito lavorativo;

-non aver fornito at dipendenti idonei mezzi di protezione individuale a fute-
la delle vie respiratorie e non averne comungue imposto e controllato l'effettivo uti-
lizzo,

-non aver fatto eseguire in luoghi separati le lavorazioni comportanti il ri-
schio di inalazione delle polveri e delle fibre di amianto;

-non aver reso edotti lavoratori dei rischi specifici derivanti dalle lavoraziont
cui erano adibiti;

-non aver esercitato la dovuta sorveglianza sanitaria in capo ai lavoratori, da
espletarsi attraverso specifiche visite mediche periodiche.

Orbene, secondo la difesa, nessuna di tali condotte avrebbe trovato riscontro
probatorio.

Sul punto la difesa ha in particolare precisato che:

a) occorre tener presenie il contesto normativo in cui hanno operato gli im-
putati e soprattutto distinguere 1 periodi ante € post L.257/1992;

b) I’obbligo .di rimozione & previsto solo per I’amianto friabile danneggiato
(l’esposizioné all’amianto & determinata principalmente dalle fibre acrodisperse};

¢} Petichettatura dell’amianto (art.27 L.277/91 comma 1 lett. g), & prescritta

:
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solo per gli imballaggi contenenti 'amianto rimosso («scarti e residui ») e non
anche per l'amianto esistente negli impianti;

d) ai sensi dell’art.9 L.257/92 comma 1 lett.a), i presupposti deli’obbligo del-
ta mappatura dell’amianto sono due: Putilizzazione dell'amianto nei processi
produttivi e/o 1’attivita di smaltimento o di bonifica.

Su tale punto specifico la difesa ha evidenziato che {'ILVA non ha mai
utilizzato l'amianto -direttamente o indirettamente- nei processi produttivi negli
anni successivi al 1992; ha invece rimosso e bonificato gli impianti contenenti
amianto ¢ per questo, in ossequio alla suddetta norma, ha notificato an-
nualmente alla regione Puglia € alla ASL di Taranto i quantitativi e le tipologie di
rifiuti contenti amianto che residuavano dall'attivita di bonifica.

¢) nel periodo 1996-2010 sono staii eseguiti n. 1657 interventi di bonifica € la
tecnica utilizzata del cd. “glove bag™ ha consentifo di bonificare rapidamente e in
modo efficace le aree dove veniva rilevata una dispersione di fibre di amianto.

3) Insussistenza del nesso di causalita tra la condotta contestata al CA-
POGROSSO e al SALVATORE e i decessi di Ancona Vito e Adame Cosimo

Secondo la difesa il nesso di causalitd non & provato in ragione della incer-
tezza riguardante:

a) la diagnosi del mesotelioma ¢ cio¢ della malattia che ha determinato la
morte dei lavoratori;

b) il momento di insorgenza della malattia;

¢) le linee del successivo sviluppo patologico e cioeé la efficienza causale
delle successive esposizioni in termini di aceelerazione del decorso patologico ov-
vero di riduzione dei tempi di latenza,

4) Elemento soggettivo

Secondo la difesa, ai fini della valutazione della sussistenza dell’elemento
soggettivo, occorre distinguere e condotte da tenere nel periodo precedente al
1992 da quelle da tenere dopo il 1992 ed inolire verificare la concreta esigibilita

dei comportamenti contestati come omessi.
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B. In relazione alla fattispecie di cui all’art.437 c.p.
La difesa ha dedotto:
a) la insussistenza in capo agh imputati CAPOGROSSO e SALVATORE di un

obbligo giuridico di collocare o far collocare impianti, apparecchi o segnali destinati
alla prevenzione di disastri o infortuni sul lavoro, rilevante per la condotia omissiva
penalmente rilevante ex art.437 ¢.p.;

b) la non configurabilita delle condotte omissive contestate;

c) la operativita della prescrizione;,

d) il difetto del dolo, implicante la consapevolezza che la cautcla non adottata o
rimossa servisse ad evitare il verificarsi di infortuni o disastri; dolo non dimostrabile
attraverso il richiamo alla logica del profitto.

e) la riqualificazione giuridica del fatto come riconducibile alla fattispecie col-
posa di cui ail’art.451 c.p.

In ordine al trattamento sanzionatorio la difesa ha invocato la concessione
delle attenuanti generiche (con implicazione sulla operativita della prescrizione) e il ri-
conoscimento del concorso formale.

Nei_motivi nuovi proposti nel’interesse dell’imputato CAPOGROSSO dagli

avv.ti Alberto Mittone e Vincenzo Vozza, sono stati dedotti dalla difesa:

1) il difetto dell’clemento soggettivo del reato di cui all’art.437 c.p.;

2) la non configurabilitd, sul piano oggettivo, del reato di cui aill’art.437 c.p.
perché non ravvisabile il disastro, secondo la definizione offerta dalla Corte Costitu-
zionale (sentenza n.327/2008) ed anche perché non riconducibili alla nozione di infor-
tunie sul lavoro, le malattie professionali;

3) la insussistenza del nesso di causalita tra le condotte omissive e gli eventi;

4) la intervenuta prescrizione del reato di omicidio colposo in danno di Ancona
Vito;

5) la eccessivita della pena con richiesta di rideterminazione in senso piti favo-

. revole e con riconoscimento del concorso formale tra i reati di cui agli artt.437 e 589

c.p.

i
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6. Appello proposto nell’interesse di CASSARQO Renato (appello redatto
dall’avv. Alessandro Diddi)

I motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’imputato CAS-
SARO Renato neil’aito di appello redatto dall’avv. Alessandro Diddi, possono sinte-
tizzarsi nei seguenti termini.

A. In relazione al reate di disasire

Sul punto Ia difesa ha dedotto che:

1) il giudice di primo grado avrebbe violato il principio di legalita, nonche quel-
lo della riserva di legge, in quanto avrebbe creato una fattispecie che a livello legislati-
vo non esiste (“reato di disastro colposo, quale conseguenza dell'amissione dolosa
di cautele contro gli infortuni sul lavoro™); pol avrebbe “motivate un'affermazione
di responsabilita in riferimento ad un'ipotesi di disastro doloso, non colposo;

2) Pimputato ha rivestito la carica di componente del consiglio di amministra-
zione dell'flva dal 1988 al 1993 ¢ tale qualita non ¢ sufficiente a fondare un giudizio di
responsabilita nei confronti di detto imputato;

3) non risulta accertato il nesso di causalitd tra la condotta descritta al primo
comma dell’art.437 c.p. e gli eventi aggravanti (e cioé tra la condotta dolosa di omis-
sione delle cautele ¢ il disastro colposo) e {a sentenza sembra richiamare il nesso di
causalita riferito agli omicidi colposi;

4) il reato di cui all’art.437 c.p., pur nella forma aggravata di cui al secondo
comma, ¢ reato di mera condotta e dunque deve ritenersi consumato con la cessazione
della condotta e dunque con riferimento al CASSARO con le dimissioni dello stesso
avvenute nel 1993; conseguentemente detto reato risulta estinto per intervenuta pre-
scrizione.

5) non sarebbe comunque sussistente il teato di disastro doloso;

6) non sarebbe ravvisabile il dolo del reato di cui all’art.437 c.p.

Con particolare riferimento all’elemento soggettivo del reato e alla posizione
dell’imputato, la difesa ha evidenziato che il CASSARQO: a) non aveva deleghe in
merito alla sicurezza del lavoro; b) si occupava all'interno dell'llva di tutt'altro; ¢}

-

non si eta mai recato presso I'impianto di Taranto; d) aveva competenze proféssionali
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che non gii consentivano di apprezzare le situazioni di rischio; €) non aveva mai parteci-
pato a riunioni del C.d.A., aventi ad oggetto questioni inerenti all'amianto.

B. In relazione al reato di omicidio colpaso

Sul punto la difesa ha dedotto che:
1) non sarebbe configurabile una posizione di garanzia in capo al CASSARO,

mero componente del C.dA. senza alcuna delega in materia di sicurezza, e cio
nell’ambito di un sistema di organizzazione fondato su un modello divisionale, incen-
trato sulle divisioni (con deleghe in materia di sicurezza assegnate ai dirigentt delle
singole divisioni), sicché il controllo dei componenti del C.d.A. era solo di natura tec-
nica-contabile,

Inoltre dalla semplice lettura di tale schema organizzativo, emergerebbe come
al CASSARO non sia stato attribuito alcun petere in ordine al punto 5.8 della delibera
del 15.9.1988.

2) Non sarebbe sussistente il nesso di causalita.

In particolare, con riferimento al nesso di causalita, secondo la difesa, la senten-
za si sarebbe limitata a sostenere che l'affermazione della responsabilita per ogni singo-
lo imputato sarebbe stata determinata incrociando la durata della posizione di garanzia
di ciascun imputato con il periodo di attivith lavorativa ¢ quindi di esposizione ad a-
mianto di ogni singola vittima. Ai fini della determinazione della responsabilita di
ogni imputato per il decesso della singola persona offesa, sarebbe stata presa in
considerazione l'area o il reparto in cui ha lavorato l'imputato rapportandola alle
mansioni svolte dalla vittima; ma quest'ultimo criterio non sarebbe stato seguito per
tutti coloro che avevano una competenza trasversale, come ad esempio per i direttori del-
lo stabilimento o per i membui del consiglio d'amministrazione.

Inoltre secondo la difesa, la sentenza impugnata passa in rassegna le vicende lavo-
rative dei singoli lavoratori deceduti ma nulia dice in ordine:

a) alle date precise di assunzione e di cambiamento delle mansioni dei lavoratori; se
un dipendente ha svolto pilt mansioni, non sarebbe possibile comprendere se quella che
gli ha provocato il mesotelioma & proprio quella che ha svolto trail 1988 ed il 1993,

b) al momento in cui si sono ammalati i singofi lavoratori; Ia sentenza tace comple-
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tamente in ordine al momento preciso, anche solo approssimativo, nel quale i lavoratori si
sarcbbero ammalati; cid comporta I'impossibilita di comprendere se P'origine della
malattia affonda le radici nel quinquiennio in cui il CASSARO ¢ stato componen-
te del C.d.A. dell'llva e, conseguentemente, non consente di comprendere se i} contri-
buto omissivo fornito dal CASSARQ abbia avuto incidenza causale sull’insorgenza
della maiattia;

¢) alla storia clinica di ciascun lavoratore deceduto; tale analisi sarebbe stata
indispensabile poiché a seconda del tipo di mesotelioma che ha colpito i lavora-
tore, vi & un periodo di latenza-incubazione diverso; anche questo dato, unito a quello
di cui al punto a), avrebbe consentito di comprendere se il contributo causale del CAS-
SARO sia stato effettivo o meno; si tratta infatti di un dato di particolare rilevanza
poiché il mesotelioma ha un periodo di latenza di 20- 40 anni e l'insorgenza della ma-
lattia nel singolo lavoratore si potrebbe essere verificata addirittura in un periodo
precedente a quello dell'ingresso del CASSARO nel C.d.A. dell'llva;

d) al rapporto tra l'esposizione all'amianto del lavoratore nei 5 anni in cut il
CASSAROQ ha ricoperto la carica di componente del C.d.A. e l'insorgenza deila malattia.

Secondo la difesa, per I’accertamento del nesso di causalita, ¢ dunque per venfi-
care il grado di certezza che deve assumere il collegamento tra una omissione ¢ l'evento,
occorreva anzitutto rispondere a tali domande al fine di rendere il giudizio di responsa-
bilita effettivamente ancorato alla condotta concreta deli'imputato.

3) Non sarebbe configurabile la colpa

In particolare con riferimnento a tale punto, la difesa ha dedotto che non sussiste
la colpa specifica in quanto non esisteva alcuna norma finalizzata ad evitare in asso-
luto qualsiasi esposizione ad amianto, atteso che le norme degli anni Cinquanta e Ses-
santa, citate nella sentenza impugnata, prendevano in considerazione 1l tischio deri-
vante dal contatto con massicce esposizioni di polveri € gas ¢ non specificamente di
amianto, sicché non contemplavano affatto il rischio dovuto all'esposizione di poche
fibre di asbesto.

Le norme citate dalla senfenza sul punto, in sostanza (il d.p.r. 547/55 ¢ il d.p.r.

303/56), miravano solo ad impedire che i lavoratori fossero esposti a massicce dosi di
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polveri e gas, diversi dalle fibre di asbesto; inoltre nel d.p.r. 1125/1965 veniva sempli-
cemente qualificata 'asbestosi come malattia professionale, senza che venisse reso
edotto il destinatario della problematica sottesa.

Quanto al singolo anno successivo a quello in cui il CASSARQO ha svolto il suo
ruolo dopo l'introduzione della L.257/1992, in ragione dei tempi brevi, secondo la di-
fesa, egli non avrebbe mai potuto far rilevare la necessitd di specifiche misure cautela-
.

Secondo la difesa, non sussisterebbe neppure la colpa generica sotto il profilo
della prevedibilita e della evitabilita dell’evento.

In ordine al trattamento sanzionatorio la difesa ha invocato la concessione
delle attenuanti generiche, il riconoscimento del concorso formale, 1a determinazione

della pena nei minimi edittali ¢ "applicazione dell’ indulto.

7. Appello proposto nell’interesse di LUPO Mario (appello redatto dall’avv.
Angelo Pallara)

Neil’atto di appello redatto dall’avv. Angelo Pallara nell’interesse dell*imputato
LLUPO Mario si leggono con immediatezza le seguenti conclusioni:

“L'imputato andava, come va, mandato assolto dai reati ascrittigli perché il
fatto non sussiste o per non aver commesso il fatto, ovvero perché il fatto non costi-
tuisce reato, con conseguente eliminazione delle statuizioni civili,

In ogni caso, ritenuto che l'art. 437 cpv. c.p. prevede una circostanza aggravait-
te, il delitto previsto dall'art. 437 co. I° c.p. deve dichiararsi prescritto gia prima della
pronuncia della sentenza impugnata, con gli ovvii riflessi sulle statuizioni civill.

In subordine, | delitti di cui all'art. 589 c.p. per cui é intervenuta condanna
vanno ritenuti assorbiti in quello di cui all'art. 437 co. 2° c.p..

Sotto altro profilo, limpugnata sentenza va annullata per vielazione degli art.
521 co. 2° e 522 co. 1° c.p.p. nel capo relativo all'asserita riqualificazione del fatto
contestato ex art. 449 c.p. in un'ipotesi di disastro quale conseguenza della volonia-
ria omissione di cautele antinfortunistiche.

Si deve comungue escludere che, nel caso di specie, si siano verificati dice disa-
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Gradatamente ol prevenuto vanno riconosciute le attenuanti geneviche con
gludizio di prevalenza sulle contestate aggravanti, con ogni conseguenza anche in
relazione alla determinazione del periodo di prescrizione dei singoli reati,

La pena, eccessiva, va, in vig ancor pin gradate, rideterminata anche in rela-
zione all'aumento apportaio ex art. 81 c¢.p.”

In relazione a tali conclusiont i motivi di gravame di merito fatti valere
nell’interesse dell’imputato LUPO Mario pessono sintetizzarsi nei seguenti termini.

1) In relazione alla posizione di garanzia, [a difesa ha innanzitutto premesso
che il LUPO ha ricoperto !a carica di Presidente dell’ILVA s.p.a. dal maggio 1988 al
giugno 1991 ed ha quindi evidenziato che in tale periodo (e sino al 1993) non pud pai-
larsi di logica del profitto ma si registra la primaria necessita di tentare il risanamento
gconomico-finanziario delle aziende conferite all'ILVA.

In relazione all’evoluzione normativa in materia di amianto a difesa ha poi de-
dotto che solo nell'agosto del 1991 & stato pubblicato il D).Lvo. 15.8.1991 n® 277 che
ha imposto misure tecniche organizzative e proceduralt finalizzate alla tutela dei la-
voratori potenzialmente esposti all'amianto ¢ che solo con la legge 27 marzo 1992 n°®
257, acquisita la consapevolezza delia potenziale pericolosita dell'asbesto, ne ¢ stata
prevista la cessazione dall'impiego.

La difesa ha inoltre invocato 1a estraneitd del LUPO in ragione della delega
conferita ad altri in materia antinfortunistica e di tutela dell’ambiente di lavoro, tanto
pit che “fino all'entrata in vigore del Decreto legislativo dell'agosto del 199] {(data
alla quale il prof. Mario Lupo era gia cessato dall'incarico) il problema, invero, non
era di carattere strutturale ma eventualmente riguardava carenze specifiche, sicura-
mente affrontabili a livello di direzione di stabilimento, per quanto pilt sopra detto in
ordine al modello organizzative della struttura societaria (insufficienza degli aspira-
tori, mancato utilizzo delle mascherine antipolverf ecc.)”.

Nell’atto di appello si legge anche che non residuerebbe in capo al LUPO nep-
pure un obbligo di “alta vigilanza™ in quanto:

a) la struttura particolarmente compiessa dell'azienda richiedeva necéssaria-
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mente una distribuzione di compiti, anche di controllo e sorveglianza, che porta ad
escludere che si possa continuare ad individuare nel consiglio di amministrazione, ed
in particolare nel suo presidente, il destinatario diretto dell'obbligo di "alta vigilanza®;

b) non vi & prova di qualsivoglia segnalazione, al consiglio di amministrazione,
di carenze strutturali ed operative in relazione alle quali fosse necessario un intervento
del medesimo.

2) Con pin specifico riferimento al reato di cui ail’art.437 c.p., la difesa ha
dedotto che: a) non pud parlarsi di omissione volontaria, in quanto il dolo presuppone
I’effettiva coscienza e volonta del fatto-reato € questa non pud essere equiparata alla
mancata acquisizione di conoscenza, ancorché tale acquisizione fosse possibile me-
diante un'attivita di vigilanza e controllo; b} non sono ravvisabili violazioni della nor-
mativa antinfortunistica ¢ comunque della normativa vigente nel periodo in cui
I’imputato era in carica.

3) Con riferimento al reato di cui ali’art.589 c.p., la difesa ha poi eccepito la
insussistenza del nesso di causaliti petché:

a) incerta la diagnosi di mesotelioma;

b) necessario un approfondimento su tre distinte questioni: “se il mesotelioma
pleurico maligno sia stato effettivamente determinato dall'inalazione di asbesto, se sia
patologia dose-correlata e, in caso positivo, se in atti vi siano elementi tali per ritenere
che 'esposizione dei lavoratori alle polveri-fibre di amianto nel breve lasso temporale in
cui il prevenuto & stato presidente del consiglio di amministrazione di LL.V.A.
S.p.A. abbia avuto efficienza causale nell'insorgenza della malattia o nella ridu-
zione dei tempi di latenza della stessa”™.

Sul punto la difesa ha in particolare evidenziato la incertezza:

1) in ordine alla tempistica delle fasi che caratterizzano la evoluzione del meso-
telioma (induzione —costituita dalla iniziazione ¢ dalla promozione-, latenza proptia-
mente detta, manifestazione clinica della malattia);

2} in ordine all’effetto acceleratore, sicché non € possibile stabilire, con riferi-
mento a ciascuna vittima, se vi sia stata una riduzione della latenza e quindi della dura-

ta della viia ¢ soprattutfo non & possibile stabilire quale incidenza abbia avute su tale
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effetto acceleratore I’esposizione all’amianto nel periodo in cui 'imputato ha ricoperto
la carica, posta a fondamento della posizione di garanzia.

Infine in relazione alfa fattispecie di cui all’art.437 c.p., la difesa ha dedotto:

I} la configurabilith della ipotesi del secondo comma come fattispecie aggrava-
ta, con conseguente individuazione del momento di consumazione del reato con la ces-
sazione della condotta (di cui al primo comma) e dunque con la cessazione della carica
(giugno 1991) che avrebbe determinato Passunzione della posizione di garanzia; il tut-
to con inevitabile maturazione della prescrizione del reato per decorso del termine di
prescrizione gia al momento della pronuncia della sentenza di primo grado;

1) in relazione alla qualificazione giuridica operata con riferimento al fatto con-
testato nel procedimento penale n.2822/99 R.G.N.R,, la violazione degli artt.521 ¢ 522
C.p.p.

H1) comungue la unicita del disastro,

1V) la erronea mdividuazione deil’evento aggravatore di cui al secondo comma
dell’art.437 c.p., nella malattia-infortunio, nozione non prevista nella formulazione
dell’art.437 c.p. (il tutto con richiamo a gi rilevati profili di incostituzionali);

V) la sovrapposizione ira I’ipotesi di cui ali’art.437, 2° comma, c.p. e i reati di
omicidio colposo.

Su tale punto specifico si legge nell’atto di appello: “Nel caso dif specie, é evi-
dente che tanto U'art, 437 ca. 2° e.p. quanto gli artt. 589 co, 2° ¢ 590 co. 3° c.p. miri-
no a tutelare la sicurezza sul lavoro: il primo in via generale, prevedendo un ag-
gravamento di pena per il caso in cui un infortunio si verifichi, a seguito della viola-
zione della disposizione incriminatrice di cui all'art. 437 co. 1° ¢.p., che configura un
reato di pericolo, gli alwi in maniera specifica nel caso in cui l'infortunio sul lavoro
derivi da carenze puntuali - non volute - inerenti la predisposizione o l'utilizzo di
mezzi antinfortunistici.

L'unica differenza ravvisabile nelle due disposizioni di legge ¢ quella per la
quale, nella prima, il fatto da cui deriva la mancanza di presidi di utela sia volonta-
ria, nelle altre soltanto colposo.

Si &, dunque, in presenza di una doppia specialita della prima norma rispetto al-
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le altre due disposizioni di legge, soprattutto una volia che l'evento debba essere ricon-
dotto, sotio il profilo della causalita psicologica, in tuiti | casi nel novero della colpa.
Ove, dunque, sussistente il delitto di cui all'art. 437 co. 2° ¢.p., in esso sareb-
bero assorbiti guelli di omicidio colposo per cui é infervenuta condanna’.
 Infine, in ordine al trattamento sanzionatorio la difesa ha invocato la conces-
sione delle attenuanti generiche con esciusione dell’aumento per a continuazione e

comunque ia riduzione della pena inflitta anche in relazione aghi aumenti.

8. Appello proposto nell’interesse di MORICONI Alberto (appeilo redatto
dall’avv. Giuseppe Coda)

| motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’imputato MORI-
CONI Alberto nell’atto di appello redatto dall’avv. Giuseppe Coda, possono sintetiz-
zarsi nei seguenti termini.

1) L'erronea valutazione della posizione di garanzia in capo al MORICONI in
virths della delega di funzioni di cui al punto 5.8 del verbale del C.d.A, dell'llva del
15.09.1988.

Secondo la difesa, la delega di cui al verbale del C.d.A. dell'llva del 15.09.1988,
non pud considerarsi idonea 2 trasferire responsabilitd in materia antinfortunistica in
capo al MORICONI, dal momento che costui non aveva né autonomia decisionale né
gestionale, “ma questa era sempre sottoposta al vaglio decisionale dei vertici azienda-
1i”, e cio specie con riferimento al periodo in cui la proprieta dello stabilimente indu-
striale era in mano pubblica ¢ cio sino a due mesi prima del collocamento a riposo del
MORICONIL

In altri termini, secondo quanto si legge nell’atto di appeilo, il MORICON! non
aveva alcun potere di modificare Fambiente di lavoro al fine di prevenire l'insorgere di
qualsiasi complicanza per la salute dei lavoratori, ma era posto a capo delle divisioni
industtiali denominate TNA/1 ¢ TNA/2, sotto la supervisione o dipendenza del diretto-
re generale delegato al comparto bramme e coils.

2) L'insussistenza del dolo nel reato ex. art. 437 c.p.

Sul punto la difesa ha dedotto che sarebbe “carente, in capo all ’odie_r:nér appel-
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fante, la prova della rappresentazione anticipata delle conseguenze della sua condot-
ta” e che vi sarebbe “una omessa motivazione sulla consapevole accettazione da parte
delle stesso delle conseguenze della propria condotta”.

3) I’incertezza della esistenza del nesso di causalita in merito all'omicidio
colposo cantestato.

L'unico omicidio colposo centestato al MORICONI ¢ quello del lavoratore Car-
rieri Marcello (deceduto il 2006) if guale ha prestato la sua attivita al TNA/L dal 1964
al 1991.

Dalla scheda informativa richiamata dalla difesa risulta che il Carrieri era fuma-
tore e che ha lavorato dal 1954 al 1962 presso la Falck come elettricista, e poi dal
" 1962 al 1964 presso la Pirelli ma con mansioni non note.

La teorica responsabilita dell'imputato sarebbe dunque circoscritta, sotto I'aspet-
to temporale, a soli due anni e mezzo (dal settembre 1988 al 1991), a fronte di un am-
pio assetto lavorativo del Carrieri che risulta aver ha lavorato presso I"llva per 27 anni
e per 10 anni alle dipendenze di altre aziende svolgenti, la medesima attivita dell'llva.

Inolire, nell’allegato aila relazione Chironi-Molinini, definito *Censimento a-
mianto”, in cui sono indicati i luoghi dello stabilimento ove €& stato rinvenuto o si € ri-
tenuto esservi amianto, con indicazione del reparto e della sua composizione, si da atto
che l'amianto era presente nel TNA/2, ove & stato rinvenuto nel pulpito recoiler & sotto
forma di cordino, mentre 'amianto non € stato rinvenuto nel TNA/1 ove appunto lavo-
rava il Carrieri.

Infine, in ordine al trattamento sanzionatorio la difesa ha invocato la conces-

sione delle attenuanti generiche con criterio di prevalenza.

9. Appello proposto nell’interesse di ZAPPA Giorgio (appelio redatto dagli

avv.ti Marcello Melandri e Carlo Marchiolo)

I motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’imputato ZAPPA
Giorgio nell’atto di appello redatto dagli avv.ti Marcello Melandri ¢ Carlo Marchiolo,
possono sintetizzarsi nei seguenti termini,

1) L’insussistenza della posizione di garanzia in capo allo ZAPPA,
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Secondo la difesa il punto 5.8 della delibera del C.d.A deil 15.9.1988 posto a
fondamento della responsabilita dell’imputato, non prevede una delega idonea a crea-
re in capo ai “delegati” una effettiva posizione di garanzia,

In particolare la difesa ha evidenziato che, ai fini della operativita della delega,
sono richiesti determinati e specifici requisiti e cioé: “la trasferibilita delle funzioni
che si intendono attribuire all'incaricato, in quanto l'effetto traslativo non pud produr-
si laddove gli obblighi di garanzia abbiano natura strettamente personale o Vi sianc
limiti di trasferibilita delle finzioni in materia prevenzionistica; la volontd traslaliva
del garante originario; la specificita della delega, per cui l'atto di conferimenio di
funzioni deve esplicitare in modo chiaro e preciso l'oggetto della delega ed i poteri at-
tribuiti al delegato per l'assolvimento di tali compiti; i conferimento di autonomi po-
teri di organizzazione, gestione e controllo e | ‘attribuzione di un'outonomia di spesa
necessaria allo svolgimento delle funzioni delegate, che mettano appunio il soggetto
delegato in una reale condizione di indipendenza rell'effettuazione delle scelte e
nell'adozione delle iniziative funzionali a garantire nel luogo di lavoro i migliori stan-
dard di sicurezza”.

Secondo I’orientamento della Corte di Cassazione, richiamato dalla difesa, "g/i
obblighi gravanti su un soggetto che svolga attivitd imprendiforiale possono essere
delegati, con conseguente sostituzione e subentro del delegato nella posizione di ga-
ranzia, ma il relativo atto di delega deve essere espresso inequivoco e certo, dovendo
inoltre ivestire persona tecnicamente capace, dotata delle necessarie cogniziont tec-
niche e dei relativi poteri decisionali e di intervento, che abbia accettato lo specifico
incarico, fermo restando 'obbligo per il datore di lavoro di vigilare e controllare che
il delegato usi, poi, concretamente la delega, secondo quanto la legge prescrive. La
delega quindi ¢ in linea generale ed astratta consentita, ma per essere rilevante al fini
dell'esonero da responsability del delegante, deve avere i seguenti requisiti: a) essere
puntuale ed espressa, senza che siano trattenuti in capo al delegante poleri residuali
di tipo discrezionale; b) il soggetto delegato deve essere tecnicamente idoneo e profes-
sionalmente qualificato per lo svolgimento del compito affidatogli; c) il trasferimento

delle funzioni deve essere giustificato in base alle esigenze organizzative dell'impresa,
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d) unitamente alle funzioni debbono essere trasferiti i correlativi poteri decisionali e
di spesa; e) l'esistenza della delega deve, essere giudizialmente provata in modo cer-
to" (cosi Cassazione penale, sez. 111, 15/01/2011, n. 6872).

Nello stesso senso, richiamata dalla difesa, Cass. sez. V, 18 febbraio 2010 n.
247316, secondo cui "Per addebitare al soggetto, obbligato ai sensi deil'art. 40 cpv.
c.p., la responsabilita dell'evento pregiudizievole non é sufficiente dimostrare la sua
concreta conoscenza defl'accadimento che é suo obbligo evitare. Occorre anche pro-
vare la possibilita di disporre di strumenti a cio ostativi. La causalita omissiva ha, in-
fatti, natura normativa e non naturalistica e non potrebbe qualificarsi come "posizione
di garanzia” quella che annovera soltanto un obbligo di vigilanza, senza che il dovere
sia accompagnato da effettivi poteri impeditivi, talf da consentire al soggetto di evita-
re il verificarsi dell'evento. Si tratta di un profilo di esigibilita della condotta essenzia-
fe per consentire l'imputazione di responsabilita penale”,

In merito al contenuto defla delega di cui al punto 5.8 ("compiere presso le
pubbliche amminisirazioni, istituti, enti ed uffici privati tutti gli atti ed operazioni ne-
cessari agli adempimenti prescrifti dalle leggi, regolamenti e disposizioni vigenti suila
tutela dell'ambiente e sulla igiene e sicurezza del lavoro, contro l'inguinamento assu-
mendo piena responsabilita relativamente o tali adempimenti anche nei confronti dei
terzi" -punto 5.8, verbale C.d A. 15/9/1988-), 1a difesa ha evidenziato che “la laconica
e generica formulazione delle funzioni conferite attraverso la delega non necessaria-
mente sottende una reale e di pari ampiezza attribuzione di siffaiti compiti, tanto piu
in considerazione del fatto che ad una molteplicita di altri divigenti - collocati in posi-
zioni di pari o minore rilievo e con competenze diverse - viene conferita la stessa de-
lega”.

La difesa, a conferma di tale genericita, ha poi dedotto che solo nel verbale del
Comitato Esecutivo dell'llva del 12 gennaio 1989, nei punti 5.9 e 5.10 vengono deline-
ate le effettive attribuzioni in materia di sicurezza sul lavoro.

E precisamente si legge:

nel punto 5.9; “Rappresentare la Societa avanti a tutti gli Enti e Organi pubbli-
ci e privati preposti all'esercizio di funzioni di vigilanza, verifica e controllo .»”;;rew'sri
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dalle norme generali e pc;rt:'coiari di prevenzione degli infortuni, dell'igiene ambienta-
le e della tutela dell’ambiente esterno, con facolta di delegare a terzi i predetti poteri
anche in via continuativa”.

Nel punto 5.10; “Curare lespletamento defla vigilanza, della verifica e dei con-
trolli previsti dalle norme generali e particolari e la predisposizione di tutte le cautele,
misure e provvedimenti eventualmente richiesti da emanande disposizioni di legge o
regolamentari, in ordine alla prevenzione degli infortuni, all'igiene ambientale, alla
tutela deil'ambiente esterno, con poteri di disposizione organizzativa ed in aufonomia,
con facolta di delegare a terzi i predetti poteri anche in via continuativa”.

Nell’atto di appello si da atio che a pag. 4 del verbale del Comitato Esecutivo
deli'llva del 12 gennaio 1989, si legge che all’imputato Zappa: "vengono conferiti i se-
guenti poteri:

— a firma singola i poteri di cui ai punti 6.14, 6.15;
— a firma abbinata con altro procuratore facoltizzato i poteri di cui al punto 6.16;
— a firma singola i poteri di cui al punto 5.1.1".

Conseguentemente, secondo la difesa, “nessun altro potere viene conferito al
dott. Zappa e men che meno quelli specificati ai punti 5.9 e 5.10 ovvero proprio quelli
che erano effettivamente riferiti agli adempimenti in materia di sicurezza e igiene sui
luoghi di lavoro ed ai doveri di vigilanza, verifica e controllo previsti dalla normativa
in materia”.

Infine, sempre secondo la difesa, alla carenza di requisiti di effettivita della de-
lega si aggiunge 1’assenza in essa di riferimenti alla autonomia di spesa necessaria allo
svolgimento delle funzioni attribuite con conseguente carenza dei poteri impeditivi in
capo al delegato {poteri decisionali ¢ di spesa).

In merito alle omissioni contestate la difesa ha poi evidenziate che trattasi di
“omissioni connesse alla attivita gestionale dell’ impianto sulle quali avrebbe poiuto e
dovuto intervenirve soltanto chi ne fosse stato a diretta conoscenza e ne avesse avuto le
specifiche responsabilita operative o, tutt'al pins, colore che erano sovraordinati ai
soggetti chiamati ad occuparsi direttamente della conduzione di ciascun impianto
produttiva, sotto il profilo dell'adozione dei dispositivi di protezione individ;eafé e col-
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lettiva e delle corrette procedure di sicurezza, nonché dei controlli conseguenti, ovve-
ro i diretiori di stabilimento e i capi Divisione”.

" Dealtra parte, secondo la difesa, un intervento quale la bonifica delle ingentis-
sime quantita di amianto presenti nello stabilimento, per la sua entita e per la spesa che
esso comporta, non poteva che essere oggetto di un piano di investimenti generale che
avrebbe dovuto essere programmate e approvato dal consiglio d'amministrazione
dell'llva e che, quindi, concerneva scelte di politica aziendale, certamente estranee afla
posizione dello ZAPPA.

In conclusione, nell’atto di appello viene dedotto che, nessun addebito pud esse-
re mosso ailo ZAPPA, innanzitutto perché tale imputato risulterebbe privo di reali po-
teri di intervento e di controllo sulle stabilimento Ilva di Taranto, per quanto detto in
ordine alla delega e alla effettiva portata della stessa; in secondo luogo, in quanto il
duplice profilo di anomaiie e di carenze strutturali, procedurali e gestionali individuate
nel detio insediamentc produttivo non sono riconducibili al ruolo ricoperto dallo
ZAPPA nell'organizzazione della societa.

2) L’insussistenza del nesso di causalita

Nell’atto di appello si legge che il Giudice, nelia ricostruzione del nesso cau-
sale, ha ritenuto di aderire alla tesi prospettata dai consulenti dell'accusa, sul rilievo
che su di essa ¢'¢ "un unanime consenso della comunitd scientifica®.

Tale teoria scientifica assume come necessario corollario il fatto che le
esposizioni successive alla prima hanno tutte in pari misura un ruolo efficiente
nella causazione della patologia tumorale, incidendo sui tempi di insorgenza della pa-
tologia e sulla latenza, secondo una relazione proporzionale inversa, per cui, a mag-
giori intensita e durata deil'esposizione all'amianto, consegue una riduzione dei
tempi di latenza,

Secondo la difesa, la tabella riepilogativa fornita dal prof. Pira (a pag. 91,
consulenza) chiarisce invece che nel caso di specie non € possibile affermare con
certezza che la maggiore esposizione all'amianto determini una diminuzione dei
tempi di latenza ¢ non consente, pettanto, di verificare una ricorrenza di tale as-

sunto prossima al concetto di "costante scientifica”.
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D’altra parte, sempre secondo quanto si legge nellatto di appello, “che non
vi sia alcuna accelerazione della comparsa del mesotelioma in costanza di esposi-
zione (diminuzione della latenza), poi, viene anche dall'analisi dello studio svede-
se, condotto su cittadini turchi nati in un area ove vi era erionite, una parte dei
quali emigrati in Svezia (alcune decine di centinaia), e che dimostrava la compar-
sa di mesotelioma con la stessa latenza, sia in chi aveva continuato a risiedere
nella zona inquinata da fibre sia in coloro che se ne erano allontanali in giovane
eta per emigrare in Svezia (Metintas et al Eur.Respir.J.1999,13.523-526)"; gli
autori di tale studio concludono nel senso che "cic significa che la dose totale
cumulativa non sembra essere causa di un pits breve tempo di latenza”.

Cid detto, la difesa ha dedotto che il giudizio di responsabilitd deve essere
ancorato all'individuazione di una teoria scientifica universale o statistica, sulla cui
base si possa fondare, con alto o elevato grado di credibilita razionale o probabilita
logica vicina afla certezza, 'affermazione che, realizzandosi la condoita doverosa,
I'evento non si sarebbe verificato o si sarebbe si verificato ma in condizioni di mi-
nore lesivitd o in epoca significativamente posteriore; conseguentemente l'incer-
tezza, la contraddiitorieta o I’insufficienza del riscontro probatorio/scientifico sulla
ricostruzione del nesso di causalitd devono, secondo la prospettazione difensiva,
comportare l'esito assolutorio del giudizio.

3) Cen riferimento alla fattispecie di cui all’art.437 ¢.p. la difesa ha dedotto:

a) la configurabilita della ipotesi del secondo comma come fattispecie aggravata
con conseguente individuazione del momento di consumazione del reato in coinciden-
za con la cessazione della condotta e dunque con la cessazione della carica (4 maggio
1993), considerata fonte della posizione di garanzia; di qui la invocata operativita della
prescrizione del reato;

b) la sovrapposizione tra I'ipotesi di cui all’art.437, 2° comma, c.p. e i reati di
omicidio colposo, per effetto di un rapporto di specialita reciproca.

c) la mancanza di dolo in capo allo ZAPPA, tenuto conto che “le scelte riguar-
danti la gestione detl'impianto di Taranto erano affidate ai capi Divisione e ai diretto-

ri di stabilimento e quelle inerenti la bonifica ¢ la sostituzione dell'amianto con. altro

-
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coibente, essendo attinenti a decisioni di politica industriale, erano attribuite esclusi-
vamente al consiglio di amministrazione”.
4) Infine, in ordine al trattamento sanzionatorio, la difesa ha invocato la con-

cessione delle attenuanti generiche e la riduzione della pena entro il limite edittale.

10, Appello proposto nell’interesse di NARDI Piero (appello redatto daghi

avv.ti Cesare Manzittt € Francesco Vassalli)

1 motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’ imputato NARDI
Piero nell’atto di appello redatto daghi avv.ti Cesare Manzitti ¢ Francesco Vassalli,
possono sintetizzarsi nei seguenti termini.

1) L’insussistenza della posizione di garanzia in capo al NARDI

La difesa ha dedotto che:

a) il NARDI era a capo dell'Area Funzionale "amministrazione, pianificazione e
controllo"; allo stesso erano inoltre affidate ad interim:

- la direzione dell'Ente "fiscale ed assicurazioni";

- la direzione deila Funzione Centrale "finanza".

Secondo la difesa nessuna tra le funzioni centrali e gli enti in qualche modo riferi-
bili al NARDI aveva tra i suoi compiti quello di adempiere agh obblighi che s1 assumo-
no violati, né compiti di controllo sull'avvenuto adempimento di tali obblight, né
compiti di analisi ¢ studio della salubritd degli ambienti di lavoro; “nessuna delie fun-
zioni, inolire, aveva per cosi dire "giurisdizione" sullo stabilimento di Taranto, limi-
tandosi alla raccolta dei dati amministrativi e gestionali — di quelle come di tutte le altre
divisioni — per il reporting ed il bilancio”.

Il prof. Battistelli ha precisato, in merito alla portata dell’incarico ricoperto dal
NARDI, che: “No, non aveva... No, la funzione controllo di gestione non aveva nessuna
competenza tecnica tale da potersi esprimere su questa 0 quella misura adottata o a
adottare, era soltanto controllo di natura contabile. Cioé, dovevano tornare i conti
sullacquisio, sulla gestione di quella determinata misura o apparato necessario”.

b) Il NARDI ha ricoperto il ruoto di direttore generale dell’ILVA dal 29 matzo
1990 al 26 Gennaio 1993, '
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11 29 marzo 1990 I'ILVA procedeva ad una modifica dell'assetto organizzativo e
la relativa delibera prevedeva che "al dott, Piero Nardi, ferma restando la responsabili-
ta delle funzioni centrali amministrazione, pianificazione, controllo e finanza, viene
affidata la supervisione delle aree di affari laminati lunghi (Piombino) e tubi senza sal-
datura (soc. Dalmine), della divisione Condotte Acqua e Metano (societa T.D.1.), del-
la societd Tubi Ghisa, Nuova Sanac e Arc Sipra”,

A partire dal 29.03.1990 risulta dunque l'attribuzione al NARDI delle responsabi-
lith connesse alla supervisione di due Aree d'Affari, una divisione e tre societd, tutte pe-
rd estranee alla gestione dello stabilimento di Taranto.

¢) 1l potere di cui al punto 5.8 conferito dal C.d.A. dell'ILVA in data 15.9.1988
esaminato alla tuce della delibera del Comitato Esecutivo del 12.1.1989 non implica con-
ferimento di una delega che possa costituire fonte di una posizione di garanzia,

1 prof. Battistelli in una integrazione della sua relazione alla luce della delibera
del Comitato Esecutivo del 12,1.1989 ha cosi concluso:

“Ig lettura sinottica che ora é finalmente possibile effettuare in ordine ai poteri
attribuiti ad alcuni dirigenti ILVA in tema di ambiente e sicurezza mostra come | tre
punti 5.8, 5.9 e 5.10 configurino una sequenza logicamente e gerarchicamente ordi-
nata per importanza nel modo seguente:

5.8 Poteri di comunicazione verso lerzi quali Enti pubblici e privati
(all’esterno detl'Azienda);

5.9 Poteri di rappresentanza (anche in giudizio) verso terzi come sopra
(sempre all'esterno dell’dzienda);

5.10 Poteri di autonoma organizzazione e facoltd di delega anche in via conti-
nuativa nella predisposizione di "cautele, misure € provvedimenti” (all'interno
dell’Aziendu)}”.

Secondo la difesa, solo la previsione di cui al punto 5.10 vale a fondare un ob-

bligo di controllp interno agli stabilimenti sul rvispetto della normativa in_materig di i-

aiene ambientale e sicurezza del lavoro conferendo contemporaneamentie i potert di oi~

canizzazione fn via ailonoma.

-

1.a) Sul comportamento alternativo lecito richiesto al NARDI
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Nell’atto di appello si da atto che nella sentenza si legge a pag. 202 che in ap-
plicazione delle norme succedutesi dai 1955 sino al 1992, il legislatore aveva previ-
sto un ampio corredo di interventi atti a scongiurare il pericolo dovuto al contaito
con le fibre di asbesto, consistenti nella: pulizia ed igiene dei locali, anche mediante
una sufficiente areazione degli stessi, captazione delle polveri mediante l'impiego di a-
spiratori; separazione delle aree con presenza di polveri di amianto; fornitura di in-
dumenti appositi per le lavorazioni che prevedevana il contatto con l'amianto; crea-
zione di spogliatoi distinti per la dismissione degli indumenii a contatio con l'amianto
e lavaggio degli stessi affidato ad apposite ditte esterne, riduzione al minimo dei la-
voratori esposti alle fibre d'asbesto; riduzione al minimo dell'impiego dell’asbesto
ed, ove possibile, la sua sostituzione con materiali alternativi; bonifica dell'asbesto
presente; segnalazione defle aree con presenza di amianto e sua etichettatura, fornitu-
re delle mascherine respiratorie, controllo sanitario dei soggetti esposti ad amianto”.

Secondo la difesa le condotte alternative lecite ipotizzate in sentenza non potevano
essere richieste al NARDI, essendo estranee alle sue competenze e ai suoi poteri.

2) In relazione all’¢lemento oggettivo del reato di cui all’art.589 c.p.

Sul punio la difesa ha eccepito:

a. ’insussistenza della condotta materiale oggetto di addebito;

b. I'insussistenza del nesso causale.

3) Con riferimento alla fattispecie di cui all’art.437 c.p.

La difesa ha dedotto:

a) Pinsussistenza del reato di cui all’art.437, 2° comma, c.p.

b. la intervenuta prescrizione di tale reato,

4) infine, in ordine al trattamento sanzionatorio la difesa ha invocato la con-

cesstone delle attenuanti generiche.

11. Appello preposto nell’interesse di RIVA Fabio Arture (appello redatio
dagli avv.ti Nerio Dioda e Stefano Goldstein)

I motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’imputato RIVA

Fabio Arturo nell’atto di appello redatto dagli avv.ti Nerio Dioda e Stefano Guldstcm
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possono sintetizzarsi nei seguenti termini.

1) L.’insussistenza della posizione di garanzia in capo al RIVA

Nell’atto di appello la difesa ha dedotto che proprio nel verbale del C.d.A. del
14 novembre 2002, “al punto quarto dell'0.d.g. ("aggiornamento piano plurienna-
le di investimenti"), ........... si legge: <<con riferimento agli investimenti in
materia ambientale, ecologica e di sicurezza sul lavoro, il Presidente evidenzia
che gli importi ad essi relativi sono stati predisposti dai Direttori di Stabilimento
nell'ambito delle loro specifiche responsabilita e competenze in materia
ambientale, ecologica e di sicurezza sull'ambiente di lavoro, ¢ ne raccomanda
l'integrale approvazione, tenuto altresi conto delia rilevanza che le problema-
tiche ecologiche, ambientali e di sicurezza sul lavoro rivestono nell'ambifo della
gestione della societa Ilva S p.A. e del Gruppo nel suo complesso. (...)

Prende successivamente la parola il Vice Presidente e Consigliere Delega-
to Rag. Fabio Riva, il quale precisa che, per il finanziamento di tali investimenti,
non sono, ad oggi, previsti aumenti di capitale né da parte di Ilva né da parte della
controllate.

. il CdA. all'unamimita ... delibera ... di recepire, senza alcuna riserva o li-
mitazione, le indicazioni formulate dai Direttori di Stabilimento per quanto concerne
gli investimenti ed i miglioramenti/adeguamenti in materia ecologica, ambientale ¢ di
sicurezza sul lavoro; (...) di demandare ai Divettori di Stabilimento la pratica at-
tuazione degli investimenti in materia ambientale, ecologica e di sicurezza sul la-
voro secondo i tempi e le modalita che riterranno pitt opportuni, al fine di ri-
spettare le disposizioni normative in materia, secondo le loro specifiche com-
petenze, prerogative ed in piena autonomia decisionale”.

Nello stesso verbale viene, poi, riprodotto lo schema relativo al piano di inve-
stimenti, nel quale I'unica voce che non risulta in alcun mode ridotta, rispetto al pi-
ano proposto, & propric quella "Sicurezza/ecologia”. '

Secondo la difesa dal verbale del C.d.A. delP’Ilva S.p.A. del 14 novembre
2002 non si ricaverebbe dunque un ruolo attive di RIVA Fabio nelle proble—
matiche ambientali e di sicurezza sul lavoro; né d’alira parte la premsam?ne/fatta a
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verbale dal RIVA ("per il finanziamento di tali investimenti, non sono, ad oggi,
previsti aumenti di capitale né da parte di Iiva né da parte della controllate™), &
sufficiente a dimostrare la competenza dello stesso nel settore "sicurezza ed am-
biente".

In definitiva, secondo le argomentazioni e i rilievi esposti nell’atto di ap-
pello, il RIVA non aveva la legale rappresentanza della societa, attribuita dall'art, 21
dello statuto al Presidente (cfr. verbale del C.d.A. di Rilp S.r.l. [poi divenuta uva

S.p.Al] del 22 settembre 1995, all. 3) e non aveva deleghe e competenze per l'i-

giene e per la sicurezza sul lavoro.

Ed infatti nel "Verbale delle deliberazioni di riunione del consiglio di ammi-
nistrazione di "ILVA LAMINATI PIANI S.P.A." del 29 gennaio 1996" {(all. 4), al

punto 2, "Deleghe di attribuzioni" si legge:

"Vengono pertanto indicati per la carica di Vicepresidente e Consi-
gliere Delegato il Rag. Fabio Arturo RIVA...
Dopo breve scambio di idee, il Consiglio ... delibera: (..)

di delegare al Vice Presidente e ai Consiglieri delegati, singolar-

mente o disgiuntamente tra loro, tutti i poteri per compiere, in nome e per
conto della Societa, gii arti di ordinaria e straordinaria gestione della Societq stessa,

fatta eccezione _per il compimento degli atti riservati alla esclusiva competenza

dell'Assemblea e del Consiglio dalla legge e dallo statuto sociale (con particolare

riferimento a quanio dispone lUart. 23 dello statuto) nonché fatta eccezione per

i poteri e per il compimento dei relativi atti (anche di controlle) che atiengono

alla materia fiscale, previdenziale, valutaria e doganale, all'igiene ed alla sicu-
rezza del lavero, all’ecologia ed alla tutela ambientale”

2) L’insussistenza del nesso di causalitd, provato “al di la di ogni ragio-
nevole dubbio” tra la condotta contestata al RIVA Fabio e i decessi di Ancona
Vito e Adamo Cosimo

Secondo la difesa la insussistenza del nesso di causaliti si ricaverebbe in
modo univoco:

a) dalle emergenze processuali riguardanti ['esposizione dei lavoiatori
98
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all’amianto e relative alia situazione precedente al 1995;

b) dall’esame e confronto delle date;

in particolare

-il RIVA ha assunto il ruolo di vicepresidente ¢ consigliere delegaio del
C.d.A. deil’Ilva solo a partire dal maggio 1995;

-Vito Ancona "ha espletato le sue mansioni lavorative nell'Area Servizi con
le mansioni di Riparatore Elettrico ed operatore di manutenzione elettrica presso i
diversi reparti produitivi dello stabilimento siderurgico dal 4.6.1971 al 1.10.1997,
con exitus il 9.9.05"

-Adamo Cosimo "ha espletato le sue mansioni lavorative nell'Area del La-
minatoio a freddo come fornaiolo e poi come addetto ricottura dal 4.3.1971
ail'l.11.2000, con exitus il 20.12.08”.

In particolare la difesa su! punto ha evidenziato che Adamo Cosimo e Vito
Aneona furono presumibilmente esposti a dosi elevate di fibre di amianto per ol-
tre vent'anni (entrambi hanno iniziato a lavorare nello stabilimento nel 1971),
in data di molto antecedente l'ingresso nella compagine sociale di Fabio Riva;
Adamo Cosimo e Vito Ancona sono deceduti, vispettivamente, nel 2008 e nel 2005
(con un decorso, per entrambi, di una decina di mesi dal momento della diagno-

si tumorale): dunque, con un periodo di latenza della malattia assolutamente

incompatibile con l'insorgenza della stessa in data successiva al 1995 —di durata in-

[feriore rispettivamente ai tredici e ai dieci anni-";

c) dallo stato della scienza medica in ordine al protocollo da seguire per la
corretta diagnosi del mesotelioma, nonché in ordine alla insorgenza e sviluppo del-
ia malattia ed in particolare in merito alla durata media della latenza.

In altri termini la difesa dell’appellante ha concluso per ’assenza di prova
della esistenza del nesso causaie in quanto:

— “pon si pud affermare che sia stato “scientificamente accertato”, “al di la di o-
gni ragionevole dubbio”, che i due lavoratori siano realmente deceduti per
mesotelioma;

— ¢ stato 'is*cs'emzﬁcamente accertato”, "al di Ia di ogni ragionevole dubfzio}’f(sul

.I"
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punto concordano tutti i consulenti sentiti), che la patologia dei due lavoratori
nofl pud essere insorta in data successiva al 1995, essendo tale fatto incompa-
tibile con un periodo di latenza della stessa di un "minimo di 15-20 anni”
(essendo i due lavoratort deceduti net 2005 ¢ nel 2008);

— si pud affermare con un’alta probabilita che, anche a voler ritenere che i due la-
voratori siano deceduti per mesotelioma, I'insorgenza ¢ lo sviluppo completo
della malattia siano avvenuti negli oltre vent'anni di loro attivita lavorativa in
azienda, in data precedente al 1995,

3) Con riferimento alla fattispecie di cai ail’art.437 c.p., la difesa ha dedotto:

a) la mancanza di delega in capo al RIVA in materia di sicurezza e dunque
I’insussistenza di un obbligo giuridico di collocare o far collocare impianti, apparecchi
o segnali destinati alla prevenzione di disastri o infortuni sul lavoro;

b) la non riconducibilita al RIVA della insorgenza della patologia € del conse-
guente decesso, non solo di Adamo Cosimo e Ancona Vito, ma anche degli altri tredici
(su quindici) lavoratori deceduti;

¢) la operativita della prescrizione a decorrere dal maggio 2007, epoca della u-
scita del RTVA dalla compagine sociale.

Infine, in ordine al trattamento sanzionatorio la difesa ha invocato la conces-

sione delle attenuanti generiche ¢ la riduzione della pena entro 1l limite edittale.

12. Appello proposto nell’interesse di MASINI Mario (appello redatto

dall’avv. Fabio Fossati)

I motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’imputato MASINI
Mario nell’atto di appello redatto dall’avv. Fabio Fossati, possono sintetizzarsi nej se-
guenti termini,

1) Nullita della sentenza ai sensi degli artt.521, comma 2, e 522 c.p.p. ¢ dun-
que per violazione del principio di correlazione tra accusa e sentenza in quanto il MA-
SINI

- chiamato a rispondére per omissioni commesse dal 04.05.1993, & stato con-

dannato per un incarico aziendale che, secondo il Tribunale, egli avrebbe gi_,s"cﬁj_értc dal
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1990 ai 1993,

- chiamato a rispondere per le attribuzioni e compeienze per le quali a pariire
dal 04.05.1993 era titolare dei poteri di cui al punio 5.8, & stato condannato per altre,
diverse astribuzioni e competenze in relazione alle quali non era titolare dei poteri di
cut al punto 5.8;

- chiamato a rispondere per essere stato titolare di almeno una delle qualita

* “datore di lavoro” o

o ‘“dirigente dello stabilimento industriale Italsider-fiva di Taranto”,
¢ stato condannato per aver “ricoperfo il ruolo di responsabile degli approvvigiona-
menti”, ruolo che, secondo la difesa,

1) non ¢ in alcun modo riconducibile alla qualifica di datore di lavoro;
2) era del tutto estranco all’ organigramma delle stabilimento industriale Italsider-Ilva
di Taranto, del quale il MASINI non era un dirigente;

- chiamato a rispondere per condotte omissive, & stato condannato per condotte
commissive mal contestate prima ¢ consistenti sostanzialmente nell’ aver acquistato.

2} assoluzione dell’imputato per non aver commesso il fatto in quanto al
MASINI, secondo !a difesa, non pud essere attribuita alcuna posizione di garanzia con
riferimento allo stabilimento di Taranto per avere lo stesso, a partire dal 4.5.1993, as-
sunto la funzione di “Responsabile del Centro Unificato Transiti di Genova e Marghe-
ra”, sicché da tale data il conferimento dei poteri di cui al punte 5.8 sarebbe stato rela-
tivo a tale nuova funzione.

3) assoluzione dell’imputato anche per i fatti per i quali & intervenuta con-
danna. Nullita della sentenza ex art.125, comma 2, e 546, comma 1, lett. E) c.p.p.

Secondo la difesa, il ruolo di responsabile degli approvvigionamenti svolto dal
MASINI, per la sede di lavoro (Genova e non Taranto), per I’assenza di poteri di rap-
presentanza, per la mancanza dei poteti di cui al punto 5.8 e infine per {a natura dei
compiti inerenti a tale ruolo (tra i quali solo quello della corretta individuazione, tra i
proponenti, del fornitere con il quale stipulare il contratio, quello della corretta stesura
del contratto e quello di valutare la congruitd dei prezzi, e non gia quelio di operare

una scelta in relazione alle qualita e alle caratteristiche tecniche di quanto costituiva
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oggetto degli ordini di acquisto) non implicherebbe "assunzione di una posizione di
garanzia idonea a fondare il giudizio di responsabilita penale.

In ragione del ruolo rivestito dal MASINI, secondo la difesa, dovrebbe dunque
escludersi la possibilitd di prospettare una responsabilitd di tale imputato in relazione
all’ipotesi di eni agli artt. 437, comma 1 e 2, c.p., contestata nella forma della omis-
sione dolosa.

4) In relazione agli omicidi colposi

per | decessi dt

~Adamo Cosimo (che ha espletato le sue mansioni lavorative nell’ Area del La-
minatoio a freddo come fornaiolo e poi come addetio ricottura dal 4.3.197! al
1112000, con exitus if 20 12.08).

-Ancona Vite (che ha espletato le sue mansioni lavorative nell' Area Servizi con

le mansioni di Riparatore Elettrico ed operatore di manutenzione elettrica presso i di-
versi reparti produttivi dello stabilimento siderurgico dal 4.6.1971 al 1,10.97, con exi-
tus il 9.9.05),

-Pisani Arcangelo (che ha espletato e sue mansioni lavorative presso le Aree
implanti maritfimi e movimentazione stradale dal 25.1.68 al 30.12.93, con exitus il
8.9.08),

-Russo Angelo (che ha espletato le sue mansioni lavorative presso I'drea Accia-
ieria dal 28.9.70 al 27.9.95, con exitus il 17.1.06),
secondo la difesa, non sarebbe individuata la condotta — concretamente riferibile
all’imputato appellante — che abbia agito quale causa o concausa dell’evento morte,
sicché non ci sarebbe stato un serio accertamento del nesso di causalitd e cid con con-
seguenie impossibilita di verificare la corretiezza del ragionamento logico-giuridico
che ha condotto il Tribunale ad affermare la sussistenza del necessario nesso eziologi-
co tra condotta ed evento, con grave violazione degli artt. 125, comma 2, e 546, com-
ma 1, lett. ) c.p.p. e conseguente nullita della sentenza con riferimento all’imputato
appellante,

5) In ogni caso la difesa ha chiesto fa riforma della sentenza impugnata:

rd
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a) per 'erronea interﬁretazione dell’art. 437, 2° comma, c.p., che ha condotto il
Tribunale a ritenere non decorso il termine di prescrizione, laddove al contrario la pre-
scrizione era gia maturata e avrebbe dovﬁto essere dichiarata gid in primo grado, in
quanto il delitto di cui all’art.437 c.p. ¢ reato di condotta, sulia cui consumazione (e
dunque sul dies a quo per il calcolo della prescrizione) non ha alcuna incidenza la rea-
lizzazione del fatto previsto dal secondo comma, estraneo alla struttura della fattispe-
cie, in quanto circostanza aggravante,

b) per P’erronea applicazione del giudizio controfattuale € per ’erronea valuta-
zione della ¢.d. “causalite della colpa”, sicché il Tribunale ha pronunciato condanna
per le imputazioni di omicidio colposo ¢ ha ritenuto integrata 1’aggravante di cui
all’art. 437, comma 2, c.p., senza che sia stato raggiunto un sufficiente grado di certez-
za (¢ dunque in violazione dell’art. 533, comma I, c.p.p.), sia con riferimento
all’effettiva attribuibilitd a ciascun imputato dell’insorgere della malattia che ha cagio-
nato la morte dei lavoratori, sia con riferimento alla prova della correttezza della dia-

gnosi e dunque del nesso eziologico tra ambiente di lavoro e malattia.

13. Appello propoesto nmeli’interesse di BOLOGNINK Aldo (appello redatto
dall’avv, Ugo Lecis)

1 motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’imputato BOLO-
GNIN! Aldo nell’atto di appello redatto dall’avv. Ugo Lecis, possono sintetizzarsi nei
seguenti termini.

1) Insussistenza delia responsabilitd penale del BOLOGNINI in virth della
inesistenza di nna posizione di garanzia penalmente rilevante a suo carico.

A sostegno della fondatezza di tale motive il difensore ha evidenziato
nell’atto di appello che il ruolo rivestito dal BOLOGNINI non era inquadrabile in
nessuna delle tre categorie di posizioni di garanzia individuate dal primo giudice: i
membri del Consiglio di Amministrazione, i direttori di stabilimento ¢ i titolari della
delega di funzioni di cui al punto 5.8 del verbale del CdA del’TLVA del 15.9.1988. )

Ed infatti it BOLOGNINL, secondo guanto dedotto dalla difesa, non ‘rientrava

L ey . - .‘;
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tra i membri del Consiglio di Amministrazione, non ha ricoperto il ryolo di direttore di
stabilimento e non pud infine considerarsi titolare neppure della posizione di garanzia
individuata dal giudice di primo grado attraverso il richiamo al punto 5.8, in quanto,
secondo un compiuto e diffuso argomentare della difesa, “/a tessera 3.8 non puo esse-
re ricondotta all istituto della delega di funzioni”.

In ordine a tale sostenuta interpretazione del punto 5.8 nell’atto di appello viene
richiamato ii verbale del Comitato Esecutivo dell'ILVA del 12 gennaio 1989, che,
secondo la difesa, attraverso [l'istituzione della tessera 5.10 definitivamente dimostra
l'impossibilita di ricondurre la tessera 5.8 all'istituto della delega di funzioni.

In ogni caso la difesa nell’atto di appello ha dedotto Ia insussistenza di una po-
sizione di garanzia in capo al BOLOGNINI anche a prescindere dalla rilevanza del po-
tere 5.8.

Tale conclusione, secondo la difesa, si imporrebbe, all’esito di un esame effetti-
vo e concreto dei poteri attribuiti nei fatti ai singoli dirigenti € funzionari presso lo stabili-
mento di Taranto (criterio indicato nella sentenza emessa il 29.3.2010 del GUP presso il
Tribunale di Taranto, neila quale in merito alla portata della attribuzione dei poteri di cui al
punto 5.8., si afferma che “tale sola constatazione non ¢ perc evidentemente suf-
ficiente, nel caso di un gruppo industriale di cost grandi dimensioni come
U'ILVA, articolato in varie Divisioni distinte e relative a diversi stabilimenti di-
slocati in varie parti d'ltalia, occorrendo piuttosto verificare se l'esercizio di quei
poteri potesse essere concretamente attivato soltanto da quei dirigenti e funziona-
ri che, nell'organigramma dell’azienda, avessero rapporti effettivi con lo stabili-
mento di Taranto ovvero comungue poteri decisori, di vigilanza e di controllo su ta-
le realta produttiva”), nonché attraverso una attenzione per la durata del ruolo o
della qualifica (e cio secondo quanto affermato nella stessa sentenza di primo grado
appellata, ove si legge "un altro aspetto rilevante in materia di posizioni di garan-
zia e dato dalla durata del ruolo o della qualifica ortorno a cui ruota l'obbligo di
provvedere, nel senso che é evidente che la titolarita dell’incarico solo per pochi
mesi non potrebbe, nel caso di specie, essere posia a fondamento della responsa-

bilita penale, pena la violazione del principio nemo ad tho_.s:.s\brha fenetur" (pag 189).
/ b Ptl,{oo

E 104
om;/ fieye estensore
tF, M gxfte Grippo




N.226/2015 R.G. App.

Sul punto la difesa ha evidenziato che il BOLOGNINI non ha mai ricoperto il
ruolo di "responsabile di divisione”, ma ha rivestito la qualifica di responsabile dell'Ente
Organizzazione e Sviluppo delle Risorse Umane dell'ILVA per 14 mesi a partire dal 10
gennaio 1989 (data di efficacia della pidt volte citata delibera del Consiglio di Ammini-
strazione dell'TLVA S.p.A.) sino al 20 aprile 1990, data nella quale cessava da ogni incarico
in ILVA per andare a ricoprire il ruolo di Direttore Generale nella Nuova Sanac S.p-A,
rispetto allo stabilimento di Taranto il BOLOGNINI non avrebbe dunque avuto alcun
potere decisorio, di vigifanza e/o di controllo essendo stato assegnato alla sede di Ge-
nova.

2) Insussistenza della responsabilith penale del BOLOGNINI in virt' della
mancata configurabilitd di un rimprovero penalmente tilevante a titolo di colpa con ri-
ferimento ai fatti per i quali si procede, in relazione ai seguenti profili e cioe:

a) la condotta omissiva oggetto di contestazione (la mancata attivazione di corsi
di formazione non satebbe suscettibile di rimproverabilita in considerazione dello stato
della conoscenza del rischio legato all’amianto ¢ comunque non sarebbe risultata ido-
nea ad evitare I’evento addebitato);

b} la prevedibilith del’evento e la previsione in concreto (la prevedibilita da ac-
certare, non solo in relazione all’evento, ma anche in relazione alle linee fondamentali
del decorso causale con individuazione della condotta appropriata ed omessa che a-
vrebbe scongiurato 'evento delittuoso secondo lo schema logico del giudizio controfat-
tuale);

¢) il nesso di causalitd (tenuto conto del ruolo svolto dal BOLOGNINI, la con-
dotta omissiva addebitabile a tale imputato non & in realtd indicata e ’affermazione,
contenuta in sentenza, secondo cui "la specificith del settore a lui conferito lo avrebbe
dovuto sensibilizzare" sulla tematica dell'amianto & tanto generica, secendo la difesa, da
non consentire nemmeno di comprendere quale attivita si rimproveri all’imputato di
non aver posto in essere, sicché non & nemmeno possibile iniziare la rigorosa verifica
controfattuale.

3) Insussistenza della cooperazione colposa con riguardo al BOLO-
GNINI, in ragione dell’assenza in capo al BOLOGNINI della posizione di gagahzia e
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di un contributo causalmente efficiente ai fini della verificazione dell’evento morte,
ma anche in considerazione delia mancanza di una consapevolezza da parte del BO-
LOGNINI del carattere colposo dell’altrui condotta,

4) Difetto di nesso causalita per assenza di una legge scientifica univoca in
tema di mesotelioma pleurico, non sussistendo certezze sulla validith della legge scien-
tifica della cd. dose dipendente (secondo cui in sintesi “maggiore & la concentrazione,
maggiore ¢ il tempo di esposizione, maggiore & il rischio di contrarre la malattia” (cosi
il CT il dotto Chironi a pagg. 4 e 5 del verbale stenotipico dell’udienza del 22 novem-
bre 2013}, dal momento che alla teoria della cd. dose dipendente o correlata se ne con-
trappone altra della cd. dose indipendente o dose killer o dose grilletto secondo cui an-
che una dose piccola potrebbe essere letale € dunque idonea a causare I’evento morte.

In relazione alla posizione del BOLOGNINI I'insussisteniza del nesso di causalita,
secondo la difesa, discenderebbe non solo dal fatto che la condotta omissiva del BO-
LOGNIN! non é condizione necessaria delf'evento, ma anche dalla constatazione che non
vi & ragionevole certezza sulla legge scientifica in grado di spiegare il decorso causale.

In particolare considerata la durata dell’incarico ricoperto dal BOLOGNINI ¢ la col-
locazione dello stesso (responsabile deil'Ente Organizzazione e Sviluppo Risorse Umane di
ILVA S.P.A. dal I° gennaio 1989 sino al 20 aprile 1990) ¢ tenuto conto del complessivo pe-
riode di Javoro delle vittime e dei tempi di assurzione delle stesse, appare pill che probabile
che quando il BOLOGNINI ha fatto il suo ingresso in ILVA S.p.A. le dieci persone dece-
dute, per la morte delle quali & stato condannato, avevano gia inalato la c.d. dose letale rifevan-
fe.

Tutti i dieci omicidi colposi atiribuiti in sentenza al BOLOGNINI riguardano per-
sone che avevano iniziato a lavorare in ILVA S.p.A. a Taranto almeno sedici anni prima
del 1989 (Giovanni Cavalchini dal 1961; Anionio Tallilli dal 1971; Paclo De Carlo dal
1971;Adamo Cosimo dal 1971; Vito Ancona dal 1971; Marcello Carrieri dal 1964; Angelo
Russo dal 1970; Vittorio Mariano dal 1973; Gaetano Palazzo dal 1961; Arcangelo Pisani
dal 1963). .

Conseguentemente la difesa ha dedotto, in modo specifico, la insussistenza di re-
sponsabiliti penale in capo al BOLOGNINI per il decesso di CAVALCHINI Gis:rw;umi, di
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TALLILLI Antoni, di DE CARLQ Paolo, di ADAMO Cosimo, di ANCONA Vito, di
CARRIERI Marcello, di RUSSO Angelo, di MARIANO Vittorio, di PALAZZO Gacetano
e di PISANI Arcangelo.

5) Riqualificazione del disastro innominato nel delitto di cui all'art. 437 cp. e
comunque assenza di responsabilitd penale in capo al BOLOGNINI,

Secondo la difesa;

a) il BOLOGNINI, per il ruolo concretamente ricoperto non pud considerarsi sog-
getto attivo del reato di cui all’art437, commi | € 2 ¢.p. (reato proprio che presuppone in
capo al soggetto attivo la qualitd di datore di lavoro, di dirigente ovvero di preposto —
artt.18 e 19 D.L.vo n.81/2008);

b} le omissioni penalmente rilevanti per la configurabilita di detta fattispecie di rea-
to, non sono addebitate né addebitabili al BOLOGNINI;

¢) non ¢ ravvisabile il dolo in quanto it BOLOGNIN, anche per il tuolo svolto, non
aveva cognizione dei rischi connessi alla esposizione alle polveri di amianto e neppure le
relative ¢ connesse competenze,

6) Erronea duplicazione della contestazione del disastro quale conseguenza
dell'omissione dolosa di cautele

Nell’atto di appello si legge che listrutioria dibattimentale ha messo I'accento sul
fatto che, in realtd, il duplice disastro che sarebbe Veffetto delle omissioni dolose di cautele
& meglio qualificabile alla stregua di un unico evento fenomenico che decorre dall'anno
1960 sino al 1° gennaio 2010.

7) Prescrizione del delitto di disastro-colpaso quale conseguenza della omissione
delle cautele {art. 437, comma 2, ¢.p.}

La difesa ha evidenziato che il comma secondo dell'art, 437 c.p. individua una for-
ma aggravata di un reato omissivo proprio di natura permanente, sicché si ha consumazio-
ne al termine della condotta.

11 delitto previsto dall'art. 437 ¢.p. va qualificato come reato di condotta, e non di
evento e il secondo comma dell'art. 437 ¢.p. costituisce solo una circostanza aggravante la
quale, non potendo mutare la struttura intrinseca deila fattispecie base (che ¢ reato di con-

dotta), non rileva ai fini prescrizionali, - -
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In particolare, con riferimento alla posizione del BOLOGNINI, il termine prescri-
zionale di 12 anni € 6 mesi, secondo 1} calcolo della difesa, risulterebbe gid maturato alla
data del 20 ottobre del 2002, avendo costui cessato ogni incarico in ILVA S.p.A. dal 20 a-
prile 1990.

8) Con riferimento al trattamento sanzionatorio la difesa ha dedotto

a) la mancata applicazione della disciplinadel  concorso formale tra reati;

b) la mancata applicazione della disciplina del reato continuato;

¢) la eccessivita della sanzione penale irrogata per violazione deli'art.589, comma 4,
c.p. e la mancata concessione delle circostanze attenuantt generiche;

9} In ordine alle statuizioni civili, ’appellante ha cccepito:

a) insussistenza delle ragioni di danno vantate dalle parti civili costituite;

b) I"eccessivita delle spese legali liquidate aile parti civili ¢ la carenza di motivazio-
ne sul punto.

Nei motivi nuovi

La difesa ha dedotto:

1) la prescrizione del delitto di disastro colposo quale conseguenza dell'omissione
delle cantele (art. 437, comma 2, ¢.p.);

2) il difetto di nesso causalita per assenza di una legge scientifica univoca in tema di
mesotelioma pleurico;

3) i difetto di attribuibilith soggettiva della inoéservanza delle condotte contestate
all'imputato;

4) la mancata concessione delle circostanze attenuanti generiche

Nel richiedere la concessione delle circostante attenuanti generiche con gindizio di
prevalenza sulla circostanza specifica della colpa con previsione (art. 61, n. 3, c.p.),
I*appellante, in applicazione della previgente disciplina sulla prescrizione pilt favorevole,
ha infine invocato la declaratoria di estinzione dei delitti di omicidio colposo (art. 589,

comma 2, c.p.).

14. Appello proposto neil’interesse di CONSOLINI Massimo (appello redat-

to dail’avv. Matteo Grassi) . oy
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I motivi di gravame di merito fatti valere nell’interesse dell’imputato CON-
SOLINI Massimo nell’atto di appello redatto dall’avv. Matteo Grassi, possono sinte-
tizzarsi nei seguenti (ermini.

1} Insussistenza della responsabilitd penale di CONSOLINI Massimo in virtu
della inesistenza di una posizione di garanzia penalmente rilevante a suo carico.

A sostegno della fondatezza di tale motive il difensore ha evidenziato
nell’atto di appello che il ruolo rivestito dai CONSOLINI non era inquadrabile in
nessuna delle tre categorie di posizioni di paranzia individuate dal primo giudice: i
membri del Consiglio di Amministrazione, 1 direttori di stabilimento ¢ i titolari della
delega di funzioni di cui al punto 5.8 del verbale del C.d.A. dell’'TLVA del 15.9.1988.

Ed infatti il CONSOLINI, secondo quanto dedotto datla difesa, non rientrava tra
i membri del Consiglio di Amministrazione, non ha ricoperto il ruolo di direttore di
stabilimento, né quello di “dirigente” ai sensi dell’art.4 DPR 547/55 ¢ non puo infine
considerarsi titolare neppure della posizione di garanzia individuata dal giudice di
primo grado attraverso il richiamo al punto 5.8. in quanto, secondo un compiuto e dif-
fuso argomentare della difesa, “/a fessera 5.8 non puc essere ricondotta all'istituto
della delega di funzioni”.

In ordine a tale sostenuta interpretazione del punto 5.8 nell’atto di appello viene
richiamato il verbale del Comitaio Esecutivo dell'lLVA del 12 gennaio 1989, che,
secondo la difesa, attraverso ['istituzione della tessera 3.10 definitivamente dimostra
U'impossibilita di ricondurre la tessera 5.8 all'istituto della delega di funzioni.

In ogni caso la difesa nell’atto di appelio ha dedotto la insussistenza di una po-
sizione di garanzia in capo al CONSOLINI anche a prescindere dalla rilevanza del po-
tere 5.8.

Tale conclusione, secondo la difesa, si imporrebbe all’esito di un esame effetti-
vo e concreto dei poterd attribuiti nei fatti ai singoli dirigenti ¢ funzionari presso lo stabili-
mento di Taranto (criterio indicato nella sentenza emessa il 29.3.2010 del GUP presso il
Tribunale di Taranto, nella quale in merito alla portata della attribuzione dei poteri di cui al

punte 5.8., si afferma che “tale sola constatazione non é pero evidentemente Sif-

ficiente, nel caso di un gruppo industriale di cosi grandi dimensioni come
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I'[LVA, articolato in varie Divisioni distinte e relative a diversi stabilimenti di-
slocati in varie parti d'ltalia, occorrendo piuitosto verificare se l'esercizio di quei
poteri potesse essere concretaimente altivalo solianto da quei dirigenti e funziona-
ri che, nell'organigramma dell'azienda, avessero rapporti effettivi con lo stabili-
mento di Taranto avvero comunque poleri decisori, di vigilanza e di controllo su ta-
le realta produttiva”), nonché atfraverso una attenzione per la durata del ruolo o
della qualifica (e cié secondo quanto affermato nella stessa sentenza di primo grado
appellata, ove si legge "un altro aspetto rilevante in materia di posizioni di garan-
zia é dato dalla durata del ruolo o della qualifica attorno a cui ruota l'obbligo di
provvedere, nel senso che ¢ evidente che la titolarita dell'incarico solo per pochi
mesi non potrebbe, nel caso di specie, essere posta a fondamento della responsa-
bilita penale, pena la violazione del principio nemo ad impossibilia tenetur" (cosi a pag,
189 della sentenza).

Sul punto la difesa ha evidenziato che il CONSOLINI non ha mat ricoperto il
ruolo di "responsabile di divisione” (qualifica su cui si fonda il capo di imputazione ¢
la sentenza di condanna) ¢ neppure & stato responsabile della Funzione Centrale del
Personale “essendo state le sue funzioni sempre limitate —nel periodo che interessa il
processo- all’Ente Personale e Relazioni Industriali ... operante presso la sede cen-
trale di Genova™; e dunque, secondo la difesa, i compiti del CONSOLINI non avreb-
bero riguardato in alcun modo le problematiche operative sugli impianti e tanto meno
la questione dell’amianto.

2) Insussistenza della responsabitita penale del CONSOLINI in virtu' della
marncata configurabilitd di un rimprovero penalmente rilevante a titolo di colpa con ri-
ferimento ai fatti per i quali si procede, in quanto, secondo la difesa:

a) la condotta omissiva contestata al CONSOLINI non & indicata ¢
I’affermazione “avrebbe dovuto occuparsi” risulta generica al punto da non consenti-
re nemmeno di comprendere quale attivita si rimproveri al CONSOLINI di non aver
posto in essere, sicché non & nemmeno possibile eseguire la rigoresa verifica contro-
fattuale;

b) nessuna censura puo essere mossa al CONSOLINI circa la conoscibilita del
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rischio ¢ la prevedibilita dell’evento;

¢) nessuna delle condotte pretese e descritte in sentenza al paragrafo 17.2
(pag.202 della sentenza) € riferita o comunque riferibile al CONSOLINI ii quale, per
il ruolo ricoperto, non avrebbe avuto il potere di fermare la produzione e neppure di
sospenderla presso un impianto neanche per un solo minuto; e neppure competeva al
CONSOLINI (a mai gli & stata contestata) ia formazione diretta degli operai a diretto
contatto con gli ambienti contaminati da amianto.

3) Insussistenza della cooperazione colposa con riguardo al CONSOLINI, in
ragione dell’assenza in capo al CONSOLINI della posizione di garanzia e di un con-
tributo causalmente efficiente ai fini della verificazione dell’evento morte, ma anche in
considerazione detla mancanza di una consapevolezza da parte del CONSOLINI del
carattere colposo dell’altrui condotta,

4) Difetto di nesso causalith per assenza di una legge scientifica univoca in
tema di mesotelioma pleurico, non sussistendo certezze sulla validita deila legge scien-
tifica della cd. dose dipendente (secondo cui in sintesi “maggiore & la concentrazione,
maggiore & il tempo di esposizione, maggiore ¢ il rischio di contrarre la malaftia” (cost
il CT il dott. Chironi a pagg. 4 e 5 del verbale stenotipico dell’udienza del 22 novem-
bre 2013), dal momento che alla teorta della ¢d. dose dipendente o correlata se ne con-
trappone altra della cd. dose indipendente o dose killer o dose grilletto secondo cui an-
che una dose piccola potrebbe essere letale e dunque idonea a causare ’evento morte.

In relazione alla posizione del CONSOLINI l'insussistenza del nesso di causalita
discende non solo dal fatto che la condotta omissiva del CONSOLINI non ¢ condi- -
zione necessana dell'evento, ma anche dalla constatazione che non v'é ragionevole certezza
sulla legge scientifica in grado di spiegare it decorso causale,

In particolare considerata la durata dellincarico ricoperto dal CONSOLINI e la col-
locazione dello stesso (responsabile dell'Ente Personale e Relazioni Industtiali dell’ ILVA
- 8.P.A. solo a partire dal {989) e tenuto conto del complessivo periodo di lavoro delle vitti-
me ¢ dei tempi di assunzione delle stesse, appare pitt che probabile che guando il CONSO-
LINI ha fatto il suo ingresso in ILVA S.p.A. le dieci persone decedute, per la morte delle
quali & stato condannato, avevano gia inalato la c.d. dose letale rilevante,
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Tutti i dieci omicidi colposi attribuiti in sentenza al CONSOLINI riguardano per-
sone che avevano iniziato a lavorare in ILVA S.p.A. a Taranto almeno sedici anni prima
del 1989 (Giovanni Cavalchini dal 1961; Antonio Tallilli dal 1971; Paole De Carlo dal
1971:Adamo Cosimo dal 1971; Vito Ancona dal 1971; Marcello Carrieti dal 1964; Angelo
Russo dal 1970; Vittorio Mariano dal 1973; Gaetano Palazzo dal 1961; Arcangelo Pisani
dal 1963).

Conscguentemente la difesa ha dedotto, in modo specifico, la insussistenza di re-
sponsabiliti penale in capo al CONSOLINI per il decesso di Cavalchini Giovanni, di Tal-
lilli Antoni, di De Carlo Paolo, di Adame Cosimo, di Ancona Vito, di Carrieri Marcello, di
Russo Angelo, di Mariano Vittorio, di Palazzo Gaetano e di Pisani Arcangelo.

5) Riqualificazione del disastro innominato nel delitto di cui all'art. 437 c.p. e
comungue assenza i responsabilita penale in capo al CONSOLINL

Secondo la difesa:

a) il CONSOLINI, per il ruolo concretamente ricoperto non pud considerarsi sog-
getto aftivo del reato di cui all’art437, commi 1 e 2 c¢.p. (reato proprio che presuppone in
capo al soggetto attivo la qualith di datore di lavoro, di dirigente ovvero di preposto —~
artt.18 ¢ 19 D.L.vo n.81/2008);

b) le omissioni penalmente rilevanti per la configurabilita di detta fattispecie di rea-
to, non sono addebitate né addebitabili al CONSOLINI;

¢) non & ravvisabile il dolo in quanto il CONSOLINI, anche per il ruolo svelto, non
aveva coghizione dei rischi connessi alla esposizione alle polveri di amianto e neppure le
refative e connesse competenze.

6) Erronea duplicazione della contestazione del disastro quale conseguenza
dell'omissione dolosa di cautele

Nell’atto di appello si legge che listruttoria dibattimentale ha messo I'accento sul
fatto che, in realtd, il duplice disastro che sarebbe l'effetto delle omissioni dolose di cautele
& meglio qualificabile alla stregua di un unico evento fenomenico che decorre dalanno
1960 sino al 1° gennaio 2010,

7) Prescrizione del delitto di disastro colposo quale conseguenza della omissione

delle cautele (art. 437, comma 2, ¢.p.) o .
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La difesa ha evidenziato che il comuma secondo dell'art. 437 c.p. individua una for-
ma aggravata di un reato omissivo proprio di natura permanente, sicché si ha consumazio-
ne al termine della condoita.

Il delitto previsto dall'art. 437 c.p. va qualificato come reato di condotta, e non di
evento ¢ il secondo comma dell'art. 437 c.p. costituisce solo una circostanza aggravante la
quale, non potendo mutare la struttura intrinseca della fattispecie base (che ¢ reato di con-
dotta), non rileva ai fini prescrizionali,

8) Con riferimento al trattamento sanzionatorio la difesa ha dedotto

a) la mancata applicazione della disciplina del ~ concorso formale tra reati;

b) la mancata applicazione della disciplina del reato continuato;

¢) la eceessivita della sanzione penale irrogata per violazione dell'art.589, comma 4,
c.p. ¢ la mancata concessione delle circostanze attenuanti generiche.

9) In ordine alle statuizioni civili, I’appellante ha eccepito:

a) I’insussistenza delle ragion di danno vantate dalle parti civili costituite;

b) Peccessivita delle spese legali liquidate alle parti civili e [a carenza di motivazio-
ne sul punto.

Nei motivi nuovi

La difesa ha dedotto;

1) la prescrizione del delitto di disastro colposo quale conseguenza dell'omissione
delle cautele (art, 437, comma 2, ¢.p.);

2) il difetto di nesso causalita per assenza di una legge scientifica univoca in tema di
mesotelioma pleurico;

3) il difetto di attribuibilith soggettiva delia inosservanza delle condotte contestate
all'imputato;

4) a mancata concessione delle circostanze attenuanti generiche

Nel richiedere la concessione delle circostante attenuanti generiche con giudizio di
prevalenza sulla circostanza specifica della colpa con previsione (art. 61, n. 3, c.p),
I’appellante, in applicazione della previgente disciplina sulla prescrizione piu favorevole,
ha infine invocato la declaratoria di estinzione dei delitti di omicidio colposo (art. 589,

comma 2, ¢.p.).
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15, Appello proposto dalle parti civili OSSERVATORIO NAZIONALE
AMIANTO (0O.N.A.) ONLUS e ASSOCIAZIONE CONTRAMIANTO ED AL-
TRI RISCHI ONLUS

L’appello proposto dalle parti civili |’Osservatorio Nazionale Amianto (O.N.A.)
Onlus e I’ Associazione Contramianto ed Altri Rischi Onlus investe il capo della sen-
tenza relativo alle domande risarcitorie spicgate da dette parti civili e precisamente il
dispositivo a pag.236, nella parte in cui il giudice di primo grado ha dichiarato revoca-
te, per mancato deposito delle conclusioni scritte, le costituzioni di parte civile effet-
tuate nell’interesse per 'appunto dell’Osservatorio Nazionale Amianto ¢
dell’ Associazione Contramianto.

La motivazione di tale statuizione si ritrova a pag. 228 della sentenza appellata
(parte pure investita dal gravame e contestata nell’atio di appello) laddove st legge
“con specifico riferimento alle costituzioni di parte civile di Associazione Controa-
mianto e Osservatorio Nazionale Amianto, é doveroso rilevare che le conclusioni
scritte sono state rassegnate con riferimento al processo N. 6351/10 R.G. DIB., come
si evince dal fatto che nel relativo atto scritto le conclusioni sono espressamente rivol-
te nei confronti di tutti gli imputati del suddetto processo e per i capi d’imputazione
del citato giudizio. Vi é pero che entrambe le predette associazioni non erano state
ammesse come parti civili nel processo N, 6351710 R.G. DIB, poiché la loro richiesta
di costituzione era stata ammessa solo nel processo N. 6482/2012 R.G DIB, (vds.
['ordinanza del 17 gennaio 2013), sicché le conclusioni debbono ritenersi tamguam
non esset perché effettuate da un soggetto che con riferimento a quelle imputazioni ed
a quegli imputati non era legittimato poiché non era parte. Del resto, non vale neppu-
re osservare che i due processi abbiano perso la propria identita per via della loro
successiva riunione, dal momento che si é comungue al cospetto di due processi diver-
si per imputati e per originarie imputazioni’,

A 'sostegno dell’impugnazione le due parti civili appellanti hanno dedotto che
nessuna revoca della loro costituzione di parte civile sarebbe intervenuta per mancato
deposito delle conclusioni scritte, in quanto dette conclusioni sarebbero statc ritual-

mente depositate all’udienza del 31.3.2014.
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In particolare le due parti civili hanno si rilevato che le conclusioni erano state
rassegnate con riferimento al procedimento n.6351/2010 R.G. Dib e che a loro costi-
tuzione di parte civile era invece avvenuta (“era stata ammessa™) solo in relazione al
procedimento n.6482/2012 R.G. Dib; hanno perd evidenziato che la intervenuta riu-
nione dei due procedimenti, con conseguente perdita di autonomia dei due procedi-
menti medesimi, avrebbe dovuto indurre a ritenere ritualmente rasseghate le conclu-
sioni per un procedimento ormai unico.

In relazione a tale argomentare le parti civili appellanti hanno lamentato il di-
fetto di pronuncia e/o di motivazione in ordine ad una richiesta di correzione della sen-
tenza, formulata dalle stesse parti civili sul presupposto che il giudice di primo grado
per Inero errore non avesse considerato rassegnate le conclusioni; € comunque hanno
eccepito la errata e illogica declaratoria di revoca della costituzione di parte civile.

Alla stregua di tali motivi di gravame, le parti civili hanno formulato le seguenti
richieste:

-dichiarare ANGELINI Attilio, BENEVENTO Giorgio, BOLOGNINI Aldo, CA-
POGROSSO Luigi, CASSARO Renato, CHINDEMI Francesco, CONSOLINI
Massimo, FOSSA Bruno, GABRIELLI Lamberto, GAMBARDELLA Giovanni,
GILLERIO Giovanni, LUPO Mario, MASINI Mario, MILANESE Tommaso
Vincenzo, MORICONI Alberto, MORSILLO Girolame, MUNI Nicola, NARDI
Piero, NOCE Sergio, RIVA Fabio Arture, ROCCHI Augusto, RONCAN Riccar-
do, SALVATORE Ettore, SAVOIA Costantino, SIMEONI Franco, SPALEAN-
ZANI Giambattista, ZAPPA Giorgio, TRAUNER Sergio ¢ RIVA Emilio (tutti im-
putati nel procedimento penale n.6351/2010 R.G. Dib), ovvero ANGELINI Attilio,
BENEVENTO Giorgio, BOLOGNINI Alde, CHINDEMI Francesco, CONSOLI-
NI Massimo, FOSSA Bruno, GAMBARDELLA Giovanni, GILLERIOQ Giovanni,
LUPQ Mario, MORICONI Alberto, MORSILLO Girolamo, MUNI Nicola,
NARDI Piero, NOCE Sergio, RONCAN Riccardo, SPALLANZANI Giambatti-
sta, ZAPPA Giorgio e TRAUNER Sergia (tutti imputati nel procedimento penale
n.6482/2012 R.G. Dib), “responsabili civilnente per i reati loro ascritti, in ordine a

futti i danni, patrimoniali e non patrimoriali ... per gli importi ritenuti equi e giusti
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ovvero con condanna generica e determinazione degli importi in separato giudizio ci-
vile™; |

-“predisporre la correzione della sentenza nella parte in cui, pag. 236, fa riferimento
al mancato deposito delle conclusioni che invece sono state ritualmente depositate
all’udienza del 31.03.20147;

-stabilire una provvisionale;

-condannare gli imputati al pagamento delle spese processuali.

C. 1L GIUDIZIO DINANZI ALLA CORTE DI APPELLO

All’udienza del 23.6.2017 si ¢ definito il giudizio di appello.

Tale giudizio si & svolto nella dichiarata contumacia di tutti gli imputati, odierni
appellanti, ad eccezione dell'imputato RTVA Fabio Arturo, assente per rinuncia, ¢ de-
gli imputatit MORSILLO ¢ BENEVENTO, deceduti nelle more, nonch¢ alla presenza
dell’ imputato ROCCHI, comparso perd solo all’udienza del 9.6.2017 (udienza in cui
ne & stata revocata la declaratoria di contumacia) e con la partecipazione delle parti ci-
vili CALVELLO Antenia € DE MARCO Michele, quali eredi di DE MARCO Dal-
masso, ANASTASIA Anna Paola, PELUSO Carmela, ANASTASIA Francesca, A-
NASTASIA Maddalena ¢ ANASTASIA Ciro, quali eredi di ANASTASIA Antonio,
CASAMASSIMA Francesco ¢ CIGNONI Maria Luisa, quali eredi di CASAMASSI-
MA Giuseppe, nonché la FIOM — CGIL, la UIL Regionale e la UIL Taranto, nonché
I’ Associazione Italiana Esposti Amianto, I’Inail e Associazione Nazionale Mutilati In-
validi Lavoro, ¢ infine ['Osservatorio Nazionale Amianto (O.N.A.) Onlus ¢
I’ Associazione Contramianto ed altri Rischi Onlus, queste ultime appellanti ai fini ci-
vili. '

La Corte con ordinanza del 17.3.2016, in accoglimento delle relative richieste,
ha sospeso la provvisoria esecuzione delle provvisionali poste a carico degli imputati
in favore dell’ [nail.

Con successiva ordinanza del 31.3.2016, la Corte ha dichiarato inutilizzabile, in
accoglimento della relativa eccezione sollevata dalla difesa di alcuni imputati appel-

lanti, le perizie (una chimica ed una medico-epidemiologica) disposte ed espletate in
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altro procedimento penale (il n. 938 — 4868/2010 R.G.N.R.); ha inoltre disposto la
rinnovazione dell’istruttoria dibattimentale ex art.603 c.p.p. attraverso |’acquisizione
della documentazione depositata dalle difese degli imputati; infine con la stessa ordi-
nanza, la Corte ha altresi disposto procedersi all’espletamento di una perizia per
I’accertamento della causa del decesso delle diciotto vittime in relazione alle quali €
intervenuta condanna per il reato di cui all’art.58%9 c.p. ed ha nominato due periti, il
dott. Bruno Murer, quale anatomopatologo, ¢ il dott. Enzo Merler, quale medico del
lavoro.

All’udienza del 14.4.2016 cui il procedimento ¢ stato rinviato per il conferimen-
to dell’incarico ai due nominati periti, la Corte ha accolto I’istanza di ricusazione del
dott. Merler formulata dai difensori degli imputati appellanti e ha conferito I’incarico
solo al dott. Murer, procedendo alla formulazione dei quesiti per la parte
dell’accertamento peritale affidato a detto dott. Murer ed emettendo ordinanza di ac-
quisizione dei preparati istologici ¢ immunoistochimici, inclusi in paraffina.

Con ordinanza del 12.5.2016 Ia Corte ha nominato periti, per I’accertamento pe-
ritale di competenza del medico del lavoro, i dottori Paolo Crosignani e Leonardo Bai.

All’udienza del 19.5.2016 i difensori degli imputati appellanti hanno formulato
istanza di ricusazione dei due nominati periti, i dotiori Paolo Crosignani e Leonardo
Bai.

La Corte ha rigettato tale istanza di ricusazione ed ha conferito I’incarico ai due
nominati periti procedendo alla formulazione dei quesiti.

All'udienza del 1°.6.2016 la Corte ha preso atto detla proposizione del ricorso
per cassazione avverso l’ordinanza di rigetto della istanza di ricusazione de periti; nel
frattempo si & dato corso all’esame del perito dott. Murer, con acquisizione della rela-
zione peritale.

All'udienza successiva dell’8.7.2016 si & proceduto anche all’esame dei periti
Crosignani ¢ Bai.

Nelle more la Corte di Cassazione si € pronunciata sul ricorso ed ha accolto
I'istanza di ricusazione dei due periti Bai e Crosignani,

All’'udienza del 21,7.2016 la Corte ha preso atto della prowedimen;o della Cor-
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te di Cassazione ed ha dichiarato inutilizzabile la relazione peritale a firma dei dottori
Bai e Crosignani; con successiva ordinanza del 28.7.2016 ha nominato perito 1l prof.
Corrado Magnani, cui ha conferito I’incarico con formulazione dei quesiti all’udienza
del 23.9.2016.

All’'udienza del 24.2.2017 la Corte ha proceduto all’esame del perito prof. Ma-
gnani ed ha disposto I’acquisizione deila relazione peritale.

All’esito dell’esame di tale perito, ¢ iniziata la fase della discussione, articolata
per piu udienze (udienze del 31 marzo, del 5 e 19 maggio e del 9 givgno 2017).

Al termine della discussione il P.G., i difensori delle parti civili e i difensori de-
gli imputati (gli stessi che hanno redatto gli atti di appello ovvero i motivi aggiunti,
rimasti imiutati per tutti gli imputati, tranne che per I'imputato LUPQ, difeso
dall’avv, Massimiliano Foschini, ¢ per Pimputato RIVA Fabio Arturo, difeso dagli
avv. Nicola Marseglia e Luca Perrone) hanno rassegnato le rispettive conclusioni ri-
portate € trascritte in epigrafe.

I difensort degh imputati hanno depositato memorie riportandosi fondamental-
mente at motivi di gravame gia esposti nei rispettivi atti di appello, insistendo in parti-
colare sulla insussistenza della posizione di garanzia € sulla esclusione del nesso di

causalita, anche all’esito della perizia espletata nel giudizio di appello.

MOTIVAZIONE

Premessa

L’esame di tutte le questioni sottoposte alla cognizione della Corte dalla difesa
degli imputati appellanti, impone, per chiarezza e compiutezza espositiva, il seguente
ordine di trattazione:

a) va innanzitutto verificata la effettiva sussistenza in capo a ciascuno imputato
di una posizione di garanzia;

b) rispetto agli imputati che risultano avere assunto una posizione di garanzia,
occorre poi procedere ad una analisi delle due imputaziohi;

¢) in relazione all’imputazione di cui all’art.589 c.p. si impongono due verifi-
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che, la prima riguardante la esistenza del nesso di causalita tra I'omissione riferibile a
ciascuno imputato, ritenuto garante, e ’insorgenza del mesotelioma che ha determina-
to la morte del singelo dipendente, la seconda concernente la configurabilita della col-
Pa,

d) per quanto riguarda I’imputazione di cui ail’art.437 c.p., dopo [’analisi di al-
cune questioni preliminari, va verificata la sussistenza dell’elemento oggettivo di tale
reato, nonché la configurabilitd del dolo, ma soprattutto la operativitd o meno della

prescrizione del reato medesimo, eccepita da tutti gli imputati appellanti.

A. LE POSIZIONI D1 GARANZIA
1. Nozione generale

La individuazione delle posizioni di garanzia diventa un punto centrale in un
procedimento penale, quale quello in oggetto, in cui I’imputazione riguarda condotte
omissive e il giudizio di penale responsabilita si fonda sulla equivalenza, prevista dal
capoverso deil’art40 c.p., tra la diretta causazione e il mancato impedimento
dell’evento che ’agente aveva I’obbligo giuridico di impedire.

In particolare, assume un’importanza decisiva la verifica della sussistenza in
capo al soggetto agente dell’obbligo giuridico di impedire i’evento e quindi la indivi-
duazione della fonte di tale obbligo.

Secondo la Corte di Cassazione a Sezioni Unite (sentenza del 24.4.2014), chia-
mata ad affrontare la questione relativa ai criteri di individuazione delle posizioni di
garanzia, la materia, gia disciplinata dai primi atti normativi di settore, ¢ stata da ulti-
mo unitariamente trattata nel Testo unico sulla sicurezza del lavoro di cui al d.igs. n.
81 del 2008, che ha recepito sul punto gli orientamenti interpretativi di una consolidata
giurisprudenza.

Alla stregua di tale assetto normativo e giurisprudenziale possono dunque ingdi-
viduarsi con immediatezza diverse figure di garanti che incarnanoc distinte funzioni e
diversi livelli di responsabilith organizzativa e gestionale. |

Secondo quanto evidenziato dalla Corte di Cassazione a Sezioni Unite nella ri-
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chiamata sentenza del 24.4.2014), “la prima e fondamentale figura e quellu del datore
di lavoro. Si tratta del soggetto che ha la responsabilita dell'organizzazione
dell’azienda o dell 'unita produttiva in quanto esercita i poteri decisionali e di spesa,

La definizione contenuta nel T.U. é simile a quella espressa nella normativa
degli anni ‘90 ed a quella fatta propria dalla giurisprudenza e sottolineq il ruolo di
dominus di fatto dell 'organizzazione ed il concrefo esercizio di poteri decisionali e di
spesa. [...] I dirigente costituisce il livello di responsabilita intermedio: é colui che
attua le direttive del datore di lavoro, organizzando Uattivita lavorativa e vigilando su
di essa, in virtie di competenze professionali e di poteri gerarchici e funzienali adegua-
ti alla natura dell’incarico conferitogli. 1l dirigente, dunque, ai sensi della normativa
richiamata, nell ambito del suo elevato ruolo nell organizzazione delle attivita, & tenu-
fo a cooperare con il datore di lavoro e ad assicurare !'osservanza della disciplina le-
gale nel suo complesso e quindi I'attuazione degli adempimenti che I'ordinamento
demanda al datore di lavoro. Tale ruolo, naturalmente, é conformato ai poteri gestio-
nali di cui dispone concretamente. Cio che rileva, quindi, non ¢ solo e non tanto la
qualifica astratta, ma anche e soprattutio la funzione assegnata e svolta.

Infine, il preposto é colui che sovraintende alle attivita, attua le direttive ricevii-
te controllandone [’esecuzione, sufla base e nei limiti di poteri gerarchici e funzionali
adeguati alla natura dell’incarico.

Per ambedue le ultime figure occorre tener conto da un lato dei poteri gerar-
chici e funzionali che costituiscono base e limite della responsabilita; e
dall‘altro del ruolo di vigilanza e controllo. Si puo dire, in breve, che si tratia di sog-
getti la cui sfera di responsabilita é conformata sui poteri di gestione e controllo di cui
concretamente dispongono”.

Cio detto sulle tre figure tipiche di garanti, va rilevato che & ben possibile che in
un’organizzazione aziendale complessa, come quella riconducibile all’'ILVA, vi siano
diverse persone, con diverse competenze, chiamate a ricoprire i ruoli in questione, sic-
ché in tali realta aziendali complesse pud riscontrarsi la presenza di molteplici figure
di garanti,

Tale complessita impone che I’individuazione della responsabilita penale segua
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ad una accurata analisi delle diverse sfere di competenza gestionale ed organizzativa
all’interno di ciascuna struttura aziendale e cid per evitare I’'indiscriminata ¢ quasi au-
tomatica attribuzione dell’illecito a diversi soggetti e per assicurare cosi una persona-
lizzazione delle imputazioni,

Orbene, sempre secondo la citata sentenza del 24.4.2014 della Corte di Cassa-
zione a Sezioni Unite, il titolare della posizione di garanzia va individuato nel soggetto
gestore del rischio.

E cosi alla stregua di tale orientamento giurisprudenziale il garante va individu-
ato previa identificazione del rischio che si € concretizzato, tenuto conto della attivita
di effettiva gestione di tale rischio.

Nel contesto della sicurezza del lavoro emetge la centralita dell’idea di rischio:
tutto il sistema & conformato per governare tutti i pericoli connessi al fatto che il lavo-
ratore si ritrova ad operare in un apparato che lo espone a rischi.

11 rischio € categorialmente unico ma si declina concretamente in diverse forme
in relazione alla differenti situazioni lavorative per cui (sempre la citata sentenza del
24.4.2014 della Corte di Cassazione a Sezioni Unite), “esistono diverse aree di rischio
e, parallelamente, distinte sfere di responsabilita che quel rischio sono chiamate a go-
vernare. Soprattuito nei contesti lavorativi pi complessi, si € frequentemente in pre-
senza di differenziate figure di soggetti investiti di ruoli gestionali auionomi a diversi
livelli degli apparati; ed anche con riguardo alle diverse manifestazioni del rischio.
Cio suggerisce che in molti casi occorre configurare gia sul piano dell'imputazione
oggettiva, distinte sfere di responsabilita gestionale, separando le une dalle alire. Esse
conformano e limitano |'imputazione penale dell 'evento al soggetto che viene ritenuto
‘restore ' del rischio”

In particolare questa esigenza di delimitazione delle sfere di responsabilita ge-
stionale, imposta dalla natura personale deila responsabilitd penale, conduce,
neil’ambito di organizzazioni complesse, d’impronta societaria, ad attribuire la veste di
datore di lavoro, non gia solo sulla base di un criterio formale, ma all’esito di un esame
dell’intera organizzazione della realtd aziendale attraverso P'individuazione delle figu-

re che concretamente gestiscono i poteri decisionali e di spesa che connotan,o,[é pre-
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detta veste.

E cosi, in altri termini, nella individuazione delle posizioni di garanzia, rilevano
da un lato le categorie giuridiche (le tre figure del datore di lavoro, del dirigente e del
preposto), dall’altro i concreti ruoli esercitati da ciascuna categoria.

Infine, nella assunzione della posizione di garanzia (non gia a titolo originario,
come per le tre richiamate figure, bensi a titolo derivato), spiega effetti rilevanti
I’istituto della delega che, attraverso la traslazione di poteri e responsabilitd dal dele-
ganie al delegato, attribuisce al defegato una posizione di garanzia per I’appunto a tito-
lo derivativo.

Fatte queste premesse di carattere generale, con riferimento al caso in esame,
per accertare se gli odierni imputati abbiano o meno assunto una posizione di garanzia,
occorre vetificare se gli stessi abbiano o meno rivestito un ruolo riconducibile ad una
delle tre figure sopra indicate (datore di lavoro, dirigente e preposto), se abbiano in
concreto svolto funzioni che li abbiano posti nelle condizioni di “gestire il rischio” e

infine se abbia 0 meno operato I’istituto della delega e in quali termini.

2. L’istituto della delega

La delega pud definirsi I'atto organizzativo di natura negoziale che opera il tra-
sferimento di specifici doverl, normalmente riguardanti il controllo di fonti di rischio
per beni penalmente tutelati, unitamente ai poteri (decisionali e di spesa) giuridico-
fattuali necessari per 1’adempimento di tali doveri, dal soggetto titolare ex lege di tah
doveri e poteri (garante originario, delegante) ad un altro soggetto che assume cosi la
veste di garante derivato (delegato).

L’istituto della delega, largamente utilizzato all'interno di contesti produttivi
complessi, al fine di realizzare un'efficiente articolazione aziendale, in materia di stcu-
rezza sul lavoro assume un ruolo fondamentale in quanto consente un pit puntuale ed
efficace adempimento degli obblighi di sicurezza previsti dalla legge per I’appunto in
strutture imprenditoriali complesse, articolate anche sul territorio ¢ fortemente gerar-
chizzate.

Per la operativitd della delega sono richiesti: a) la trasferibilith delle ﬁ}nzioni
f‘ttr;\)‘:\ I3 .‘:‘\/\I\ .‘.., . K
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che si intendono attribuire al delegato, in quanto l'effetto traslativo non pud esplicarsi
con riferimento ad obblighi di garanzia di natura strettamente personale, con riferimen-
to ai quali vi siano limiti di trasferibilita delle funzioni in materia prevenzionistica; b)
1a volonta traslativa del garante originario; ¢) la specificita della delega, per cui l'atto
di conferimento di funzioni deve indicare in modo chiaro e preciso 'oggetto della de-
lega (i compiti delegati) ed anche i poteri attribuiti al delegato per l'assolvimento di tali
compiti; ¢) il conferimento di autonomi poteri di organizzazione, gestione e controllo,
nonché I'attribuzione di un‘antonomia di spesa necessaria all’espletamento delle fun-
zioni delegate, si da mettere il soggetto delegato in una reale condizione di indipen-
denza nell'effettuazione delle scelte e nell'adozione delle iniziative funzionali a garan-
tire nel luogo di lavoro 1 miglion standard di sicurezza.

In particolare, ’effettivita della delega, realizzata attraverso 1'attribuzione al
soggetto delegato di poteri giuridici e fattuali di intervento, idonei ad assicurare una
reale gestione delle fonti di rischio per la salute e la sicurezza dei lavoratori, diventa un
requisito imprescindibile per evitare che la delega diventi un semplice escamotage per
offrire ai vertici della realtd aziendale uno schermo di difesa attraverso uno spostamen-
to delle responsabilita verso il basso, solo fittizio ed apparente.

In altri termini & necessario per I’operativita delle delega che il delegato possa
concretamente prendere in carico il bene da tutelare ¢ che quindi in capo allo stesso
vengano trasferiti reali poteri giuridici ¢ fattuali di intervento.

Solo in questo modo, e cio attraverso il ruolo preminente attribuito dal legisla-
tore e dalla giurisprudenza all'effettivita della delega, si scongiurano i rischi di elusio-
ne dei principi in materia di responsabilitad penalc e si evita cosi che la traslazione della
posizione di garanzia, determinata solo da una mera qualifica formale e in assenza di
un'effettiva attribuzione di compiti e di correlati poteri decisionali e di spesa, possa dar
luogo ad una vera e propria responsabiliia oggettiva in capo al soggetto delegato {cd.
responsabilita di posizione).

In materia di delega si & espressa in tale senso la Corte di Cassazione (cfr. Cas-
sazione penale, sez. IV, 05/05/2011, n. 36605, secondo cui "in materia di infortuni sul

lavoro, gli obblighi di prevenzione, assicurazione e sorveglianza gravanti sul datore di
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lavoro possono essere delegati, con conseguente subentro del delegato nella posizione
di garanzia che fa capo al datore di lavoro. Tuttavia, il relativo atto di delega deve es-
sere espresso, inequivoco e certo e deve investive persona tecnicamente capace, dotata
delle necessarie cognizioni tecniche e dei relativi poteri decisionali e di intervento,
che abbia accettato lo specifico incarico, fermo comunque l'obbligo per il datore di
lavoro di vigilare e di controllare che il delegato usi, poi, concretamente la delega,
secondo quanto la legge prescrive”; nonché Cassazione penale, sez. 111, 19/01/2011, n,
6872, secondo cui "Gii obblighi gravanti su un soggetto che svolga artivita imprendi-
toriale possono essere delegati, con conseguente sostituzione e subentro del delegato
nella posizione di garanzia, ma il relative atto di delega deve essere espresso inequi-
voco e certo, dovendo inoltre investire persona tecnicamente capace, dotata delle ne-
cessarie cognizioni tecniche e dei relativi poteri decisionali e di intervento, che abbia
accettato lo specifico incarico, fermo restando l'obbligo per il datore di lavoro di vigi-
lare e controllare che il delegato usi, poi, concretamente la delega, secondo quanto la
legge prescrive. La delega quindi ¢ in linea generale ed astraita consentita, ma per es-
sere rilevante al fini dell'esonero da responsabilita del delegante, deve avere i seguen-
ti vequisiti: a) essere puntuale ed espressa, senza che siano traitenuti in capo al dele-
gante poteri residuali di tipo discrezionale; b) il soggetto delegato deve essere tecni-
camente idoneo e professionalmente qualificato per lo svolgimento del compito affida-
togli; c) il trasferimento delle funzioni deve essere giustificato in base alle esigenze
organizzative dell'impresa; d} unitamente alle funzioni debbono essere trasferiti i cor-
relativi poteri decisionali e di spesa; e) l'esistenza della delega deve, essere giudizial-
mente provata in modo certo").

Da ultimo con sentenza del 24.4.2014 1a Corte di Cassazione a Sezioni Unite ha
affermato che la delega, “nei limiti in cui é consentita dalla legge, opera la traslazione
dal delegante al delegato di poteri e responsabilita che sono proprie del delegante
medesimo. Questi, per cosi dire, si libera di poteri e responsabilitd che vengono as-
sunti a titolo derivativo dal delegato, La delega, quindi, determina la viscrittura della

ma dei poteri e delle responsabilita. Residua, in ogni caso, tra 'altro, come 'art. 16

rda il corretto svolgimen-

del T.U. ha chiarito, un obbligo di ‘vigilanza alta’, che rigu
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to delle proprie fimzioni da parte del soggerto delegato. Ma cio che qui maggiormente
rileva é che non vi é effetto liberatorio senza atiribuzione reale di poteri di organizza-
zione, gestione, controllo e spesa pertinenti all’ ambito,

In breve, la delega ha senso se il delegante (perché non sa, perché non puo,
perché non vuole agire personalmente) trasferisce incombenze proprie ad altri, cui at-
tribuisce effettivamente i pertinentt poteri”.

E cosi, fatte queste premesse di carattere generale, con riferimento al caso in e-
same, si impone, alla luce dei criteri interpretativi esposti, la necessita di verificare in
concreto la operativita della delega (richiamata da piti difese a sostegno det propri mo-
tivi di appello e delle proprie argomentazion: difensive), al fine valutare se sussista o

meno la responsabilita degli odierni imputati.

3. Le posizioni di garanzia nella sentenza appellata

11 Giudice di prime cure ha suddiviso in tre categorie le posizioni di garanzia
rilevate e riferibili agli odierni imputati: i membri del Consiglio di Amministrazione, i
direttori di stabilimento ¢ i titolari della delega di funzioni di cui al punto 5.8 del ver-
bale del C.d. A ILVA del 15.9.1988,

]l Tribunale ha attribuito una prima responsabilitd ai membri del Consiglio di
Amminisirazione, qualificati come "datore di lavoro” in quanto "soggetti effettivamen-
te titolari dei poteri decisionali ¢ di spesa all'intemo dell'azienda” (cosi a pag. 186 deila
sentenza) ed ha affermato, a fondamento di tale responsabilitd, che i reati contestati
sono imputabili "ad una logica di organizzazione dei fattori produttivi e ad una piani-
ficazione delle linee di politica del lavoro e della salute dei lavoratori frutto di una
callida scelta compiuta dai vertici (Presidenti del consiglio di amministrazione, am-
ministratore delegato, consiglieri) con la colpevole complicita dei loro collaboratori
maggiormente vicini a livello gerarchico (direfiori generali e vice, direttore di stabi-
limento, divettori di area"” (cosi testualimente a pag. 187 della sentenza).

[l Tribunale ha poi individuato la responsabilita dei direttori di stabilimento ri-
tenendo sussistente [a loro posizione di garanzia "a mente di quanto previsto dall'art. 4

dp.r. 547/55 e 303/56/...]in virtit del loro ruolo verticistico e di raccordo che r_f_féopro—
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no all'interno dell'insediamento produttivo e del potere impeditivo di cui sono soggetti
assegnatari ¢ che possono esercitare, magari fermando anche la produzione, quando
necessario per evitare l'evento™ (cosi a pag. 190).

In altri termini, i direttori di stabilimento sono stati ritenuti responsabili in quan-
to "dirigenti" ai sensi dell'art.4 d.p.r. 547/55.

Infine il Tribunale ha considerato un fertium genus delle posizioni di garanzia,
specificamente trattato al paragrafo 16.3 della sentenza impugnata, ove si afferma che
il fondamento della posizione di garanzia della "stragrande maggioranza degli imputa-
ti" risulta "imperniata su quanto previsto al punto 5.8 del verbale del Consiglio d'Am-
ministrazione del 15 settembre 1988 che recita "Compiere presso le pubbliche ammi-
nistrazioni, istituti, enti ed uffici privati witi gli atti e le operazioni necessari agli a-
dempimenti prescritti dalle leggi, regelamenti e disposizioni vigenti sulla tutela
dell'ambiente e sulla igiene e sicurezzq del lavoro e contro l'inguinamento, assumendo
piena responsabilita relativamente a tali adempimenti anche nei confronti di terzi"
(cosi a pag. 191 della sentenza).

Attraverso la individuazione delle tre posizioni di garanzia il Tribunale ha so-
stanzialmente posto a fondamento della ritenuta responsabilitd omissiva degli impurati,
odierni appellanti, due ordini di ragioni, sintetizzabili, secondo una esatta ricostruzione
offerta dall’atto di appello proposto nell’interesse degli imputati ROCCHI, GA-
BRIELLI e MILANESE, nei seguenti termini:

a) le morti ed il disastro verificatisi nello siabilimento non sono frutto di inci-
denti di carattere episodico, bensi di una "callida” politica aziendale, assolutamente
deficitaria dal punto di vista della prevenzione dell'amianto, e imputabile a pit livelli:

a) al comparto produttivo, conscio di operare in condizioni di igiene critiche e me-

dianie l'impiego di manufatti in amianto; b) al compario organizzative, che non ha

mai provweduto ad un ammodernamento degli impianti e ad una separazione delle at-

tivitg pin rischiose dalle altre; ¢) al settore personale, che ha mostrato indifferenza

verso la salute dei lavoratori, escludendoli da qualsiasi corso di formazione sul ri-

schio amianto; d) al comparto finanziario, colpevole di aver deliberato strategie non

in linea con le esigenze di tutela dei lavoratori (cosi sent. pag. 187),
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b) le deleghe conferite dal C.d.A. in favore di alcuni suoi componenti e dei diri-
genti delle singole divisioni non potevano avere efficacia esonerante ma, per conver-
so, hanno date luogo ad un sistema di responsabilita concorrenti fondato

- sul deficit strutturale dello stabilimento di Taranto tale da non poter prescin-
dere dalle determinazioni dei soggetti deleganti (apicali);

- sulla esistenza di un obbligo di vigilanza e controlio del delegante, comunque
imposto in via residuale in ipotesi di delega delle funzioni”.

Alla stregua di tale argomentare il Tribunale ha ritenuto responsabili tutti gli
imputati odierni appellanti, quali appartenenti alle tre sopra individuate categorie delle
posizioni di garanzia.

Nella prima, quella dei membri del Consiglio di Amministrazione (Presidenti
del consiglio di amministrazione, amministratore delegato, consiglieri) il Tribunale ha
fatto rientrare i seguenti imputati:

GAMBARDELLA, gquale amministratore delegato dell’llva S.p.a. dal maggio
1988 al febbraio 1993;

BENEVENTO, quale vicepresidente del C.d.A. dell’Ilva S.p.a. dal marzo 1990
al febbraio 1993, nonché presidente del C.d.A. llva Laminati Piani S.p.a. dal 21.12.93
al maggio 1995;

SAVOIA, quale direttore generale dell’Tiva S.p.a. dal gennaio 1993 ¢ consiglie-
re del C.d.A. Ilva Laminati Piani dal 21.12.93 al maggio 1995;

SIMEONI, quale consigliere C.d.A. ¢ componente del comitato esecutivo
dell’liva S.p.a. dal marzo 90 all’ottobre 93;

CASSARO, quale consigliere e componente del comitato esecutivo del C.d.A.
dell'llva S.p.a. dal maggio 1988 all’ottobre 1993;

LUPO, quale presidente del C.d.A. dell’llva S.p.a. dal maggio 1988 al giugno
1991;

GABRIELLI, MILANESE E ROCCHI, quali consiglieri dell’llva Laminati Im-
pianti S.p.a. dal dicembre 1993 al maggio 1993

MUNI, quale amministratore delegato della [lva Lamiere ¢ Tubi S.p.a. dal mar-
zo 1993 al maggio 1995, oltre che direttore dello stabilimento dell’Ilva di Taranto nel-
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lo stesso periodo;,

RIVA Fabio Arturo, quale membro del C.d.A. dell’llva, ininterrottamente, sin
dal 1996.

Nella categoria dei direttori di stabilimento il Tribunale ha incluso gl imputati
S.P.A.LLANZANI, NOCE, ANGELINI, MORSILLO, CHINDEMI, MUNI, SALVA-
TORE ¢ CAPOGROSSO, i quali nel tempo e in successione hanno ricoperto tale ruo-
lo di direttore dello stabilimento ILV A di Taranto.

Infine tra i destinatari della delega di funzioni di cui al punto 5.8. della delibera
del C.d.A ILVA del 15.5.1988, il Tribunale ha fatto rientrare 1 seguenti imputati:

NOCE Sergio, il quale, oltre ad aver ricoperto I'incarico di diretiore dello stabi-
limento di Taranto dal 1982 al 1984, sin dal 15 settembre 1988 aveva ricevuto la dele-
ga di cui al punto 5.8 in quanto responsabile dell’ Area “Sviluppo Tecnico ¢ Produzio-
ne” con ulteriore e specifica delega all’Ente Controllo Fattori Produttivi e Controlio
Produzione;

MORSILLO Girolamo, il quale, olire ad aver ricoperto il ruolo di direttore di
stabilimento dal luglio 1987 al dicembre 1988, risulta essere stato responsabile dal
maggio al dicembre 1988 del ciclo produttivo dello stabilimento ionico e quind titola-
re del potere di cui al punto 5.8, esercitato tra I’altro perché, a partire dal maggio 1988,
era responsabile del comparto Bramme ¢ Coils, nel cui ambito di attivita erano com-
prese le divisioni che riguardavano lo stabilimento di Taranto; infine, dal 26 maggio
93 si & occupato di organizzazione, formazione, gestione e sviluppo del personale ed ¢
stato nominato direttore generale dell*lva;

CHINDEMI Francesco, il quale ¢ stato responsabile del ciclo produttivo dello
stabilimento di Taranto dal gennaio 1989 al febbraio 1993 e, pertanto, titolare del pote-
re di cui al punto 5.8; nello stesso frangente temporale ha ricoperto il tuolo di direttore
del sito di Taranto; infine, dal 15 settembre 1988 ¢ stato anche responsabile della Divi-
sione Industriale Bramme Ta (sottoarticolazione del comparto Bramme e Coils), nel
cui ambito di attivitd rientravano ie divisioni che riguardavano lo stabilimento di Ta-

ranto;
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vicedirettore generale dell’lva, in particolare delegato ai Laminati Piani, area presente
nello stabilimento di Taranto; inolire, & stato direttore generale dal marzo 90 al genna-
10 93;

NARDI Piero, il quale, a partire dal 15 settembre 1988, ha ricoperto il ruolo di
vice direttore generale dell’Ilva, titolare della delega di cui al punto 5.8, poiche re-
sponsabile dell’ Area Amministrazione Pianificazione e Controllo; inoltre, ¢ stato diret-
tore generale dal marzo al gennaio 1993;

ZAPPA, il quale dal settembre 1988 ¢ stato vicedirettore generale e dal 90 diret-
tore generale dell’llva fino al 4 maggio 93; comunque, ha sempre avuto la delega alle
politiche del lavoro, sviluppo organizzativo e sistemi informativi, oltre che quella di
cui al punto 5.8;

FOSSA, il quale ha ricoperto, sin dal settembre 1988, la carica di responsabile
della Divisione Lamiere ¢ Tubi ¢ quindi di un’articolazione produttiva in cui I’amianto
veniva usato come materiale di rivestimento dei tubi; in tale veste, oltre che come as-
segnatario della delega di cui al punto 5.8, avrebbe dovuto affrontare la problematica
relativa ad un materiale che veniva impicgato ogni giorno nella divisione da lui diretia;

RONCAN, il quale dal settembre 1988 ¢ stato responsabile dell’area Comparto
Prodotti Verticalizzati, al cui interno vi erano le divisioni Prodotti Industriali ¢ Lamie-
re ¢ Tubi di Grande Diametro, entrambe con sede a Taranto; anche nei suoi confronti
era stata conferita la delega di cui al punto 5.8;

MORICONI, il quale dal settembre 88 sino al 1995 & stato responsabile del
TNA 1 e 2 e nello stesso periodo ha avuto la delega di cui al punto 5.8,

BOLOGNINI, il quale ha ricoperto sin dal settembre 1988 il ruclo di responsa-
bile della divisione “Organizzazione ¢ Sviluppo delle Risorse Umane” ed inoltre & sta-
to assegnatario della delega di cui al punto 5.8.

CONSOLINI, il quale sin dal settembre 1988, ha ricoperto il ruolo di responsa-
bile della divisione “Personale e Relazioni Industriali”, con delega di cui al punto 5.8,

MASINI il quale ha ricoperto il ruolo di responsabile degli approvvigionamenti
dal 1990 al 1993 e pertanto degli acquisti dei materiali funzionali all’espletamento

dell’attivita. »
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4. La struttura organizzativa delPILVA

Al fine di venificare la effettiva sussistenza della posizione di garanzia in capo
agli odierni imputati, attraverso P’inquadramento della carica formale rivestita e del
concreto ruolo svolto da ciascun imputato nell’ambito delle tre categorie individuate
dal giudice di primo grado, appare necessario soffermarsi in via preliminare sulla strut-
tura organizzativa del’ILVA,

A grandi linee si possono tracciare le modifiche subite nel tempo daila struttura
organizzativa dell'ILVA secondo una semplificata scansione temporale (sufficiente ai
fini della trattazione dell’argomento in oggetto) segnata fondamentalmente dai seguen-
ti principali assetti organizzativi ¢ gestionali:

a) una prima gestione ante 1988, relativa allo stabilimento siderurgico denomi-
nato “ltalsider” (in tale gestione si collocano le figure di SPALLANZANI, NOCE,
ANGELINI e MORSILLO, quali direttori di tale stabilimento);

b) la gestione 1988-1993, connotata da una nuova struttura organizzativa che
investe I'ILVA spa e lo stabilimento siderurgico denominato ILVA di Taranto ¢ che
risulta articolata secondo un modello non piu gerarchico, ma divisionale (in questo pe-
riodo e nell’ambito di questa struftura organizzativa -su cui si tornera qui di seguito- si
ritrovano ad operare quasi tutti gli altri imputati, rispettivamente nella veste di compo-
nenti del C.d.A., di direttori di stabilimento ¢ di titolan della delega di funziont di cui
al punto 5.8 del verbale del C.d.A. ILVA del 15.9.1988);

c) la gestione 1993-19935, caratterizzata dall’ operare di un nuovo soggetto giuri-
dico e cioé la ILVA LAMINATI PIANI s.r.l., nata dalla scissione parziale deila ILVA
s.p.a. in liquidazione (in tale gestione figurano, quali consiglieri del C.d.A. della ILVA
LAMINATI PIANI s.r.l., gli imputati SAVOIA, GABRIELLI, MILANESE e ROC-
CHI ¢ quale direttore di stabilimento I’imputato MUNI);

d) infine la gestione RIVA, dal 15.5.1995 in poi (in tale gestione compaiono le
figure degli imputati SALVATORE, CAPOGROSSO e RIVA Fabio Arturo).

5. 1 direttori di stabilimento (posizione degli imputati SPALLANZANI,
NOCE, ANGELINI, MORSILLO, CHINDEMI, MU
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GROSSO)

Cio detto sull’evoluzione della struttura organizzativa dell’ILVA, va subito ri-
levato che in tutti gli asseiti gestionali sopra indicati compare sempre la figura del di-
rettore di stabilimento, sicché, attesa la presenza costante di tale figura nella organiz-
zazione dell’ILVA, appare opportuno in prima battuta soffermarsi sul ruolo del direito-
re di stabilimento per appurare se a detto ruolo sia o meno riconducibile una posizione
di garanzia (una delle tre categorie individuate dal primo giudice).

Orbene, non ¢’¢ dubbio che il direttore di stabilimento svolge un ruolo altamen-
te dirigenziale che necessariamente implica I’assunzione della contestata posizione di
garanzia,

Ed infatti, le funzioni del direttore di stabilimento sono quelle riconducibili alla
figura del dirigente (e cioé¢ una delle tre figure di garanti -insieme al datore di lavoro ¢
al preposto- individuate dal Testo unico sulla sicurezza del lavoro di cui al d.Igs. n. 81
del 2008); al direttore di stabilimento, come al dirigente, compete di attuare le direttive
del datore di lavoro, organizzando ["attivitd lavorativa e vigilando su di essa in virtd di
specifiche competenze professionali ¢ di poteri gerarchici, cooperando cosi con it dato-
re di lavoro nell’assicurare, nel suo complesso, I’osservanza della disciplina legale in
materia di sicurezza sul lavoro (cosi, in merito alla riconducibilita del ruclo del diretto-
re di stabilimento alla figura del “dirigente”, Cass. Sez. Unite 24.4.2014), sicché, in
definitiva, in virth di tale cooperazione e di tale coordinamento, la sfera di responsabi-
lita connessa ai ruolo di direttore di stabilimento non ¢ affatto incompatibile con quella
concomitante del datore di lavoro.

Una conferma della concreta portata delle funzioni attribuite ai direttori di stabi-
limento (conferma diretta per la posizione dell’imputato CAPOGROSSO, ma comun-
que da considerare indiretta per gli altri imputati che hanno rivestito in passato la gua-
lita di direttore di stabilimento) pud desumersi dal contenuto del verbale della riunione
del C.d.A. del’ILVA S.p.a. del 14.11.2002, ove si legge, con riferimento al quarto
punto dell’Q.d.G. che gh importi relativi agli irivestimenti in materia ambientale, eco-
logica ¢ di sicurezza sul lavoro sono stati predisposti dai direttori di stabilimento

nell’ambito delle loro specifiche responsabilitd e competenze e che inoltre la pratica
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attnazione del predetti investimenti viene demandata ai direttori di stabilimento *se-

condo i tempi e le modalita che riterranno pin opportuni, al fine di rispettare le dispo-

sizioni normative in materia, secondo le lovo specifiche competenze, prevogative ed in

piena autonomia decisionale”,

Infine, significativa ¢ la posizione difensiva assunta negli atti di appello dagli
stessi imputati SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, MORSILLO, CHINDEMI,
MUNI, SALVATORE e CAPOGROSSO, che nel tempo e in successione hanno rico-
perto il ruolo di diretiore dello stabilimento ILVA di Taranto; in detti atti di impugna-
zione non si rinviene invero una specifica e pregnante contestazione in ordine alla sus-
sistenza della posizione di garanzia in capo ai direttori di stabilimento.

Ed infatti, per gli imputati SALVATORE e CAPOGROSSO, la difesa (atto di
appello dell’avv. E. Albanese a pag.105) ha eccepito solo un difetto di autonomia fi-
nanziaria ovvero una limitata autonomia finanziaria, ma di cid non vi € prova ed anzi
dal sopra richiamato verbale della riunione del C.d.A. del’ILVA S.p.a. del 14.11.2002
si evince (almeno per I’ imputato CAPOGROSSO) esattamente 1l contrario.

Neil’atto di impugnazione relativo agli imputati NOCE, CHINDEMI ¢ MUNI
(atto di appello degli avv.ti F. Lemme ¢ M. Oggiano pagg.94-100) non vi ¢ specifica
contestazione in ordine alla sussistenza della posizione di garanzia in capo ai diretton
di stabilimento, in quanto 1 rilicvi mossi riguardano la figura dei componenti del
C.d.A. e la operativita della delega di cui al punto 5.8 del verbale del C.d.A. deil’ILLVA
del 15.9.1988.

Per gli imputati SPALLANZANI, ANGELINI ¢ MORSILLO (atto di appello
degli avv.ti C. Pagano ed E. Pagano a pag.93, nonché atto di appello degli avv.ti C.
Pagano ¢ A. Garaventa a pagg. 52 ¢ 53) la contestazione non si rivela pregnante e co-
munque appare, per alcuni rilievi che la supportano, riferibile al profilo della esigibilita
delle condotte e dunque al profilo della colpa.

E cosi la difesa di tali imputati ha innanzituito eccepito la carenza di motivazio-
ne della sentenza appellata nella parte in cui non ha indicato la fonte dei poteri in capo
ai direttori di stabilimento, ma sul punto si € sopra gia evidenziato che il direttore di

stabilimento svolge, per definizione, un ruolo altamente dirigenziale e dunque le sue
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funzioni sono quelle riconducibili alla figura del dirigente, e cioé ad una tre figure ti-
pizzate di garanti.

La difesa ha inoltre sostenuto la non correttezza del ragionamento seguito dal
Tribunale nel pervenire all’affermazione della penale responsabilita dei direttori di
stabilimento SPALLANZANI, ANGELINT e MORSILLO, “nella misura in cui viene
omessa ogni analisi sull'organizzazione interna dello stabilimento volta ad escludere
che i dirigenti ed i preposti alle singole attivita lavorative non fossero nelle condizioni
di adottare e far adottare le cautele necessarie in termini di sicurezza. Una simile in-
dagine [ndr continua la difesa) sarebbe stata ancor piu doverosa avuto riguardo al
tempo in cui SPALLANZANI, ANGELINI e MORSILLO hanno ricoperto le rispettive
posizioni di garanzia e cioé ben prima dell’entrata in vigore di qualunque normativa
in materia di amianto”,

Dall’esame di tali ultimi rilievi appare evidente che essi attengono al profilo
della csigibilita delle condotte da parte degli imputati SPALLANZANI, ANGELINI e
MORSILLO e indirettamente presuppongono I’assunzione da parte degli stessi della
posizione di garanzia (“....riguardo al tempo in cui SPALLANZANI, ANGELINI e
MORSILLO hanno ricoperto le rispettive posizioni di garanzia....”).

Alla luce di quanto sin ora rilevato e considerato va dunque ritenuta sussistente
la posizione di garanzia in capo a tutti gli imputati che nel tempo hanno rivestito il ruo-
10 di direttori di stabilimento dell’ILVA, e precisamente a:

-SPALLANZANI Giambattista, quale direttore dello stabilimento siderurgico
Italsider di Taranto dal 1978 al 31.12.1982;

-NOCE Sergio, quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal
31.12,1982 al 31.12.1984,

_ANGELINI Attilio, quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto
dal 1983, poi quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12,1984 al
30.6.1987;

-MORSILLO Girolamo, quale direttore dello stabilimento [talsider di Taranto
dal 1.7.1987 al 31.12.1988;

"
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1.1.1989 al 28.2.1993;

-MUNI Nicola, quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal marzo
1993 ai 14.5,1995;

-SALVATORE Ettore, quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal
15.5.95 al 30.11.1996;

-CAPOGROSSO Luigi, quale direttore dello stabilimento ILVA di Taranto dal
1.12.1996 in poi.

Si aggiunga, quale argomento logico non trascurabile che conferma la sussi-
stenza della posizione di garanzia in capo ai direttori di stabilimento, il particolare del-
la presenza costante di tale figura in tutte le gestioni organizzative dell’ ILVA, partico-
lare significativo della centraliti di tale figura, punto di riferimento nella organizzazio-

ne e direzione della attivita, anche lavorativa, di uno stabilimento.

6. La struttura organizzativa dell’ ILVA nel periodo 1988-1993

A questo punto, passando ad esaminare le altre due categorie di posizione di ga-
ranzia individuate dal giudice di primo grado (e cio¢ quella dei componentt del C.d. A
e quella dei titolari della delega di funzioni di cui al 5.8), occorre soffermarsi sulla
struttura organizzativa dell’'ILVA, cosi come ricavabile dall’esame dei verbali delle
riunioni del C.d.A. deil’ILVA S.p.a., prodotti dal P.M. ed acquisiti agli atti, e cid se-
condo la scansione temporale sopra tracciata, attraverso cio¢ |’analisi: a) deila gestione
1988-1993 (quella connotata da una radicale novita strutturale, segnata dal passaggio
dal modello gerarchico e quello divisionale); b) della gestione 1993-1995 (riconducibi-
le all’operare di un nuovo soggetto giuridico e cio¢ la ILVA LAMINATI PIANI s.r.L);
¢) infine della gestione RIV A, dal 15.5.1995 in poi.

E cosi, va innanzitutto evidenziato che, come gia detto, la struttura organizzati-
va dell’lLVA nell’anno 1988 registra una modifica sostanziale passando da un model-
lo gerarchico ad un modello divisionale.

E precisamente, nel tracciare i momenti salienti che hanno segnato storicamente
tale mutémento, va rilevato che:

-il 10 Maggio 1988 si teneva la prima riunione del Consiglio di Amministrazio-
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ne dell'lLVA S.p.a.; nel corso di tale riunione, il C.d.A. nominava il Presidente ¢
I' Amministratore Delegato, rispettivamente nella persona di LUPO Mario ¢ di GAM-
BARDELLA Giovanni; nominava altresi BENEVENTO Giorgio, direttore generale e
designava i componenti del comitato esecutivo, per il triennio 1988790, tra i quali, oltre
al LUPO, al GAMBARDELLA e al BENEVENTO, figurava CASSARO Renato (a
partire dall’8.3.1990 sino al 31.10.1993, risuita consigliere ¢ componente del comitato
esecutivo anche SIMEONI Franco),

-il 15 Settembre 1988 si teneva la seconda riunione del C.d.A. che approvava il
nuovo assetto organizzativo deliazienda, basato su tre livelli: il primo comprensivo del
top management, il secondo dei delegati di funzione e di area di affari, il terzo dei re-
sponsabili delle divisioni -cosi al punto 2) del relativo verbale-; in tale riunione il
C.d.A. delineava e prevedeva, approvandolo, anche uno schema dei poteri di rappre-
sentanza ¢ provvedeva alle prime nomine con attribuzione dei poteri di firma, stabi-
lendo la operativita della societa cosi strutturata a far data dal 1° gennaio 1989;

-il 12 gennaio 1989 si teneva una riunione del Comitato Esecutivo che provve-
deva a integrare ¢ modificare lo schema dei poteri di rappresentanza gia approvato dal
C.d.A. con delibera del 15.9.1988.

Da una prima lettura di questi verbali (10.5.1988, 15.9.1988 € 12.1.1989), appa-
re subito chiaro che nel 1988 la struttura organizzativa dell’ILVA s.p.a. passa da un
modello gerarchico ad un "modello divisionale”, ispirato all’esigenza “di un accen-
tramento delle politiche e di un decentramento della operativita™ -cosl il verbale del
15.9.1988 al punto 2)-.

In merito a tale modello organizzativo il prof, Fabrizio Battistelli nella sua rela-
zione ha evidenziato che tale configurazione organizzativa mirava a decentrare alle
"Unita Operative” (quali le Divisioni e le Societd controllate) la responsabilita della
gestione ¢ nel contempo assicurava, attraverso le Funzioni Centrali, I"attivitad di indi-
rizzo, pianificazione e controllo di dette Unita.

Tale struttura organizzativa ispirata al modello divisionale risulta articolata su
tre livelli: 1) I’alta direzione; 2) i delegati di funzione centrale ¢ di area di affari — pri-

me dipendenze dell’ alta direzione; 3) i dirigenti divisionali.
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1. ALTA DIREZIONE
1988-1990 1990-1991 1991-1993
* Presidente (LUPO) » Presidente (LUPO) + Presidente (LUPQ)

+ Amministratore Delegato
(GAMBARDELLA)

» Vice-Presidente
{(BENEVENTO)

¢+ Vice-Presidente
(BENEVENTO}

+ Direttore generale
{(BENEVENTO)

« Amministratore Delegato
(GAMBARDELLA)

+ Amministratore Delegato
(GAMBARDELLA)

2. DELEGATI DI FUNZIONE CENTRALE E DI AREA DI AFFARI - PRIME

DIPENDENZE DELL’ALTA DIREZIONE

» 4 Vice-Direttori Generali

» 3 Dircttori Generali

+ 3 Direttors Generali

* | Vice-Direttore Generale

* 6 Vice-Dircttori Generali

3. DIRIGENTI DIVISIONALI

Responsabili di comparto, vice-responsabili di comparto, responsabili di divisione

L’alta direzione risulta composta nel periodo 1988-90 da tre figure e cio¢ dal
Presidente (it LUPO). I’Amministratore Delegato (il GAMBARDELLA) ¢ il Direttore
Generale (il BENEVENTO); dal 1990 al 1993,

dell’ Amministratore Delegato, ricoperte rispettivamente sempre dal LUPO e dal

alle figure del Presidente ¢

GAMBARDELLA, si affianca la figura del Vice-Presidente che prende sostanzialmen-
te il posto, a livello di nomenclatura, del Direttore Generale ¢ continua ad éssere rico-
perta dal BENEVENTO.

A livello intermedio, i Delegati delle Aree d¢'Affari erano chiamati ad esercita-
re, in nome ¢ per conto del Vertice ILVA la supervisione di pitt Divisioni, a governare
le interazioni reciproche, nonché a controliarne l'attuazione degli indirizzi e dei piani
approvati; essi riportavano direttamente all Amministratore Delegato ILVA € si avva-
levano nell'espletamento delle attivita operative, dei servizi delle funzioni centrali.

Le Aree d'Affari istituite erano quattro:

- Laminati lunghi;

- Laminati piani;

- Laminati piani speciali;

- Tubi.
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All'area di Affari Laminati piani (il cui delegato, poi direttore generale, era
GILLERIO Giovanni) faceva capo indirettamente lo stabilimento di Taranto atiraverso
il comparto bramme ¢ coils (affidato a MORSILLO Girolamo) ed il comparto prodotti
verticalizzati (affidato a RONCAN Riccardo).

Le Funzioni Centrali, nell'assetto organizzativo dell'ILVA, avevano il compito
di supportare il processo decisionale altrui, attraverso la elaborazione di politiche ¢ in-
dirizzi specifici e attraverso il controllo della attuazione dei programmu di indirizzo u-
nitario, nonché quello di fornire il proprio servizio alle Divisioni o alle Aree d'Affari
(in particolare, come sopra riportato, i Delegati delle Aree d'Affari riportavano diret-
tamente all' Amministratore Delegato ILVA e si avvalevano nell'espletamento delle at-
tivita operative, dei servizi delle funzioni centrali).

Per le Funzioni Centrali era previsia un'aggregazione secondo criteri di omoge-
neita e di complementarieta di competenza.

Le Aree Funzionali e di Servizio Comune istituite erano tre:

- area amministrazione, pianificazione e controllo;

- politica lavoro, sviluppo organizzativo ¢ sistemi informativi;

- sviluppo tecnico ¢ produzione.

Vi erano poi cinque Funzioni Centrali che non rientravano nelle Aree Funziona-
li sopra indicate;

- approvvigionamenti e logistica;

- affari generali, legali e societari;

- commerciale centrale;

- finanza;

- relazioni esterne,

L*ultimo e terzo livello era rappresentato dalle divisioni.

Le divisioni avevano il compito di gestire lo stabilimento, ottimizzare la produ-
zione e commercializzare il prodotto; costituivano la base dell'organizzazione operati-
va e risultavano raggruppate in quattro “Aree d'Affari", a capo delle quali vi era un
Delegato.

In casi di particolare complessita tecnico-organizzativa efo di rilevanza econo-

-
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mico-gestionale — quale risultava essere la realta dello stabilimento di Taranto — tra
il responsabile della Divisione ed il Delegato di Area d'Affari era prevista l'istituzione
di Responsabili di Comparto.

Le divisioni operanti in Taranto erano -

- Divisione industriale bramme TA (affidata a CHINDEMI Francesco),

- Divisione industriale TNA/1 TA (affidata a MORICONI Alberto),

- Divisione industriale TNA/2 TA (affidata a MORICONI Alberto),

- Divisione lamiere e tubi (affidata a FOSSA Bruno),

tutte ricomprese nell'Area d'Affan "Laminati piani" e facenti capo a tale area at-
traverso il comparto bramme e coils ed il comparto prodotti verticalizzati.

Nello schema organizzativo del 1990 e in quello del 1991, intervenivano dei mu-
tamenti della struttura.

In particolare nella seconda versione dell’assetto organizzativo deliberato dal
C.d.A. del 29.3.1990 scompariva la figura del Direttore Generale (gia ricoperta dal
BENEVENTOQ) e veniva sostituita da quella del Vice-Presidente (assunta dallo stesso
BENEVENTQ), mentre dei quattro Vice-Direttori Generali, tre assumevano la carica
di Direttori Generali.

Ogni direttore generale diventava nello stesso tempo responsabile verticalmente
di una filiera articolata per prodotti/mercati costituenti un’Area di Affari e, ortzzon-
talmente, di un insieme di Funzioni Centrali.

In particolare all’ex Vice-Direttore Generale, ora Diretiore Generale, GILLE-
RIO Giovanni, responsabile dell’Area di Affari “Prodotti Laminati Piant”, veniva ag-
giunta la responsabilith delle Funzioni Centrali “Commerciale Estero e Distribuzione
Italia™, mentre ai due ex Vice-Direttori ¢ ora Direttori Generali delegati 1*uno alla Fun-
zione Centrale “Politiche del lavoro, sviluppo organizzativo ¢ sistemi informativi”
(ZAPPA Giorgio) e I’altro alla Funzione Centrale “Amministrazione, pianificazione,
controllo e finanza™ (NARDI Piero), venivano aggiunte, rispettivamente, la responsa-
bilita dell’ Area di Affari “Laminari Piani speciali” (ZAPPA) ¢ quella dell’area “Lami-
nati Lunghi e Tubi senza saldatura — societa Dalmine” (NARDI).

Qui di seguito si riportano degli schemi relativi all’assetto organizzativo relati-
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vo agli anni 1988-1993, con annotazioni ed evidenziazioni necessarie ad una migliore

comprensione dell’assetto.

E DI SERVIZIO COMUNE
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In relazione all’assetto organizzativo che caratterizza la gestione ILVA nei pe-
riodo 1988-1993, si pone poi il problema di individuare la effettiva portata della previ-
sione del punto 5.8 del verbale della riunione del C.d.A. del 15.9.1988, al fine di valu-
tare se possa dirsi o meno operativa una delega di funzioni, valorizzato dal primo giu-
dice come criterio di individuazione della posizione di garanzia della terza categoria.

E cosi in definitiva, per verificare la sussistenza della posizione di garanzia in
capo a tutti gli imputati che hanno ricoperto una carica in tale periodo 1988-1993, oc-
corre, da un lato aver riguardo ai poteri attribuiti a ciascun imputato in ragione della
carica rivestita all’interno della sfruttura organizzativa, dall’altro definire la portata
della previsione di cui al 5.8.

In merito a tale ultimo punto va precisato che in realta, ai fini della individua-
zione della terza categoria di posizione di garanzia, la delega di funzione di cui al 5.8,
nella prospettazione accusatoria (recepita dal primo giudice), & stata per lo pit associa-
ta, quale criterio di attribuzione della posizione di garanzia, anche alla qualita dirigen-
ziale assunta all’interno della struttura organizzativa dell’lLVA da ciascun imputato-
destinatario della delega di cui al 5.8, sicché, in conclusione, per ogni imputato si deve
necessariamente valutare, non solo la portata della predetta delega, ma anche
I'effettivo ruolo in concreto svolto da ciascun imputato, tenuto conto altresi della di-
versa natura delle omissioni contestate, quelle inetenti ad aspetti strutturali distinte da
quelle relative alla gestione diretta dell’ambiente di lavoro all’interno dello stabilimen-

to.

7. La pertata della previsione del 5.8

I soggetti titolari dei poteri di cui al 5.8 del verbale del C.d.A. dell'TLVA del

15.09.1988, ad avviso del Tribunale, sono titolari di una posizione di garanzia in quanto
destinatari di una delega di funzioni in materia di sicurezza ed igiene sul lavoro.

Secondo la difesa la previsione del 5.8. prevede invece solo un potere di effettuare
formalitd di tipo burocratico in materia di sicurezza ed igiene sui posti di lavoro presso

qualunque tipologia di ufficio pubblico o privato.

e ..-.“"
S Guily

Tale interpretazione sarebbe avvalorata ¢ supportata, sempre secondo la prospetta-
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zione, dalla delibera del 12.1.1989 con cui il Comitato Esecutivo, nella riunione del 12
gennaio 1989 ha integrato i poteri spettanti al C.d.A., all'alta Dirigenza ¢ agli altri di-
pendenti (cfr. detto verbale del 12 gennaio 1989, in atti) introducendo due nuovi po-
teri: il 5.9 e il 5.10.
Attraverso un esame testuale del verbale del C.d.A. dellTLVA del 15.09.1988 si 1i-
leva che nella parte relativa allo “Schema dei poteri di rappresentanza”, vi € un punto 3
dedicato ai “Problemi del Lavoro” nell’ambito del quale ¢ contemplato il 5.8 il quale
descrive il potere (di rappresentanza, stante il titolo principaie della parte del verbale
riservata appunto allo “Schema dei poteri di rappresentanza™) di “compiere presso le
pubbliche amministrazioni, istituti, enti ed uffici privati tutti gli atti ed operazioni
necessari agli adempimenti prescritti dalle leggi, regolamenti e disposizioni vigenti
sulla tutela dell’ambiente e sulla igiene e sicurezza del lavoro e contro
l'inquinamento assumendo piena responsabilita relativamente a tali adempimenti
anche nei confronti di terzi’.
Estendendo tale esame testuale alla delibera del Comitato Esecutivo del
12.1.1989, si constata che con tale delibera al 5.8 sono stati aggiunti altri due punti, i1 5.9 ¢
~il 5.10, ad integrazione del potere di rappresentanza relativo ai “Problemi di lavoro” disci-
plinato in tutto il punio 3.
It potere previsto al 5.9 viene cosi descritto: "Rappresentare la Societa avanii
a tutti gli Enti e Organi pubblici ¢ privati preposti all'esercizio di funzioni di vigi-
lanza, verifica e controllo previsti dalle norme generali e particolari di prevenzione
degli infortuni, dell'igiene ambientale e della tutela dell'ambiente esterno, con fa-
colta di delegare a terzi i predetti poteri anche in via continuativa”,
Ii potere di cui al 5.10 riceve pure una sua puntuale descrizione nei seguenti
termini:
"Curare 'espletamento della vigilanza, della verifica e dei controlli previsti dal-
le norme generali e particolari e la predisposizione di tutte le cautele, misure e
provvedimenti eventualmente richiesti da emanande disposizioni di legge o regola-
mentari, in ordine alla prevenzione degli infortuni, all'igiene ambientale, alla tu-
tela dell'ambiente esterno, con poteri di disposizione organizzativa ed in autono-
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mia, con facolia di delegare a terzi i predetti poteri anche in via continuativa’”.

La lettura sinottica di questi tre punti consente con immediatezza di rilevare
che:

-il potere di cui al 5.8 si riferisce pit semplicemente al compimento di mere
formalita di tipo burocratico (“tutti gli atii ed operazioni necessari agli adempimenti pre-
seritti™) in materia di igiene e sicurezza sui posti di lavoro presso qualunque tipologia di uf-
ficio pubblico o privato;

-1 potere di cui al 5.9 implica un potere di rappresentanza esterna della Societa da-
vanti a tutti gli Enti e Organi pubblici e privati preposti all'esercizio di funzioni di vi-
gilanza, verifica e controllo in materia di igiene ambientale e di prevenzione degli
infortuni;

-il potere di cui al 5.10 & evidentemente un potere pit ampio che comporta,
in capo al soggetto cui viene attribuito, il compito di curare, sempre in materia di
igiene ambientale e di prevenzione degli infortuni, I"”esplefamento della vigilanza,
della verifica e dei controlli” e “la predisposizione di tutte le cautele, misure e
provedimenti eventualmente richiesti”. il tulto con “poteri di disposizione orga-
nizzativa ed in autonomia, con facolta di delegare a terzi i predetti poteri anche in
via continuativa” e dunque con possibilita di organizzare la proptia struttura in autono-
mia, quindi, senza la necessita di acquisire il benestare delle funzioni gerarchicamente
sovraordinate, e con la facolta di delega in via continuativa.

Orbene, la descrizione dei poteri indicati in ciascun punto ed il raffronto tra detti
poteri consente di ritenere che il 5.8 attribuisca ai titolari del potere ivi previsto solo la
semplice esecuzione presso soggetti terzi (pubblici, come le amministrazion centrali e
locali, gli enti per l'assistenza infortuni (Inail), ovvero privati, come le assicuraziomi) di
adempimenti presctitti dalla normativa vigente ¢/o provenienti da obbligazioni assunte
con soggetti privati su base contrattuale, ¢ non gia I'assunzione di autonome iniziative
in materia di ambicnte e sicurezza sul lavoro, oggetto invece di espressa previsione nel
5.10.

La conferma di tale interpretazione del 5.8, ¢ offerta dunque dalla descrizione dei

tre poteni previsti rispettivamente nei tre punti e dalla concreta diversa portata di ciascu-
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no dei tre potert desumibile da tale descrizione.

Si aggiunga che la diversa portata del potere sub 5.8 ¢ di quello sub 5.10 ¢ resa
evidente, dal punto di vista testuale, anche dall’'uso nel 5.8. dell’espressione letterale
“compiere” atti ed operazioni (espressione che evoca un adempimento di tipo formale e
burocratico), a fronte dell’espressione “curare ... la predisposizione di fuite le cautele”
di cui al 5.10, che evidentemente richiama I’idea di un vero e proprio impegno ad assu-
mere iniziative in materia di ambiente e sicurezza sul lavoro.

D’altra parte ad escludere che il 5.10 costituisca una mera specificazione del 5.8
¢i da far rientrare il potere del 5.10 in quelio pii ampio del 5.8, vi ¢ la constatazione, di
non trascurabile rilevanza. che il potere del 5.10 non ¢ stato attribuito, de plano, a tutti 1
soggetti cul era stato conferito il potere del 5.8,

Ed infatti dal verbale del C.d.A. dell'ILVA del 15.09.1988 si evince che il potere
del 5.8, a firma singola, risulta conferito ad ANGELINI Attilio, BENEVENTO Giorgio,
BOLOGNINI Aldo, CHINDEMI Francesco, CONSOLINI Massimo, FOSSA Bruno,
GILLERIO Giovanni, MORICONI Alberto, MORSILLO Girolamo, NARDI Piero,
NOCE Sergio, RONCAN Riccardo, ZAPPA Giorgio.

La delibera del 12.1.1989 del Comitato Esecutivo, dopo aver introdotto i poteri di
cui ai punti 5.9 e 5.10, attribuisce detti poteri a firma singola solo a CHINDEMI Fran-
cesco, FOSSA Bruno, MORICONI Alberto e RONCAN Riccardo.

In ragione della concreta portata del potere del 5.8, deve dunque escludersi che i
soggetti titolari solo di tale potere possano considerarsi destinatari di una delega di fun-
zioni in materia di sicurezza ed igiene sul lavoro, tanto pit che in relazione al conferi-
mento del solo potere sub 5.8 difetterebbero comunque gli altri requisiti richiesti per la
configurabilitd ed operativitd della delega (quale in particolare il conferimento di auto-
nomi poteri di organizzazione, gestione e controllo, nonché l'attribuzione di un'auto-
nomia di spesa necessaria all’espletamento delle funzioni delegate —cfr. quanto detto
nel péragrafo relativo allistituto della delega-).

Conseguentemente ai soggetti, titolari solo del potere 5.8 non puo attribuirsi una
posizione di garanzia, presupposto indispensabile per la formulazione del giudizio di re-

sponsabilith penale in relazione alle imputazioni in oggetto. -
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8, La posizione di garanzia degli imputati nel periodo 1988-1993

8.a. Sussistenza della posizione di garanzia per gli imputati LUPO, GAM-
BARDELLA, BENEVENTO, CASSARO, SIMEONI, GILLERIO, NOCE,
MORSILLO, RONCAN, CHINDEMI MORICONI ¢ FOSSA

E cosi, con riferimento alla gestione organizzativa del periodo 1988-1993, appa-
re opportuno, per chiarezza espositiva, esaminare in modo distinto la posizione di ga-
ranzia attribuita ai membri del consiglio di amministrazione e quella attribuita ai titola-
ti della delega del 5.8. con qualifica dirigenziale.

Per i componenti del consiglio di amministrazione, in ragione dei poteri loro
attribuiti ed in considerazione della natura e della portata degli adempimenti richiesti,
nel caso in esame, per la sicurezza sul lavoro, deve concludersi per la sussistenza della
posizione di garanzia in capo al Presidente, al Vice Presidente (ex direttore generale
nella prima versione dell’asseito organizzative del 1988), all’ Amministratore Delega-
to, ai consiglieri membri del comitato esecutivo.

Ed infatti, a tali figure risultano attribuiti i poteri, decisionali ¢ di spesa, neces-
sarl per intervenire sulla struttura dello stabilimento; nel contempo deve escludersi
Ieffetto liberatorio di una eventuale delega, in quanto gli addebiti sono relativi anche a
deficit strutturali (quali quelli riconducibili alla presenza di amianto negli impianti
dello stabilimento e alla necessita di eliminare detto materiale), in quanto tati riferibili
alla sfera di competenza dei vertici aziendali (cfr. Cass. n. 4968 del 6.12.2013, secon-
do cui “In tema di individuazione delle responsabilita penali all'interno delle strutture
complesse, la delega di funzioni esclude la riferibilita di eventi lesivi ai deleganti solo
se tali eventi siano il frutto di occasionali disfunzioni mentre, nel caso in cui siano de-
terminati da difetti strutturali aziendali ovvero del processo produttivo, permane la re-
sponsabilita dei vertici aziendali. -In applicazione del principio la Corte ha ricono-
sciuto la responsabilita del legale rappresentante della societa, pur in presenza di u-
na delega in materia di prevenzione sugli infortuni e sull'igiene del lavoro conferita ad

altro componente del consiglio di amministrazione, in quanto le lesioni occorse al la-
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un aspetto strutiurale e permanente del processo produttivo™-).

In particolare, nel verbale della prima riunione del C.d.A. della ILVA s.p.a, del
10.5.1988, con riferimento alla carica del Presidente (ricoperta dal LUPO) si legge che
“Ferma restando la necessaria intesa del vertice, al presidente & attribuita la respon-
sabilitd operativa del progerto di ristrutturazione patrimoniale e finanziaria delle
strutture giuridiche conseguenti, nonché quella dei relativi rapporti istituzionali, am-
ministrativi, industriali e con le forze sociali politiche e sindacali”.

Nello stesso verbale, all’Amministratore Delegato (incarico ricoperio dal
GAMBARDELLA) vengono conferiti, tra gli altri (e per cio che rileva in questa sede),
i poteri di “dare esecuzione alle deliberazioni del Consiglio di Amministrazione e del
Comitato Esecutivo, ove nominato, compiendo gli atti, anche di straordinaria ammini-
strazione, deliberati dal Consiglio e dal Comitato ", di “nominare ¢ revocare i dirigen-
1i, d'intesa con il Presidente™. di “emetiere ed assumere obbligazioni cambiarie di
ogni specie” (previsione rilevante per il potere di spesa); di “assumere e concedere
appalti per 'esecuzione di lavori e somministrazioni di ogni genere, stipulando i rela-
tivi contratti, concorrere ad aste per {'esecuzione di lavori ¢ somministrazioni di ogmi
genere” (previsione rilevante per 1l potere decisionale).

Al Comitato Esecutivo (e dunque ai consiglieri componenti di tale comitato,
tra i quali il CASSARO e, a partire dall’8.3.1990, il SIMEONE) risultano “delegate
tutte le attribuzioni di pertinenza del Consiglio di Amministrazione”.

Infine, al Direttore Generale (poi Vice-Presidente) —carica ricoperta dal BENE-
VENTO- risultano attribuiti, tra gli altri (e per cid che rileva in questa sede), 1 poteri
di “compiere, a nome e per conto della Societa, wti gli atti di ordinaria amministra-
zione relativi alla gestione della Societd medesima, in quanto per Legge o per Statuto
non siano rassativamente deferiti afla Assemblea o al Consiglio di Amministrazione ed
eseguire le deliberaziont del Consiglio e del Comitato Esecutivo, anche se di straordi-
naria amministrazione™; di “‘compiere qualsiasi operazione finanziari attiva e passiva
...”" (previsione rilevante per il potere di spesa); di “stipulare atti e coniratti in nome e
per conto della Societd e concorrere ad aste e incanti pubblici e privati, per esecuzio-

ne di lavori e somministrazioni di ogni genere’’, -
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Questi poteri, cosi come previsti nel verbale della prima riunione del C.d A. del-
la ILVA s.p.a. del 10.5.1988, evidenziano senza dubbio in capo al Presidente, al Vice
Presidente (ex direttore generale nclla prima versione dell’assetto organizzativo del
1988), all’ Amministratore Delegato, ai consiglieri membri del comitato esecutivo, una
autonomia decisionale e di spesa idonea a delineare in detti soggetti una capacita di in-
tervento per garantire la sicurezza sul lavoro dei dipendenti della societa ILVA,

Come gia detto, la natura delle omissioni addebitate, relative a deficit strutturali
e dunque implicanti una politica di intervento a livello di vertice aziendale, non con-
sente di riconoscere effetto liberatorio ad una eventuale delega e porta a ravvisare una
responsabilita concorrente tra tutti coloro cui va attribuita la posizione di garanzia.

E cosi, in conclusione, in relazione alla gestione organizzativa del periodo
1988-1993, quali membri del Consiglio di Amministrazione, hanno assunto la posi-
zione di garanzia:

-LUPO, quale presidente del C.d.A. del’Ilva S.p.a. dal maggio 1988 al giugno
1991,

-GAMBARDELLA, quale amministratore delegato dell’liva S.p.a. dal maggio
1988 al febbraio 1993;

-BENEVENTO, quale vicepresidente del C.d.A. dell’llva S.p.a. dal marzo
1990 al febbraio 1993;

-CASSARO, quale consigliere € componente del comitato esecutivo del C.d.A.
dell’Ilva S.p.a. dal maggio 1988 all’ottobre 1993;

-SIMEONI, quale consigliere C.d.A. e componente del comitato esecutivo
dell'Tlva S.p.a. dal marzo 90 all’ottobre 93.

Sempre in relazione alla gestione organizzativa dell’ILVA nel periodo 1988-

1993, passando a considerare la posizione di garanzia attribuita sulla base del potere di

cui a! 5.8, ma anche sulla base di una qualifica dirigenziale ricoperta dagli imputati ed
implicante, secondo la prospettazione accusatoria, il compito di garantire [a sicurezza
sul lavoro, va rilevato con riferimento a ciascun imputato quanto segue, con la precisa-
zione che la valutazione della sussistenza della posizione di garanzia viene effettuata
assegnando al potere di cui al 5.8 ¢ alla qualifica dirigenziale una incidenza autonoma
149

: Consiéfié{e estensore
=f dot. Margherita Grippo

-

+




N.226/2015 R.G. App.

(d’altra parte in tal senso depone 1’uso del termine “altresi” contenuto nel capo di im-
putazione, nella parte in cui viene indicata la qualita dell’imputato che giustifica
Passunzione della posizione di garanzia).

E cosi, GILLERIO Giovanni, pur non avendo in realth una delega di funzione
per quanto detto in ordine al 5.8, non associato al 5.9 e 5.10, ha ricoperto il ruolo di
Delegato (nell’assetto organizzativo iniziale del 1988} ¢ poi di Direttore Generale (net
successivi assetti), dell’Area di Affari “Prodotti Laminati Piani’” cui faceva capo, at-
traverso il comparto bramme e coils ed il comparto prodotti verticalizzati, lo stabili-
mento di Taranto nelle sue quattro divisioni operanti nel territorio di Taranto (la Divi-
sione industriale bramme TA -affidata a CHINDEMI Francesco-, la Divisione indu-
striale TNA/! TA e la Divisione industriale TNA/2 TA -affidate entrambe a MORI-
CONI Alberto), e infine la Divisione lamiere e tubi -affidata a FOSSA Bruno-).

Tale ruolo di vertice, collocato nello schema organizzativo ad un livello imme-
diatamente successivo a quello dell’ Alta Dirigenza, senza dubbio ha attribuito a] GIL-
LERIO, per livello e per inerenza con la realtd tarantina, una funzione di raccordo tra
le figure deli®Alta Dirigenza e il livello inferiore delle Divistoni/Comparti ¢ dunque ha
conferito allo stesso poteri gerarchici e funzionali di gestione ed otrganizzazione
dell’attivita lavorativa dello stabilimento ILVA di Taranto.

Conseguentemente al GILLERIO va attribuita una posizione di garanzia.

NOCE Sergio risulta parimenti titolare di una posizione di garanzia, non solo
in qualita di direttore di stabilimento di Taranto dal 1982 al 1984 (come evidenziato
nel paragrafo sui direttori di stabilimento), ma anche perché, nell’assetto organizzativo
del 1988-1993, ha ricoperto I'incarico di Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico e
Preduzione™.

Anche per il NOCE, come per il GILLERIO, va detto che, sebbene il NOCE
non risulti titolare di una delega di funzione perché destinatario solo del 5.8 ¢ non an-
che del 5.9. e del 5.10, Iincarico di Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico ¢ Pro-
duzione™, per il suo livello di collocazione nella struttura organizzativa € soprattuito
per la inerenza della Funzione con i temi dell’ambiente ¢ della sicurezza sul lavoro, ha
implicato I’attribuzione di poteri di intervento che giustificano I’assunzione da parte
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del NOCE di una posizione di garanzia.

MORSILLO Girolamo risulta titolare di una posizione di garanzia, non solo in
qualita di direttore dello stabilimento di Taranto dal luglio 1987 al dicembre 1988, ma
anche perché nella struttura organizzativa de! 1988-1993, pur non risultando titolare di
una delega di funzione in quanto destinatario solo del 5.8 ¢ non anche del 5.9. e del
5.10, ha rivestito 1’incarico di responsabile dei Comparto Bramme € Coils, cui faceva-
no capo tre delle quattro divisioni dello stabilimento ILVA di Taranto, sicché ¢ eviden-
te il ruolo di raccordo tra il Delegato all’ Area Laminati Piani (il GILLERIO) e i re-
sponsabili delle Divisioni e quindi la riferibilita dei poteri di gestione inerenti a tale in-
carico alla realtd lavorativa dello stabilimento di Taranto.

Per RONCAN Riccardo, CHINDEMI Francesco, MORICONI Alberto e
FOSSA Bruno si perviene ad affermare la sussistenza della posizione di garanzia at-
traverso uno stesso percorso argomentativo che valorizza sia la delega di funzioni con-
ferita agli stessi che il ruolo svolto da ciascun imputato.

Ed infatti a tutti ¢ quatiro gli imputati risulta conferito non solo il potere di cui
al 5.8, ma anche, in forza della pitl volte richiamata delibera del 12.1.1989 del Comitato
Esecutivo, quelli di cui ai punti 5.9 ¢ 5.10.

Inoltre, al fine di meglio evidenziare ’autonomia decisionale e di spesa attribui-
ta a tali imputati (e ¢id a giustificazione della assunzione della posizione di garanzia),
va rilevato che alla ampia portata dei poteri conferiti ai sensi dei punti 5.8, 5.9 ¢ 5.10,
si aggiunge ’attribuzione agli stessi imputati del potere di stipulare contratti di acqui-
sto e di appalto, potere previsto al punto 7 det verbale del 15.9.1988 e significativo in
modo univoco della predetta autonomia di spesa.

Infine, il ruolo ricoperto da ciascuno dei quattro imputati implica lo svolgimen-
to da parte degli stessi di una attivita di gestione diretta dell’ambiente di lavoro
all’interno detlo stabilimento di Taranto.

Ed infatti RONCAN ¢ stato responsabile del Comparto Prodoth Verticalizzati,
mentre CHINDEMI, MORICONI e FOSSA sono stati responsabili delle quatiro Divi-
sione dello stabilimento di Taranto e cioé rispettivamente della Divisione Industriale
Bramme TA (il CHINDEMI), delle Divisioni Industriali TNA 1 e TNA 2 (il MORI-
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CONI) ¢ della Divisione Industriale Lamiere e Tubi (il FOSSA).

8.b. Insussistenza della posizione di garanzia.

Assoluzione degli imputati NARDI Piero, ZAPPA Giorgio, BOLOGNINI
Aldo e CONSOLINI Massimo

Passando ad esaminare la posizione degli altri imputati (NARDI Piero, ZAPPA
Giorgio, BOLOGNINI Aldo e CONSOLINI Massimo) cui ¢ stata attribuita, nella pro-
spettazione accusatoria recepita dal primo giudice, la qualita di “garanti”, in base alla
titolarita della delega di funzione di cui al 5.8 associata alla qualita dirigenziale assunta
all’interno della struttura organizzativa dell’'IJLVA da ciascun imputato destinatario
della delega di cui al 5.8, si perviene ad escludere la sussistenza della posizione di ga-
ranzia in capo a detti imputati, € ¢id sempre alla stregua degli stessi eriteri di valuta-
zione finora utilizzati, che tengono conto non sofo della portata della predetia delega,
ma anche, e soprattutio, dell’effettivo ruolo in concreto svolto da ciascun imputato.

E cosi, attraverso I’esame della struttura otganizzativa in cui si collocano gli in-
carichi ricoperti dai sopra indicati imputati & possibile constatare che: ) tutti € quattro
gli imputati non risultano titolari di una delega di funzione in quanto destinatari solo
del 5.8 (per la portata di tale previsione si richiama quanto rilevato nel paragrafo 7) e
non anche del 5.9. e del 5.10 (cfr. il verbale della riunione del Comitato Esecutivo del
12.1.1998): b) nessuno dei quatiro imputati ha ricoperto ruoli ed esercitato funzioni
che implicassero la gestione diretta di temi riguardanti I'ambiente e la sicurezza sul la-
voro. |

Ed infatti, NARDI Piero nel primo assetto organizzativo del 1988 ha ricoperto
il ruolo di Delegato (0 Vice Direttore) dell’Arca Amministrazione, Pianificazione e
Controllo; nel successivo assetto organizzativo (dal 29.3.1990) il NARDI ¢ diventato
Direttore Generale di una Funzione Centrale, quella della “Amministrazione, pianifi-
cazione, controllo e finanza”, nonch¢ di un’Area di Affari, quella dei “Laminati Lun-
ghi e Tubi senza saldatura” (la Dalmine s.p.a. di Bergamo).

Orbene, innanzitutto appare evidente che I’Area di Affari affidata al NARDI
non era quella cui faceva capo lo stabilimento ILVA di Taranto (si ¢ gia detto che lo
stabilimento di Taranto faceva capo all’Area di Affari “Laminati Piam” di‘rﬂe'tta dal
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GILLERIO) ¢ dunque il NARDI, quale Direttore gencrale della Area di Affari “Lami-
nati Lunghi e Tubi senza saldatura” non aveva certo il compito di occuparsi dello sta-
bilimento tarantino.

Anche la Funzione Centrale detla “Amminisirazione, pianificazione, controllo e
finanza”, diretta dal NARDI, a parere della Corte, non implicava I’assunzione da parte
de! NARDI di una gestione diretta del tema della sicurezza sul lavoro, in quanto il pro-
filo della contabilith (inerente a detta Funzione), pur riguardando tutti gli investimenti,
ivi inclusi quelli per la sicurezza, attiene comunque ad un momento successivo a quel-
lo, penalmente rilevante in questa sede, delle iniziative tecniche da assumere necessa-
riamente per garantire la sicurezza nell’ambiente di lavoro.

Un ragionamento analogo va fatto anche per ZAPPA Giorgio.

Ed infatti ZAPPA Giorgio, innanzitutto (per quanto piit volte detto) non risulta
titolare della delega di funzioni, in quanto destinatario solo del 5.8 € non anche del 5.9,
e del 5.10; inoltre nel primo assetto organizzativo del 1988 ha ricoperto il ruolo di De-
legato (o Vice Direttore) dell’ Area funzionale “Politica de! lavoro, sviluppo organizza-
tivo e sistemi informativi”; nel successivo assetto organizzativo (dal 29.3.1990) ZAP-
PA ¢ diventato Direttore Generale di una Funzione Centrale, quella della “Funzione
Centrale “Politica del lavoro, sviluppo organizzativo e sistemi inforrnativi”, nonche di
un’ Area di Affari, quella “Laminari Piani speciali” (Cogne).

E dunque, anche con riferimento all’imputate ZAPPA, va evidenziato che
I’Area di Affari (quella dei “Laminari Piani speciali”) affidata a tale imputato non ri-
guardava lo stabilimento di Taranto, ma quello di Cogne, sicché allo ZAPPA non ri1-
sulta assegnato il compito di occuparsi della gestione della realta lavorativa dello stabi-
limento di Taranto facente capo a tutt’altra Area di Affari (quella diretta dal GILLE-
RIO).

E cosi, anche la Funzione Centrale “Politica del lavoro, sviluppo organizzativo
e sistemi informativi” non comportava !’ attribuzione allo ZAPPA (quale Direttore Ge-
nerale di tale funzione) del compito di provvedere alla gestione del tema della sicurez-
za sul lavoro, dal momento che la politica del lavoro riguarda tutto 1"insieme degli in-

terventi diretti a curare e regolamentare, in modo uniforme, a livello di scelte azienda-
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li, il rapporto di lavero in senso stretto dal punto di vista contrattuale, nel suo comples-
50, a partire dalla individuazione dei criteri da utilizzare per I’ assunzione/selezione dei
lavoratori sino al trattamento retributivo e previdenziale dei lavoratori medesimi.

Per gli imputati BOLOGNINI e CONSOLINI, va innanzitutto ribadito che gli
stessi non risultano titolari di una delega di funzione in quanto destinatari solo del 5.8
e non anche del 5.9. e del 5.10 (per la portata del 5.8 va richiamato quanto detto nel
paragrafo 7).

In ordine al ruolo ricoperto da tali imputati, va rilevato che agli stessi risultano
affidate due Funzioni Centrali che facevano riferimento all’Area Funzionale Funzione
Centrale “Politica lavoro, sviluppo organizzativo e sistemi informativi”, diretta dallo
ZAPPA, ¢ precisamente al CONMSOLINI risulta affidata la Funzione Centrale “Perso-
nale e Relazioni Industriali” ¢ al BOLOGNINI la Funzione Centrale “Organizzazione
¢ Sviluppo Risorse Umane™.

Per CONSOLINI ¢ BOLOGNINI puo dunque richiamarsi quanto detto con rife-
rimento alla posizione di ZAPPA, con la precisazione che le Funzioni Centrali affidate
a tali imputati confermano le conclusioni cui si ¢ gia pervenuti per lo ZAPPA, in quan-
to non implicanti la gestione diretta del tema della sicurezza sul lavoro.

Ed infatti la Funzione Centrale “Personale e Relazioni Industriali”, affidata al
CONSOLINI si occupava evidentemente della gestione del personale con particolare
riferimento alle relazioni industriali e cioé ai rapporti dell’impresa con il lavoratore, lo
Stato e soprattutio i sindacati; la Funzione Centrale “Organizzazione ¢ Sviluppo Risor-
se Umane”, affidata al BOLOGNINI, riguardava la gestione delle risorse umane, attra-
verso la selezione del personale, I’organizzazione ¢ I’amministrazione del personale
stesso, la valutazione delle prestazioni e il governo delle retribuzioni.

Alla stregua di quanto sin ora rilevato ¢ considerato, in difetto della posizione di
garanzia, non & ravvisabile dunque in capo ai quattro imputati, NARDI Piero, ZAPPA
Giorgio, BOLOGNINI Aldo e CONSOLINI Massimo, un obbligo giuridico di attivarsi
penalmente rilevante sia per il reato omissivo di cui all’art.437 c.p., sia per la fattispe-
cie del reato di omicidio colposo contestato nella forma della condotta omissiva,

Conseguentemente, per entrambi i reati di cui agli artt.437 e 589 c.p., deve e-
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scludersi la riferibilita delle addebitate condotte omissive di reato agli imputati NAR-
DI Piero, ZAPPA Giorgio, BOLOGNINI Aldo e CONSOLINI Massimo, imputati dei

quali si impone pertanto [*assoluzione con la formula per non aver commesso il fatto.

9, La posizione di garanzia degli imputati nel periodo 1993-1995

9.a. Sussistenza della posizione di garanzia per gli imputati BENEVENTO
e SAVOIA

La struttura organizzativa dell’ILVA nel periodo 1993-1995 & contraddistinta
dall’operare di un nuovo soggetto giuridico e cio¢ la ILVA LAMINATI PIANI s.r.t.,
nata dalla scissione parziale della [LVA s.p.a. in liquidazione; in tale nuovo assetto or-
ganizzativo figurano come componenti del C.d.A. della [LVA LAMINATI PIANI
s.rl. gli imputati GABRIELLI Lamberto, MILANESE Tommaso Vincenzo ¢ ROC-
CHI Augusto, SAVOIA Costantino ¢ BENEVENTO Giorgio, i primi tre quali consi-
glieri, il quarto quale consigliere delegato e il quarto quale Presidente; in questo asset-
to organizzativo compare infine quale direttore di stabilimento anche I’imputato MU-
NI (ma di quest’ultimo si & gia parlato nella parte relativa ai direttori di stabilimento).

All'imputato BENEVENTO va senza dubbio attribuita la posizione di garanzia
in considerazione di quanto, in generale, gia evidenziato con riferimento alla figura del
Presidente LUPQ, nonché, nello specifico, in ragione dei poteri concretamente conferi-
ti al BENEVENTOQ, in qualita di Presidente della ILVA LAMINATI PIANI s.1.1.

Ed infatti nel verbale della prima riunione del C.d.A. della ILVA LAMINATI
PIANI s.r.l., del 3.1.1994, ai Presidente (incarico ricoperto per I’appunto dal BENE-
VENTO) viene conferito, tra gli altri (¢ per cio che rileva in questa sede), il potere di

“seguire ['attuazione dei piani e dei programmi aziendali relativi ad investimenti im-

piantistici”, potere che implica, a livetlo di vertice aziendale, la gestione diretta del
tema della sicurezza dell’ambiente di lavoro.

Parimenti la posizione di garanzia va atiribuita al SAVOIA, quale consigliere
delegato, in quanto allo stesso risultano conferiti poteri che evidenziano una autono-

mia decisionale e di spesa, idonea a delincare una possibilitd di intervento del SA-

VOIA nel settore della sicurezza degli ambienti di lavo;o.mi.“
R
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In particolare nello stesso citato verbale del 3.1.1994 vengono attribuiti, tra gli
altri (e per cio che rileva in questa sede), i poteri di “seguire !'attuazione dei piani e
dei programmi aziendali, d'intesa con il Presidente, per quelli relativi ad investimenti
impiantistici” (lett. b), di “concludere, modificare e risolvere contratti di acquisto, di
vendita, di appalto ...” (lett. h), di “compiere gualsiasi operazione finanziaria attiva e
passiva a breve termine...” (lett. i},

Va infine precisato che sebbene detto verbale preveda poi, anche con riferimen-
to specifico alla struttura di Taranto, il conferimento di poteri a “procuratori”, indicati
nominativamente nello stesso verbale, e cid possa integrare una delega, ¢id non produ-
ce un effetto liberatorio per il presidente (il BENEVENTO) ¢ il consigliere delegato (il
SAVOIA), alla stregua di quanto detto in ordine alla natura delle omissioni addebitate,
relative a deficit strutturali ¢ dunque implicanti una politica di intervento a livello di
vertice aziendale, per onerosita ¢ portata degli interventi necessari.

D’altra patte, dato significativo che conferma la persistenza della posizione di
garanzia in capo al delegante, quanto meno neila forma del compito di vigilare
sull’operato del delegato, & costituito dal potere riconosciuto al Consigliere Delegato

(il SAVOIA) di “assunzione, nomina e revoca del personale divigenie”.

9.b. Insussistenza della posizione di garanzia. Assoluzione degli imputati
GABRIELLI, MILANESE e ROCCHI

A conclusioni diverse in ordine alla sussistenza della posizione di garanzia deve
pervenirsi invece con riferimento agli imputati GABRIELLI Lamberto, MILANE-
SE Tommaso Vincenzo e ROCCHI Augusto.

[l GABRIELLI, il MILANESE e il ROCCH] sono stati condannati in primo
grado perché ritenuti “garanti” in qualita di consiglieri del C.d.A. defla ILVA LAMI-
NATI PIANI s.r.1. dal 21.12.1993 al maggio 1995.

Orbene, tale qualita di consiglieri risulta provata per tabulas € comunque non €
posta in discussione neppure dalla stessa difesa degli imputati nell’atto di appello, tut-
tavia non & sufficiente a radicare in capo a detti imputati una posizione di garanzia.

Ed infatti dalla lettura del sopra richiamato verbale del 3.1.1994, della prima ni-
unione del C.d.A. della ILVA LAMINATI PIANI s.rl., emerge chiaramc_:qte,..che il
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GABRIELLI, il MILANESE e il ROCCHI hanno assunto solo la qualitd di semplici
consiglieri, senza alcuna delega, posto che tutti i poteri relativi alla gestione della strut-
tura di Taranto hanno avuto in detto verbale una attribuzione (al presidente ¢ al consi-
gliere delegato) e una ripartizione (tra vari “procuratori”) che non hanno investito at-
fatto 1 tre predetti imputati.

Questo dato relativo alla mancanza di delega e al difetto di poteri di intervento
diretto nella gestione deflo stabilimento di Taranto va considerato decisivo per esclu-
dere che i tre predetti imputati avessero 1’obbligo giuridico di attivarsi, neppure sotto il
profilo del compito di vigilanza, dal momento che il potere di revoca dei dirigenti ri-
sulta attribuito, nel pit volte richiamato verbale del 3.1.1994, al solo consigliere dele-
gato (il SAVOIA).

Non sussistendo tale obbligo giuridico non si pud addebitare a tali imputati il
mancato compimento di un qualcosa che non avevano I’obbligo giuridico di impedire
e dunque non ¢ possibile formulare nei confronti degli stessi un giudizio di rimprove-
rabilitd penale per le contestate omissioni.

[a rilevanza (invero gid apprezzabile sul piano della logica tecnico-giuridica)
della mancanza di delega in capo ai consiglieri del C.d.A. al fine di escludere il ruolo
di garante degli stessi, & confermata anche da un orientamento interpretativo giurispru-
denziale espresso sul punto dalla Corte di Cassazione.

In particolare va richiamata la sentenza n.38343 del 24.4.2014 emessa, con rife-
rimento al noto caso Thyssen, dalla Corte Cassazione a Sezioni Unite; in detta senten-
za {cfr. pag.108) la Corte di Cassazione ha mostrato di condividere la impostazione
(sostenuta e confermata nella sentenza di appello, oggetto di ricorso), secondo la quale
il datore di lavoro era stato individuato “non in capo all’intero consiglio di ammini-
strazione della societt bensi solo ai tre consiglieri delegati, rutti ritenuti dotati dei ti-
pici poteri di gestione ¢ di spesa propri del ruolo di garante”.

E ancora, in terna di operativita e di effetti della delega nell’ambito del consi-
glio di amministrazione rispetto ai singoli consiglieri {quelli che ricevono delega ¢
quelii che restano semplici consiglieri senza delega) va segnalato secondo Cass.
Sez. 4, 26.9.1990, n. 14436 (e da ultimo Cass. 9.10.2014, n. 41996, Anibaldi) “/» te-
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ma di destinatari delle norme di prevenzione antinfortunistica, il Presidente def consi-
glio di amministrazione di una societa di capitali non puo essere, da solo, considerato
il rappresentante della societd, appartenendo la rappresentanza all'intero consiglio di
amministrazione, salvo delega che gquesti faccia ad un comitato esecutivo o ad un sin-
golo consigliere (amministratore} delegato. La delega delle attribuzioni del consiglio
di amministrazione ad uno (o pin) dei suoi membri hinporta il conferimento della fa-
colta di esercitare i poteri dell'intero organo collegiale, Una volta conferita la delega,
l'obbligo di vigilanza sulla osservanza delle misure antinfortunistiche passa dail'intero
consiglio di amministrazione al delegato”.

Alla stregua di quanto sin ora rilevato ¢ considerato, in difetto della posizione di
garanzia, non € dunque ravvisabile in capo ai tre imputati, GABRIELLI Lamberto,
MILANESE Tommaso Vincenzo e ROCCHI Augusto, un obbligo giuridico di attivar-
si penalmente rilevante sia per il reato omissivo di cui all’art.437 c.p., sia per la fatti-
specie del reato di omicidio colposo contestato nella forma della condotta omissiva.

Conseguentemente, per entrambi i reati di cui agli artt.437 e 589 c.p., deve e-
scludersi la riferibilita delle addebitate condotte omissive di reato agli imputati GA-
BRIELLI Lamberto, MILANESE Tommaso Vincenzo ¢ ROCCHI Augusto, imputati
dei quali si impone pertanto 1’assoluzione con la formula per non aver commesso il

fatto.

10. Le posizioni di garanzia nell’ultimo periodo (dal maggio 1995)

La posizione dell’imputato RIVA Fabio Arturo. Assoluzione

Nell’ultimo periodo, dal 1995 in poi, quello contrassegnato dalla gestione Riva,
figurano come garanti condannati con la sentenza appellata, due direttori di stabilimen-
10, € precisamente SALVATORE Ellore, quale direttore dello stabilimento Itva di Ta-
ranto dal 15.5.95 al 30.11.1996 ¢ CAPOGROSSO Luigi, quale direttore dello stabili-
mento ILVA di Taranto dal 1°.12.1996 in poi, nonché RIV A Fabio Arturo, quale vice-

presidente e consigliere delegato del C.d. A. della societa (denominata dapprima RILP
Sl poi RIL V A S.p.a., quindi Ilva Laminati Piani S.p.a. ¢ infine divenpta dal

18.12.1997 ILVA S.p.a.) che ha gestito lo stabilimento siderurgico di Taranto dal
L I;
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15.5.1995 in poi.

Di SALVATORE e CAPOGROSSO si ¢ gia parlato nel paragrafo dedicato ai
direttori di stabilimento.

Resta allora da esaminare ¢ frattare la posizione di RIVA Fabio Arturo.

Con la sentenza appellata RIVA Fabio Arturo € stato condannato in primo gra-
do perché ritenuto “garante” in qualitd di vicepresidente e consigliere delegato del
C.d.A. della societa che ha gestito lo stabilimento siderurgico di Taranto.

Orbene, tale qualita rivestita dal RIVA risulta provata per tabulas e comunque
non & posta in discussione neppure dalla stessa difesa; tuttavia non ¢ sufficiente ad at-
tribuire a detto imputato il ruolo di garante,

Ed infatti dalla lettura del “verbale delle deliberazioni di riunione del consiglio
di amministrazione” della ILVA Laminati Piani s.p.a., del 29.1.1996, si evince che il
RIVA risulta si vicepresidente e consigliere delegato, ma la delega non investiva la
materia dell’igiene ¢ della sicurezza del lavoro in quanto al punto 2 che il C.d.A. deli-
bera “di delegare al Vice Presidente ¢ ai Consiglieri Delegati, singolarmente ¢ di-
sgiuntamenie tra loro, tuiti i poteri per compiere, in nome e per conto della Societa,
gli atti di ordinaria e straordinaria gestione della Societa stessa, fatta eccezione per il
compimento degli atti riservati alla esclusiva competenza dell’Assemblea e del Consi-

glio dalla legge e dallo statuto sociale ... nonché fatta eccezione per i poteri ¢ per il

compimento dei relativi atti (anche di controllo) che attengono alla materia fiscale,
previdenziale, valutaria ¢ doganale, all’igiene ed alla sicurezza del lavoro,
all’ecologia ed alla tutela ambientale”.

A fronte di tale chiara ed univoca definizione della portata della delega conferi-
ta al vicepresidente ¢ consigliere delegato, deve escludersi che il RIVA avesse poteri
per gestire ]a materia della sicurezza nell’ambiente di lavoro, né, per sostenere il con-
lrario, pud efficacemente richiamarsi il discorso fatto sull’effetto non liberatorio della
delega, in quanto il RIVA, in questo caso, non & un delegante che non beneficerebbe
dell’effetto liberatorio della delega, bensi un consigliere delegato che non riceve affat-
to una delega per la materia della sicurezza sul lavoro.

D’altra parte, la circostanza che il RIVA Fabio Arturo nel verbale del C.d.A. di
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ILVA s.p.a. del 14.112002 abbia preso la parola per precisare che “per il finanziamen-
to di tali investimenti (ndr quelli relativi alla sicurezzal/ecologia), non sono, ad oggi,
previsti aumenti di capitale né da parte di Iiva né da parte delle controllaie™ al piu ri1-
vela la conoscenza di un dato, ma certo non é sufficiente ad evidenziare la sussistenza
in capo al RIVA di poteri di gestione e di spesa, per il quale si impone un conferimen-
to formale che, nel caso in esame, difetta per quanto detto in ordine alla portata della
delega cosi come definita nel verbale di riunione del C.d.A. del 29.1.1996,

E cosi, in mancanza di poteri di gestione e di spesa in materia di sicurezza sul
lavoro, difetta dunque in capo al REVA Fabio Arture il ruolo di garante.

Conseguentemente non pud considerarsi sussistente in capo al RIVA Fabioc Ar-
ture I'obbligo giuridico di attivarsi penalmente rilevante, sia per il reato omissivo di
cui all’art.437 c.p., sia per la fattispecie del reato di omicidio colposc contestato nella
forma della condotta omissiva e non sussistendo tale obbligo giurtdico non si pud ad-
debitare a tale imputato il mancato compimento di un qualcosa che non aveva
['obbligo giuridico di impedire e quindi non & possibile formulare nei confronti dello
stesso gindizio di rimproverabilitd penale per le contestate omissioni.

Pertanto, per entrambi i reati di cui agli artt. 437 ¢ 589 ¢.p., deve escludersi la ri-
feribilitd delle addebitate condotte omissive al RIVA Fabio Arturo e deve pervenirsi

all’assoluzione di tale imputato con la formula per non aver coimesso il fatto.

11, La posizione di MASINI Mario. Assoluzione

La posizione dell’imputato MASINI Mario richiede una precisazione di caratte-
re prelumnare.

Nel capo di imputazione al MASINI sono state contestate le condotte omissive
di cui agli artt.437 e 589 c.p. sul presupposto che lo stesso avesse assunto la posizione
di garanzia “quale dirigente dell 'llva Spa avente dal 4,3.1993 i poteri di cui al suddet-
to punto 5.8 del verbale del C.d A. dell’llva Spa”™.

Con la sentenza di primo grado appellata il MASINI ¢ stato condannato per en-
trambi i reati di cui agli artt.437 e 589 c.p. per aver “ricoperto il ruolo di responsabile

degli approvvigionamenti dal 1990 al 1993 e pertanto degli acquisti dei materiali fun-
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zionali all’espletamento dell attivita siderwrgica”.

1l confronto tra la contestazione contenuta nel capo di imputazione e la motiva-
zione della sentenza di primo grado sul punto relativo alla affermazione della penale
responsabilita del MASINI, pone a rigore un problema di esatta correlazione tra impu-
tazione e sentenza, suscettibile di rilevanza ex art.521 c.p.p., sotto il profilo della qua-
litad attribuita al MASINI e dei tempi di assunzione di tale qualita.

Tuttavia, nel caso di specie, in conformita al principio di economia processuale,
una valutazione sostanzialistica della posizione del MASINI finisce col prevalere ri-
spetto alla questione di nullita sollevata dalla difesa dell’imputato appellante.

E cosi un esame degli atti porta a ritenere che comunque nessuna posizione di
garanzia puo essere attribuita al MASINI con riferimento allo stabilimento di Taranto.

Ed infatti dalla lettura del verbale della riunione del C.d.A. delPILVA s.p.a. del
4.5.1993, si evince che proprio in tale data, presa in considerazione nella prospettazio-
ne accusatoria come momenio a partire dal quale vi sarebbe stato il conferimento al
MASINI dei poteri di cui 5.8, in realta nei confronti del MASINI interviene invece la
revoca dei “poteri a suo tempo conferiti”, “fermo restando la necessita di conferirgli i
poteri nella nuova funzione di Responsabile del Centro Unificaro Transiti di Genova e
Marghera”.

Appare dunque evidente che a partire dal 4.5.1993 (data, si ripete, indicata nel
capo di imputazione come momento iniziale di assunzione della posizione di garanzia)
il MASINI non ha pit i poteri in precedenza conferitigli (quali che siano e se pure ri-
guardanti lo stabilimento di Taranto) e assume !a funzione di Responsabile del Centro
Unificato Transiti di Genova e Marghera, ¢ dunque non ha (o comunque non ha piu)
collegamenti con la realtd produttiva dello stabilimento ILVA di Taranto ¢ nessun rap-
porto con la struttura organizzativa di tale stabilimento,

In ogni caso nel verbale della riunione del 4.5.1993 al MASINI viene attribuito
si il potere del 5.8, ma tale potere: a) si riferisce evidentemente al ruolo di Responsabi-
le del Centro Unificato Transiti di Genova e Marghera assunto dal MASINI in tale riu-
nione del C.d.A.; b) non implica comunque il conferimento di una delega di funzione

(per quanto detto nel paragrafo 7), perché non associato ai poteri di cui al 5.9 ¢ al 5.10.
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Con riferimento poi al periodo 1990-1993, valorizzato dal Giudice di primo
grado, ma estraneo alla contestazione del capo di imputazione, la posizione di garanzia
del MASINTI presenta una seria difficolta di inquadramento, in quanto nella motivazio-
ne defla sentenza appellata il MASINI ¢ stato ritenuto garante perché “responsabile
degli approvvigionamenti”, per cui non rientra in nessuna delle tre categorie di posi-
zione di garanzia individuate dallo stesso Giudice di primo grado.

Ed infatti, in detto periodo, il MASINI non risulta essere diretfore di stabilimen-
to, né componente del consiglio di amministrazione e neppure titolare del potere di cui
al 5.8, secondo quanto si evince dal verbale della riunione del Comitato Esecutivo del
20.11.1991 ove tra i poteri conferiti al MASINI (cfr. pag.373 del verbale) non figura
affatto il 5.8.

A questo punto rimane solo la qualita di “responsabile degli approvvigionamen-
ti”, ma tale qualita non implica assunzione del ruolo di garante in materia di sicurezza
sul lavoro, in quanto le relative funzioni si collocano per cosi dire “a valle”, in un mo-
mento diverso e successivo rispetto a quello della gestione diretta della cura e della si-
curezza dell’ambiente di lavoro e cio tenuto conto proprio delle modalita di attuazione
del ciclo di approvvigionamento, previste dalla direttiva n.83 del 28.9.1990 dell’ILVA.

Ed infatti, secondo tale direttiva, il ciclo di approvvigionamento deve essere av-
viato solo a seguito delle richieste di approvvigionamento (le RdA) che costituiscono
I"atto formale aziendale che da mandato alla Funzione Approvvigionamenti ad impe-
gnare verso terzi parte del budget di spesa dell’Ente che ne fa istanza; inoltre tali -
chieste di approvvigionamento sono fa concretizzazione e la traduzione in atto formale
delle esigenze di acquisto che devono essere espresse dai responsabili a tal fine delega-
ti, in quanto tali posti nelle condizioni di valutare la necessita (anche per il profile del-
la sicurezza sul lavoro) delle cose da acquistare, quali i Delegati delle Aree di Affari e
i Direttori di Comparto e di Divisione,

Alla stregua di quanto sin qui rilevato, quale che sia la qualita attribuita al MA-
SINI, difetta dunque in capo allo stesso il ruolo di garante.

Conseguentemente non pud considerarsi sussistente in capo al MASINI

I’obblige giuridico di attivarsi penalmente rilevante, sia per il reato omissivo, di cui

e : i
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all’art.437 c.p., sia per la fattispecie del reato di omicidio colposo contestato nella
forma della condotta omissiva e non sussistendo tale obbligo giuridico non si puo ad-
debitare al MASINI il mancato compimento di un qualcosa che non aveva I'obbligo
giuridico di impedire e quindi non & possibile formulare nei confronti dello stesso giu-
dizio di nmproverabilita penale per le contestate omissioni.

Pertanto, per entrambi i reati di cui agli artt.437 e 589 c.p., deve escludersi che
le addebitate condotte omissive siano riconducibili al MASINI ¢ deve pervenirsi

all’assoluzione di tale imputato con la formula per non aver commesso il fatto.

12, Conclusioni

In conclusione, alla stregua di quanto fin qui rilevato e considerato, va dunque
esclusa la sussistenza di una posizione di garanzia in capo agli imputati BOLOGNINI
Aldo, CONSOLINI Massimo, MASINI Mario, NARDI Piero, ZAPPA Giorgio, GA-
BRIELL]I Lamberto, MILANESE Tommaso Vincenzo, ROCCHI Augusto ¢ RIVA
Fabio Arturo.

In difetto di tale posizione di garanzia, presupposto imprescindibile, in relazione
alle imputazioni in oggetto, per la formulazione del giudizio di penale responsabilitd,
gli imputati BOLOGNINI Aldo, CONSOLINI Massimo, MASINI Mario, NARDI Pie-
ro, ZAPPA Giorgio, GABRIELLI Lamberto, MILANESE Tommaso Vincenzo, ROC-
CHI Augusto e RIVA Fabio Arturo vanno tutti assolti da entrambi 1 reati con la formu-
la “per non aver commesso™; conseguentemente vanno eliminate tutte le statuizioni ci-
vili relative alla posizione di tali imputati (tutte le condanne generiche al risarcimento
dei danni in favore delle costituite parti civili, le condanne al pagamento delle provvi-
sionali in favore dell’Inail e le condanne al pagamento delle spese processuali sostenu-
te dalle parti civili).

Per tutti gli altri imputati e cioé per ANGELINI Attilio, BENEVENTO Giorgio,
CAPOGROSSO Luigi, CASSARO Renato, CHINDEMI Francesco, FOSSA Bruno,
GAMBARDELLA Giovanni, GILLERIO Giovanni, LUPO Mario, MORICONI Al-
berto, MORSILLO Girolamo. MUNI Nicola, NOCE Sergio, RONCAN Riccardo,
SALVATORE Ettore, SAVOIA Costantino, SIMEONI Franco, SPALLANZANI
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Giambattista e ZAPPA Giorgio, va invece ritenuta sussistente la posizione di garanzia
¢ in relazione ad essi si prosegue nella verifica della sussistenza o0 meno degli ulteriori

presupposti per ’affermazione della penale responsabilita di tali imputati,

B. LA FATTISPECIE DI REATO DI CUI ALL’ART.589 C.P.
1, L’elemento oggettivo. Il nesso di causalita

1.a, Premessa

A questo punto rispetto agli imputati ritenuti, per quanto detto, titolari di una
posizione di garanzia, e cio¢ rispetto a SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, MOR-
SILLO, CHINDEMI, MUNI, SALVATORE, CAPOGROSSO, LUPO, GAMBAR-
DELLA, BENEVENTO, CASSARO, SIMEONI, GILLERIO, RONCAN, MORICO-
NI, FOSSA e SAVOIA, il procedimento penale in oggetto, per la portata delle sue im-
putazioni, impone innanzitutto 1’accertamento dell’esistenza del nesso di causalita qua-
le fondamentale elemento da cui non si pud prescindere al fine di valutare se sussisto-
no 0 meno i presupposti per formulare un giudizio di responsabilita penale a carico dei
predettt imputati.

Occorre verificare, sotto il profilo della ed. causalitd materiale ¢ con specifico
riferimento al caso in esame, la esistenza, sul piano oggettivo e materiale, di un colle-
gamento eziologico tra la morte delle diciotto vittime degli omicidi colpost oggetto di
addebito nella sentenza appellata ¢ le condotte omissive contestate e riferibili agli o-
dierni imputati.

Tale verifica si prospetta inevitabilmente articolata € complessa in ragione della
peculiarita della situazione oggettiva sottoposta all’attenzione dei giudicante, quale
fulcro dell’addebito per omicidio colposo.

Tale peculiarita € riconducibile alle caratteristiche particolari della malattia (il
mesotelioma) che ha cagionato la morte dei lavoratori, ai tempi lunghi di latenza di ta-
le malattia, nonché alla ampia durata della vita lavorativa delle vittime e alla conse-
guente prolungata esposizione delle stesse vittime all’amianto presente in ambiente la-

vorativo, € infine all’avvicendarsi, nell’arco temporale in cui si colloca I’esposizione
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lavorativa di ciascuna vittima, di diversi “garanti”.

E cosi, al fine di accertare la esistenza o meno del nesso di causalita materiale,
- nel rispetto delle peculiarita di cui si & detto, occorre procedere ad una verifica che, in
progressione, investa quattro distinti segmenti della ricostruzione del fatto oggettivo, e
cio€ occorre verificare;

1} se le diciotto vitiime siano effettivamente decedute per mesotelioma maligno
¢ dunque se la causa della morte delle diciotto vittime degli omicidi addebitati agli o-
dierni imputati sia stata il mesotelioma, con la precisazione che il riferimento al solo
mesotelioma si impone, per "effetto devolutivo dell’appello e per il divieto di refor-
matio in peius, in quanto il giudice di primo grado ha condannato per omicidio colposo
unicamente per le morti det lavoratori causate dal mesotelioma;

2) se il mesotelioma che ha cagionato il decesso dei lavoratort sia stato contratto
a causa dell’esposizione ad amianto di detti lavoratori nell’ambiente lavorativo ILVA
¢ dunque se la causa del mesotelioma contratto dalle vittime decedute per mesotelio-
ma, sia stata la esposizione ad amianto nello stabilimento ILV A;

3) se I’induzione e lo sviluppo del mesotelioma siano etiologicamente ricondu-
cibili alle condotte omissive riferibili al periodo in cui ciascun imputato ha assunto la
posizione di garanzia,

4) se le condotte omissive oggetto di addebito, se tenute, sarebbero state idonee

ad evitare I’insorgenza de] mesotelioma.

1.b. La diagnosi di mesotelioma in relazione a ciascuna vittima

Nel procedere con ordine all’accertamento del nesso causale, occorre soffermar-
si sul primo segmento della ricostruzione del fatto oggettivo per verificare se le diciot-
to vittime degh omicidi colposi addebitati agli imputati nella sentenza appellata siano
decedute per mesotelioma.

Tale verifica si impone perché gli imputati appellanti hanno eccepito la incertez-
za delia diagnosi di mesotelioma.

In particolare, la difesa degli appellanti ha dedotto che per poter formulare una

diagnosi certa di mesotelioma & necessario disporre degli esami istologici integrati ¢con
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gli esami immunoistochimici.

In altri termini, secondo la difesa, il mesotelioma non puo essere distinto né cli-
nicamente né radiologicamente né istologicamente dalle neoplasie pleuriche seconda-
rie che possono derivare dalla quasi totalitd dei tumori ¢ solo ghi esami immunoisto-
chimici consentono di distinguere con certezza il mesotelioma da altri tumori che non
hanno nuila a che vedere con l'esposizione ad amianto, sicché, in definitiva, in man-
canza di esami immunoistochimici, non sarebbe possibile formulare una diagnosi certa
di mesotelioma.

Secondo la difesa, cid varrebbe in particolare per i decessi di Ancona Vito, Ca-
valchint Giovanni ¢ Simeonelli Domenico in quanto per nessuno di questi cast sono di-
sponibili gli esami immunoistochimici.

Ma anche per i decessi di Adamo Cosimo, Anastasia Antonio, Carrieri Marcel-
lo, Casamassima Giuseppe, Chirico Angelo, Cito Sante, De Marco Dalmasso, Impera-
tore Nunzio, Lanzo Antonio, Mariano Vittorio, Palazzo Gaetano, Pisani Arcangelo,
Russo Angelo, Tallilli Antonio e De Carlo Paclo sarebbe riscontrabile la stessa incer-
tezza di diagnosi, in quanto, secondo le conclusioni del C.T. degli imputati, il Prof. En-
rico Pira (conclusioni richiamate e riportate negli atti di appello), in tuti questi casi le
diagnosi, pur corredate dagli esami immunoistochimici, non risulterebbero comunque
attendibili perché:

a) l'immunoeistochimica risuita si disponibile, ma non rispondente ai criteri indi-
cati dalle Linee Guida Internazionali, e cid sia perché mancano alcuni marcatori rite-
nuti fondamentaly, sia perché i marcatori utilizzati non sono da ritenere utili alla luce
delle conoscenze dell'ultimo decennio per la diagnosi di mesotelioma; in particolare,
sul punto, la difesa ha richiamato le linee guida elaborate dalla comunita scientifica e
fissate nei Quaderni della Salute editi a cura del Ministero della Salute (il n.15 nel
maggio - giugno del 2012), ove si afferma che le tecniche immunoistochimiche con
almeno due marcatori positivi per mesotelioma e due marcatoti negativi per mesote-
lioma sono da considerare tecnica imprescindibile per la diagnosi routinaria del
mesotelioma, sicché ['accertamento va eseguito mediante esame immunoistochimico e

con l'utilizzo di quattro marcatori (due di segno positivo per il mesotelioma e due di
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segno negattvo per patologie alternative);

b) non risulta disponibile il grading di positivita dei singoli marcatori utilizzati
per I’esame immunoistochimico.

A fronte del motivo di gravame fatto valere dalla difesa degli imputati in ordine
alla incertezza della diagnosi di mesotelioma, la Corte ha disposto 1’espletamento di
una perizia per accertare la causa della morte delle diciotto vittime, con riferimento alle
quali ¢ intervenuta condanna per il reato di cui all’art.589 c.p., ed in particolare per ve-

rificare se tali vittime avessero 0 meno confratto il mesotelioma e fossero o meno dece-

dute a causa del mesotelioma.

Il perito nominato, il dott. Bruno Murer, all’csito degli accertamenti tecnici con-

dotti alla presenza dei consulenti tecnici delle difese ed in particolare all’esito della *vi-

sione collegiale dei casi disponibili con valutazione morfologica e immunoistochimi-

¢a”, ha concluso secondo quanto riportato neila seguente tabella:

N. [ Coghome/Nome Immunoistechimica Diagnosi sec. Livello certezza| Causa Morte
caso Linee Guida diagnostico
2013 e WHO
2015
01 Adamo Cosimo Cpool: + Neoplasia Livello 4 Metastasi
Calretinina: - epitelimorfa a Non multiple da
CK5/6 e D2-40: - cellule chiare Mesotelioma | carcinoma a
CEA m e Ber Ep4: -; cotnpatibile cellule chiare
RCC: - TTF-1; + con origine {possibile ori-
polmonare gine polmone)
02 | Anastasia Antonio | Materiale non Non valutabile | Non valutabile | Non Definibile
disponibile
03 Angona Vito Fibrosi Livello 4 Emorragia post-
pleurica Non operatoria.
diffusa (pachi Mesotelioma
leurite
04 Carrieri Marcello CK pool: +; Mesotelioma Livella 1 Mesotelioma
Calretinina: + 100% epitelioide Mesotelioma | Pleurico
CE5/6: + 100% certo
CEA m,TTF1 ¢ CD135: -
05 {asamassima CK pool: + Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
Giuseppe Calretinina: + [90% epitelioide Mesotelioma | pleurico
CK 5/6: 1 100% certo
CEA m e BerEP4: -
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06 Cito Sante Calretinina: + 100% Mesotelioma Livello 1 Mesaotelioma
CEKS5/6: + 100% epitelioide Mesotelioma | pleurico
CEA m, BerEP4: - certo
TTFI: -
07 | De Carlo Paolo CK pool; + Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
Calretinina: + 100% epitelioide Mesotelioma Peritoneo
CK5/6: + 100% certo
CEA e BerEP4: -
03 De Marco CK pool: + Mesotelioma Livello 1 Mesetelioma
Dalmasso Calretinina: + 100% epitelioide Mesotelioma | pleurico
CK5/6: - 70% certo
CEAm ¢ BerEP4 -
TTF-l: -
09 Lanzo Antonio CK pool: + Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
Calretining: + 70% epitelioide Mesotelioma | pleurico
CKS5/6: + 70% certo
CEAm e BerEP4: -
10 Mariane Vitiorio CK pool: + Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
Calretinina; + 100% epitelivide Mesclelioma | pleurico
CK5/6: + 30% cero
CEAm ¢ BerEP4: -
Calretinina: 4 100% Neoplasia Livello 2 Mesoielioma
1l jPalazzo Gaetano Antimesotelio: NV epiteliomorfa Mesotelioma | pleurico
P&3: - papitlare probabile {probabile}
12 Pisani Arcangelo CK pool: + Mesotetioma Livello 1 Mesolelioma
Calretimng: +90% epitelioide Mesotetioma | pleurice
CK5/6: + 100% certo
CEAm e BerEP4: -
13 Russo Angelo CK pool: + Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
Calretinina: + G0% epitelioide Mesotelioma | plewrico
CK35/6: +90% certo
CEAm e BerEP4: -
14 Cavalchini Calretinina: + 100% Mesoielioma Livello 1 Mesolelioma
Giovanni CK5/6: + 100% epitelioideo Mesotelioma pleurico
CEAm e BerEP4: - certo
15 Chirico Angelo CK pool: + Mesotetioma Livello 1 Mesotelioma
Calretinina: + 100% epitelioide Mesoielioma | pleurico
CK3/6: + 100% certo
CEAm ¢ BerEP4: -
16 Imperatore CK pool: + Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
MNunzio Calretinina; + 90% epitelioide Mesotelioma | pleurico
CK5/6, +90% certo
CEAm ¢ BerEP4: -
B r
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17 Simonelli CK pool: - Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
Domenico Calretinina: - bifasico con Mesotelioma | pleurico
CD34; - prevalente ecro
BCL 2; - componente
CD99: - sarcomatosa
18 Tallilli Antonio CK pool: + Mesotelioma Livello 1 Mesotelioma
Calretinina: + 50% epitelioide Mesotelioma | pleurico
D2-40: + 20% certo
CK5/6: -
CEAm ¢ BerEP4. - N

~ Per rispondere al quesito sottopostogli dalla Corte e per pervenire alle conclu-
sioni riassunte nella tabella che precede, 1l perito ha seguito una precisa metodologia
concordata con i consulenti tecnici della difesa intervenuti alle operazioni peritali
(cfr. in tal senso i verbali delle operazioni peritali in cui si da atto che i consulenti
tecnici di parte intervenuti “concerdano con i criteri tecnici presentati™).

In particolare il perito ha proceduto segnendo una metodologia che si € concre-
tizzata nei seguenti passaggi (testualmente riportati):

1) “verifica della documentazione e dei campioni sottoposti a perizia (preparati
istologici colorati con ematossilina-eosing, preparati immunoistochimici, inclusi in
paraffina)’;

2) “verifica della corrispondenza e correttezza dei preparati da valutare cosi
come riportato nei verbali di acquisizione da parte dei N.A.S. (allegati alla presente
perizia)”,

3) “valutazione morfologica al microscopio oftico dei preparati istologici rela-
tivi ai casi con diagnosi iniziale di mesotelioma (colorati con ematossilinal/eosina} e,
quando presenti, delle colorazioni immunoistochimiche gia allestite; i risuitati delle
reazioni immunoistochimiche ¢ le diagnosi presenti nei referti di ovigine sono stati ri-
portati sinteticamente nelle schede individuali dei casi valutati’,

4) “nei casi in cui | marcatori immunoistochimici risultino carenti, si proce-
dera alla scelta di marcatori immunoistochimici significativi, utili per definirve con
precisione la natura della neoplasia (mesotelioma maligno) ..... La significativita
dei marcatori prescelti & definita sulla base dell'esperienza specifica del perito e

del laboratorio da lui utilizzato e sulla base delfe evidenze presenti nella letieratu-
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ra scientifica pertinente la diagnosi differenziale del mesotelioma maligno nelle sue
varianti epitelioide, sarcomatoide, bifasico, e delle possibili alternative prevalen-
temente costituite (per le forme di mesotelioma epitelioide e misto) da carcinomi
primitivi del polmone con estensione o infiltrazione plenrica, localizzazioni secon-
darie di carcinomi di altre sedi (carcinoma del colon, carcinoma della mammella,
etc.), ovvero (per le varianti sarcomatoide e desmoplastica) da neoplasie maligne
mesenchimali”.

Il perito ha evidenziato che “sebbene non esista un marcatore assolutamente
specifico per il mesotelioma, l'utilita delle indagini immunoistochimiche nella dia-
gnostica delle neoplasie pleuriche e peritonneali é ormai ben consolidata da divei-
si anni, L'ampia scelta di marcatori oggi disponibili é frutto di un costante lavoro
di ricerca che ha permesso di individuare criteri metodologici e "pannelli" di mar-
catori sempre pity affidabili e riproducibili, Le diverse proposte presenti in lettera-
tura sono state vagliate consecutivamente in diversi "consensus meetings" a livello
internazionale e nazionale per poter disporre di criteri affidabili e riproducibili.
Attuaimente ¢ disponibile una serie di marcatori immunoistochimici ben validati,
robusti, che permettono la diagnosi di certezza nella quasi totalita dei casi di meso-
telioma maligno epitelioide, consentendo la distinzione precisa dai carcinomi [Or-
donez 2003],

Il pannello di marcatori generalmente consigliato nelle linee guida e costituito,
per i MM di tipo epitelioide dalla formula 2+2, che consiste neil'evidenza di due mar-
catori "positivi” per il MM, e due "negativi” (escludendo quindi la diagnosi alternati-
va di carcinoma) .

Il perito ha chiarito che nelle raccomandazioni del “second Italian Consensus
Conference on Malignant Pleural Mesothelioma: State of the art and recommenda-
tions" (Pinto 2013), ma anche a livello di raccomandazioni ¢ linee guida internazio-
nali (Husain 2013; van Zandwijk 2013), viene proposto il seguente schema operati-
vo per le indagini immunoistochimiche: “viere considerato come ottimale il marca-
tore calretinina come marcatore positivo dotato di elevata sensibilita e specificita.

La calretinina (CALR) ¢ una proteina capace di fegare il calcio, appartenente alla
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superfamiglia della troponina C.

E' espressa intensamente e costantemente nelle cellule mesoteliali e rappre-
senta un ottimo marcatore del MM, con particolare resa nelle forme epiteliali e bi-
fasiche, meno sensibile appare invece nelle forme sarcomatose di mesotelioma. La
prima descrizione della calretinina come marcatore diagnostico del MM ¢é del 1996
(Doglioni 1996), in uno studio che ha avuto notevole impatto sulla diagnostica del-
le neoplasie della pleura. La calretinina infatti € il primo marcatore specifico "po-
sitivo" descritto in letteratura. L'utilita della calretinina é stata confermata e vali-
data in numerosi studi pii recenti, che ne hanno definito con piu precisione i campi
di applicazione e le possibili limitazioni (Schwaller 2004; Ordonez 2014 a}.

[l WT1 (fattore di trascrizione che svolge un ruolo essenziale nello sviluppo
del sistema urogenitale e che é mutato nel tumore di Wilims) é espresso con elevata
specificita nel MM, ma & dotato di minore sensibilita fAmin 1995]. La immunore-
attivita nucleare é la sola significativa per il WTI. Con alcuni anticorpi monoclo-
nali viene riconosciuio anche un epitopo citoplasmatico, espresso solamente nelle
cellule endoteliali, che puo fornire un buon controllo "interno”.

Dopo WTI e calretinina sono stati individuati diversi altri marcatori "positi-
vi" per natura mesoteliale, tra questi il pin utile e sensibile é la podoplanina/D2-40
(una proteina espressa dall’endotelio linfatico e dalle cellule mesoteliali), [Chu
2004, Ordonez 2004, Chilosi 2005, Hinterberger 2007], le citocheratine CKS e CKé6
[Ordonez 2006, Shield 2008].

Numerose sono le molecole proposte e validate come marcatori "negativi”
per il MM,

Il CEA monoclonale é considerato tra le molecole piui affidabili, da affianca-
re con una delle molecole successivamente proposie come marcatori di esclusione
per il MM: MOC-31, BerEP4, B72.3/TAG-72, CDI5 [Ernst 1986, Jordon 1989,
Sheibani 1991, Delahaye 1991, Maguire 1994, Carella 2001, Mohammad 2012,
Wang 2014], e piti recentemente la Claudina-4 (una molecola di membrana che
partecipa alla formazione delle tight junctions delle cellule epiteliali) [Facchetti
2007; Ovdonez 2013 b; Ohta 2013].
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Nelle forme sarcomatoidi di MM la sensibilitd dei marcatori mesoteliali €
minore, e variabili positiviia per alcuni marcatori possono essere riscontrate anche
in alcuni sarcomi (ad es. il sarcoma sinoviale); WT1 e Podoplanina sono descritti
come i pitt affidabili rispetio alla calretinina come marcatori positivi nelle forme
sarcomatoidi di MM [Miettinen 2001; Padgett 2008]. Nella diagnosi differenziale
tra MM sarcomatoide e neoplasie mesenchimali, sarcoma sinoviale, tumori de-
smoidi pleuro-poimonari, tumore fibroso solitario, ed altri che possono porre pro-
blemi diagnostici [Lucas 2003, Zhang 2004; Barak 2012], é molto utile poter di-
sporre di marcatori che permettano di definirne con maggiore precisione specifiche
caratteristiche differenziative o molecolari (ad es. CD34, beta-catenina nucleare,
CD31, alpha-SMA, bel-2, desmina, etc) [Chilosi 1997, Miettinen 2001, Andino
2006; Anani 2011].

Diversi marcatori immunoistochimici sono stati proposti per aiutare nella com-
plessa diagnosi diffevenziale tra mesotelioma sarcomatoide desmoplastico e pleuriti
fibrosanti, anche se l'efficacia dell'approccio immunoistochimico in questo campo si €
rilevato poco riproducibile [Mangano 1998; Kato 2007, Horiuchi 2013; Husain
2014]

Pit promettente appare l'approccio citogenetico con metodica FISH, che puo
fornire importanti risultati diagnostici [Wu 2013; Horn 2014; Hwang 2014; Sheffield
2015].

Nel caso di localizzazioni pleuriche di carcinomi, l'analisi immunoistochimi-
ca consente in molti casi non solo la distinzione diagnostica rispetto al MM, ma
anche di definire con precisione listotipo nei carcinomi del polmone (adenocarci-
noma, carcinoma squamoso, carcinoma a piccole cellule), ed eventualmente la
primitivita nelle localizzazioni pleuriche metastatiche. Per questo scopo soto uli-
lizzabili marcatori di differenziazione polmonare (TTF1, Napsina-A, Proteine del
surfattante), e una sevie di altri marcatori che permettono di definire la primitivita
intestinale (CDX2), renale, ovarica, etc. (GATA3, recettori per estrogeni e proge-
sterone, PAX8, PDXI, etc) [Barbareschi 2003; Chilosi 2010, Ordonez 2013a,
2014b]. ’

-
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Le neoplasie epiteliali del timo (timomi, carcinoma timico} possono, anche se
raramente, entrarve in diagnosi differenziale con il mesotelioma e la possibile con-
fusione diagnostica legata all’espressione di marcatori "mesoteliali” (calretinina,
WTI), in questi tumori puo essere evitata utilizzando il marcatore p63 (o meglio l'i-
soforma DN-p63) espresso nei timomi ma non nei mesoteliomi [Pan 2003, Chilosi
20037,

Ha quindi precisato che “i fest immunoistochimici sono stati eseguiti presso il
laboratorio di immunoistochimica della U.O.C. di Anatomia e Istologia Patologica
dell' Ospedale dell'Angelo - Azienda ULSS 12 Veneziona - Venezia-Mestre. 1 reagenti
e [ metodi sono quelli usualmente wtilizzati nella routine istopatologica della patolo-
gia pleuro-polmonare, identificati sulla base delle indicazioni riportate in letteratura
e ampiamente validati nell'esperienza personale.

[ test immunoistochimici sono stati eseguiti con metodo automatico su im-
munocoloratore Benchmark-Ventana (Roche) utilizzando sistema di rivelazione
Ultra View Universal DAB detection (Ventana) altamente sensibile ed affidabile.

La procedura analitica su strumenti dedicati garantisce una ottimale stan-
dardizzazione dei processi ed é attualmente largamente utilizzata nella routine a-
natomopatologica. { test immunoistochimici sono stati descritti come "negativo” o
"positivo”, definendo l'intensita della reazione in termini semi-quantitativi utiliz-
zando punteggi/scores predefiniti (score 0: 0-9%; score 1: 10-25%, score 2: 26-
50%, score 3: 51-75%, score 4: 76-100%). La percentuale di cellule positive é sta-
ta definita scegliendo i campi vitenuti pii idonei sulla base della immuno-reattivita
con i vari marcatori investigati e tenendo conto degli eventuali artefatti (in omo-
genea fissazione, aree di necrosi, etc.). Il valore 10% é stato definito come "mini-
mo" sulla base delle raccomandazioni e linee guida [Husain 2009]. Per ogni test
immunoistochimico & stata ricercata la presenza di "controlli interni”; quando non

- presenti | controlli interni la valutazione complessiva dell'idoneita dei campioni e
delle colorazioni é stata sostanziata sulla base della qualita complessiva dei risul-
tati, privilegiando nella valutazione i test meno robusti”.

“Il giudizio conclusivo del Perito e stato espresso nella valutazione ﬁfgalf‘come
. : 2 *
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"certo" quando il quadro morfologico ed immunofenotipico del caso é stato ritenuto
"caratteristico", descrivendo il grado di certezza mediante quattro livelli decrescenti
di certezza (1>2>3>4), coerentemente con i suggerimenti e le linee guida internazio-
nali, sulla base della tipicita del quadro morfologico e l'espressione di marcatori po-
sitivi e negativi. I gradi di certezza sono espressi come segue;

Livelio di certezza 1 - Mesotelioma certo: quadro morfologico e immunoistochimico
coerenti - Nessun dubbio diagnostico;

Livello di certezza 2 - Mesotelioma probabile: Aspetto morfologico compatibile con
immunoistochimica incompleta (per es. un solo marcatore positivo e uno negativo);
Livello di certezza 3 - Mesotelioma paossibile: Morfologia compatibile con mancata
espressione di marcatori "positivi" di mesotelioma (es. calretinina negativa);

Livello di certezza 4 - Non Mesotelioma: morfologia e immunoistochimica non coe-
renti con mesotelioma”.

Seguono le schede redatte dal perito per ciascuna vittima.

Caso 01. ADAMO COSIMO (nato il 15/09/1945 - morto il 20/12/2008)

Esordio Clinico: Dispnea da Versamento pleurico siero-emorragico recidivante destro (rico-
vero presso Ospedale di Taranto il 21/02/2008)

TAC Torace del 25/02/2008 (Ospedale di Taranto): "abbondante versamento pleurico de-
stro... Concomitano irregolarita focali della superficie pleurica e lieve ispessimento della
stessa... collasso parenchimale polmonare del lobo inferiore ..."

Diagnosi citologica di versamento pleurico (01/03/2008): "tappeto di neutrofili, linfociti,
istiociti e rare cellule mesoteliali attivate. Non sicure cellule neoplastiche” (Ospedale di Ta-
ranto)

VTS (Videotoracoscopia) dell'8/3/2008 (Policlinico di Bari). "si aspirano 5000 ml di liquido
siero-ematico. Pleura diffusamente mammellonata. Si eseguono biopsie multiple..."

Diagnosi istologica di biopsia pleurica parietale destra (Istologia No. 1-02297-08 del
17/03/2008 - Ospedale Policlinico - Bari): " Localizzazione pleurica di neoplasia maligna
scarsamente differenziata, epiteliomorfa, con aspetti prevalenti a cellule chiare."”

Immunoistochimica: CKAE!-3: +++, calretinina: ++, Vimentina: +++, EMA.: +++, HBME-
1:+++ Ki67; 15%; TTF-1: -, CD 10: -,

Conclusioni diagnostiche: "guadro morfologico e immunoistochimico depongono per meso-
telioma epiteliomorfo (grado nucleare 2-3) della pleura.

TAC Torace no. del 25/08/2008: ... marcato ispessimento della pleura parietale e mediasti-
nica di destra che nelle porzioni postero-basali presenta aspetto mammellonato. I reperti so-
ro riferibili alla patologia di base e mostrano, rispetto ad una precedente indagine del
30.05.2008, lieve incremento volumetrico, Sottile falda di pneumotorace antero-mediale de-
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stra. Addensamento parenchimale disomogeneo si osserva in sede postero-basale sinistra...”
Revisione del CTU

Perviene un vetrino colorato con Ematossilina eosina e uno incluso in paraffina siglato
con il no. 2297-2-08.

Esame Istologico (biopsia pleurica no. 2297-2-08): Frammento di neoplasia epiteliomorfa a
cellule chiare

Immunoistochimica:

CK pool; positivita diffusa di membrana

Calretinina: negativa;

CK 5/6: negativa; Podoplanina (D2-40): Negativa; WT-1: negativo

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo; RCC: negativo

TTF-I: positivita nucleare marcata e diffusa

Quadro immunoistochimico & coerente con carcinoma a cellule chiare compatibile con ori-
gine polmonare

Diagnosi del CTU: Localizzazione pleurica di carcinoma a cellule chiare, compatibile con
origine polmonare.

Livello di certezza 4: Non mesotelioma

CAUSA DI MORTE: Carcinoma a cellule chiare

Caso 02. ANASTASIA ANTONIO (nato il 30/04/1936 —

Esordio Clinico: Dispnea con versamento diffuso (ottobre 20035)

TAC Torace del 27/10/2005 (Ospedale San Marco - Grottaglie): "4 desira versamento
pleurico libero in sede basale e mediastinica, saccato in sede margino-costale superiore che
determina situazione compressiva dei segmenti basali ....,. "

Diagnosi citologica di versamento pleurico: "negativo per cellule neoplastiche” (Ospedale
San Marco - Grottaglie)

VTS (Videotoracoscopia) ospedale S. Paolo - Bari: “disseminazione micro nodulare foglietti
pleurici con alcuni noduli riuniti a grappolo”

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 11875/11876 del
24/11/2005 - Centro Biomedico Meridionale): "Mesotelioma epitelioideo con aspefti solidi,
papillari e ghiandolari"

Immunoistochimiea: CK {pool): +; calretinina: +; Vimentina: -; TTF-1: -,

TAC Addome: Giugno-Luglio 2007 (Istituto Humanitas di Milano): Diffusione al peritoneo
con occlusione intestinale).

Revisione de]l CTU

Materiale non disponibile (verbale di acquisizione dei NAS di Bari)

La mancanza dei preparati istologici ¢ dell'incluso in paraffina (blocchetto) non consen-
te di esprimere un parere morfologico neppure parziale. L'immunoistochimica riportata
nella diagnosi originale ¢ incompleta (manca un marcatore positivo e uno negativo),
Caso non valutabile secondo le linee guida atéualmente condivise.

CAUSA DI MORTE: scheda ISTAT del 20/12/2008:
Causa iniziale: K pleurico

Causa intermedia: metastasi peritoneali e ossee.
Causa terminale: arresto cardiocircolatorio.
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Caso 03. ANCONA VITO (nato i_l_03[04ll946 - morto il 09/09/2005)
Esordio Clinico: Dispnea € dolore toracico destro da versamento pleurico (01/03/2005).

TAC Torace del 17/03/2005: "discreto versamento pleurico destro con modesio coinvolgi-
mento scissurale. Si apprezza anche irvegolare ispessimento della pleura viscera-parietale
basale destro in sede antero-basale cui si associa disomogeneita del tessuto adiposo pericar-
dico. .... La piramide basale é atelectasica da compressione. St rilevano alcune placche pleu-
riche a sinistra”

Diagnosi citologica di versamento pleurico no. 05135-1-05 dell*08/04/2005: "negativo per
cellule neoplastiche” (Ospedale Policlinico San Matteo di Pavia)

TAC Torace no. Dell’11/04/2005 (Policlinico San Matteo Pavia): "Versamento pleurico a
destra ... entrambi i foglietti pleurici appaiono modicamente ispessiti, iperemici, come da
probabile flogesi. Emitorace omolaierale modicamente retratto ... "

VTS (Videotoracoscopia) del 06/04/2003 (policlinico San Marco Pavia). “cave pleurico suf-
ficientemente ampio percorse da numerose aderenze, alcune a ragnatela e alcune partico-
larmente vascolarizzate ... diaframma mobile con superficie liscia ... pleura parietale nofe-
volmente ispessita, edematosa con ampie zone ricoperte da fibrina, alternate ad aree in cui la
sierosa appare imbottita e probabilmente infilirata. Si segnala presenza di placche ialine ba-
sali. Conclusione: quadro sospetto per mesotelioma fibroso o per pachipleurite”.

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (istologia No. 05223-1-05 del 13/04/2005 -
Ospedale Policlinico - Pavia): “lembi di pleura parietale sede di intensa flogosi cronica, di
depositi di emosiderina e stratificazioni fibriniche in riassorbimento-organizzazione. Si o0s-
serva estesa proliferazione disordinata di elementi mesoteliali di aspetto reattivo con deposi-
zione di abbondante collageno extracellulare e proliferazione micro vascolare. I reperti o-
rieniano per processo flogistico reattivo in fase acuta. Non aspetti indicativi di neoplasia”

Diagnosi istologica da pleurectomia destra (Istologia no. B05-3371 del 27/05/2005 - Ospe-
dale Macedonio Melloni - Milano): "Mesotelioma maligno desmoplastico”

Esame istologico di Pleuropneumonectomia destra (no. B05-6401 del 19/09/2005 - Ospe-
dale Macedonio Melloni - Milano): flogosi cronica granulomatosa (esiti di talcaggio). Pachi-
pleurite cronica sclerogena granulomatosa in esiti di pleurectomia per mesotelioma desmo-
plastico”

Revisione del CTU
Sono stati consegnati 16 preparati istologici (vetrini) di cui 4 colorati con metodo immu-

noistochimico e 12 blocchetti di paraffina siglati con il no. 3371/05 (ospedale Macedonio
M. di Milano)

Istologia (biopsie pleuriche no. B 05-3371): Frammenti di pleura parietale diffusamente i-
spessita per marcata fibrosi caratterizzata da deposito di tessuto collageno denso, riccamente
vascolarizzato, nel cui contesto sono presenti fibroblasti e rare cellule mesoteliali (CK 7 posi-
tive) intrappolate nel processo fibrotico. In alcuni campioni si osserva presenza di fibrina. Ii
processo di fibrosi si caratterizza inoltre per presenza di un bordo netto rispetto al tessuto adi-
poso della parete toracica.Tale aspetto tion si osserva mai nel mesotelioma desmoplastico

Immunoistochimica: Eseguita solo CK7 per documentarg distribuzione delle cellule meso-

-
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teliali

Diagnosi del CTU: Fibrosi pleurica diffusa (Pachipleurite).
Livello di certezza 4: Non mesotelioma

I preparati istologici esaminati e relativi ad ANCONA Vito, sono caratierizzati da un pro-
cesso fibroso diffuso della pleura (pachiplcurite), processo gia diagnosticato presso il ser-
vizio di Anatomia Patologica dell'ospedale di Pavia di cui non si ha il materiale. Va sotto-
lineato che un processo di fibrosi pleurica come quella osservata nel caso di Ancona Vito
pud essere confuso con un mesotelioma desmoplastico la cui diagnosi ¢ moito difficile.

In questi casi in cui I'immunoistochimica & di scarso aiuto, l'esperienza del patologo gioca
un ruolo importante.

Va sottolineato che nel caso presente mancano tutti i criteri diagnostici del mesotelioma de-
smoplastico: cellule fusate atipiche disposte in modo disorganizzato, necrosi, noduli di proli-
ferazione sarcomatosa, infiltrazione del tessuto adiposo.

CAUSA DI MORTE: Emorragia post-operatoria

Caso 04. CARRIERI MARCELLQ (nato il 28/10/1940 - morto il 19/11/2006)

Esordio Clinico: Versamento pleurico recidivante sinistro (23/03/2004)

TAC Torace del 17/08/2004 (ospedale Martoni): ”... retrazione emitorace sinistro con ver-
samento pleurico ... modico ispessimento dei foglietti pleuricio a livello della base. Nello
sfondato costo-frenico... nodulazione calcifica..”.

Diagnosi citologica di versamento pleurico no. 1342 del 01/04/2004 = "materiale siero-
ematico comprendente numerose cellule mesoteliali attivate talora isolate, talora in aggregati
similpapillari” (Ospedale Policlinico San Matteo di Pavia)

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 445814 del 28/07/2004 -
Ospedale Vito Fazzi - Lecce): "Forma iniziale e superficiale di mesotelioma epiteliomorfo
con aspetli tubulo-papillari.”

immunoistochimica: Calretinina: +, CEA e Desmina; -.

VAT (Videotoracoscopia) dcll'08/10/2004 (ospcdale Bellaria - Bologna): "pleura parietale e
viscerale di colore bianco e ispessite in toto."

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 12004-1010127 del
15/10/2004 - Ospedale Sant'Orsola Bologna): "tessuto pleurico e fibroso infilirato da mesote-
lioma maligno epitelioideo, moderatamente differenziato.”

Immuneistochimica: CK5/6 +; calretinina: +

Diagnosi Istologica di pezzo operatorio (pleuropneumonectomia) (Istologia No. 1-05-
1106 del 09/02/2005 Ospedale Maggiore - Bologna): "Mesotelioma maligno prevalentemente

epitelioideo infiltrante i tessuti molli della parete toracica e mediastinica”.

immunoistochimica: CK3/6 +; calvetinina: +, vimentina +, TTF-1: -, CEA: -, CDI5: -

—
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Revisione del CTU E

Pervengono 13 vetrini e 6 blocchetti di paraffina siglati con il no. 05/1106 (ospedale
Maggiore di Bologna) ¢ 4 vetrini e 4 blocchetti di paraffina no. 445814 (ospedale "Vito
Fazzi" - Lecce) '

Istologia (biopsie pleuriche no. 445824 - ospedale Vito Fazzi - Lecce e campioni di pezzo
operatorio no. 05/1106 ospedale Maggiore di Bologna): Pleura parictale con neoplasia a
cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo solido e trabecolare. Morfologia coerente con
mesotelioma

Immuneistochimica:

CK pool: positivita diffusa;

Calretinina: positivita nucleare ¢ citoplasmatica nel 100% cellule,
CK5/6: positivita citoplasmatica nel 100% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo, CD15: negativo; TTF-1: Negativo.
Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU; Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo.
Livello di certezza 1.

CAUSA DI MORTE: cartella clinica ospedale SS Annunziata - Taranto del 19/11/2006:
MESOTELIOMA PLEURICO

Causa iniziale: Mesotelioma pleurico

Causa intermedia.....................el

Causa terminale: carcinosi peritoneale/metastasi epatiche ¢ ossee

Caso 05 CASAMASSIMA GIUSEPPE (nato il 13/07/1934 — morto il 22/04/2005)

Esordio Clinico: Dispnea ingravescente ¢ dolore toracico sinistro (Ottobre 2004)

Rx Torace ottobre 2004 (H di Taranto): "Versamento pleurico occupante 2/3 del campo
polmonare sinistro '

Diagnosi citologica di versamento pleurico (ottobre 2004): “celinle papiliari riferibili a
carcinoma metastatice” (cartella clinica Ospedale SS Annunziata - Taranto)

VTS (Videotoracoscopia) del 06/08/2004: "aspirazione di 2000 cc di versamento liguido sie-
ro-ematico. Pachipleurite purietale e viscerale diffusa. Lobo inferiore incarceralo e poco e-
spansibile alla ventilazione...

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 12004-015276 del
13/09/2004 - Ospedale di Parma): "Frammenti laminari di pleura parietale sede di fibrosi e
ispessimento ialino con focali aggergati nodulari di elementi atipici, epiteliomorfi, rotondeg-
gianti, talora in papille, infiltranti in profondita sino al tessuto adiposo”

Immunoistochimica: Pracitocheratine: +; calretinina: +; HBME-1: +; CEA: -; BREEP4. -;
p33: - indice di proliferazione per Ki67: 30%.
Conclusioni diagnostiche: "mesotelioma maligno diffuso di tipo epitelioide; pachipleurite”

Revisione del CTU

-
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Istologia (biopsie pleuriche no. 04/15276 ospedale di Parma): Frammenti di pleura parie-
tale con neoplasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo solido ¢ papillare.

Immunoistochimica:

CK pool: positivita diffusa;

Calretinina: positivit nucleare e citoplasmatica nel 100% cellule;
CKS5/6: positivita citoplasmatica nel 100% delie cellule;

CEA monoclonale: negativo, BerEP4: Negativo.

Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo
(iivello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO
Scheda Necroscopica/diagnosi dimissione del 22/04/2005
Causa iniziale: Mesotelioma pleurico

Causa intermedia: stato di shock

Causa terminale: arresto cardiocircolatorio.

Caso 06 CITO SANTE (nate il 02/10/1935 - morto il 01/06/2006)

Esordio Clinico: Dispnea da versamento pleurico destro (Maggio 2005)

TAC Torace del 16/05/2005: "... versamento pleurico con associata imbibizione pleurica e
atelectasia basale posteriore da compressione. Piccola formazione sub pleurica parasternale
destra” (AUSL Taranto 1)

Toracotomia del 27/05/2005 (Ospedale San Paolo Bari): “si aspirano 500 mi di liquido giallo
ambra opalescente. Plewra parietale ipsessita e irregolare. Disseminazioni macronudulari
della pleura viscerale..”

Diagnosi istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 6215/6219 del 08/06/2005 -
Centro Biomedico Meridionale): "Mesotelioma maligno epiteliale pleuropolmonare plurino-
dulare.”

immunoistochimica: CKpool: +; calretinina: +; Vimentina: +; CEA: - TTF-1: -
Intervento chirurgice di Pleuropneumenecctomia (PPE) it 18/11/2005 presso ospedate di
Chieti

Diagnosi istologica su pezzo operatorio (istologia no. B-2005-10650 del 30/11/2005 - ospe-

dale Chieti}: "mesotelioma maligno lipo epiteliale"”

Immunoistochimica: CK 7. +; calretining: +; CK5: +; TTF-1: «

Revisione del CTU

Pervengono no. 17 vetrini e 23 blocchetti in paraffina siglati con il no. 10650/2095 (O-
spedale Chieti)

Istologia (campioni di pleura da pezzo operatorio no. 10650); Pleura parietale con neo-
plasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo solido e trabecolare. -
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Immunoistochimica:

Calretinina: positivita nucleare ¢ citoplasmatica nel 100% cellule;
CK5/6: positivitd citoplasmatica nel 100% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo; TTF- | negativo.
Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo
(livello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO
Scheda Necroscopica Osp. Chieti del ¢1/06/2006:

Causa iniziale: Mesotelioma pleurico

Causa intermedia: Fistola tardiva bronco-pleurica post-PPE
Causa terminale: rottura di cuore. Adinamia acuta di cuore

Caso 07. DE CARLO PAQLO (nato il 11/10/1940 - morto il 28/08/2009)

Esordio Clinico: calo ponderale e dimagrimento. Presenza di massa endoaddominale
TAC addome del 02/07/2009: "formazione espansiva a elevato disomogeneo contrasi-
enhancement ... la lesione contrae rapporti di contiguita con il lobo sinistro del fegato, la
regione peilorica, colon trasverso, alcune unse del tenue € con la parete anteriore dell'ad-
dome disomogeneita del mesentere. I reperti orientano per "omental cake”

Laparoscopia del 22/07/2009: "carcinosi peritoneale diffusa con "omental cake" da verosi-
mile mesotelioma peritoneale. Sono interessati tutti i mesi, le parefi delle anse intestinali e il
peritoneo parietale. Noduli sulla glissoniana epatica”

Diagnosi citologica di versamento ascitico no, C/09/15328 del 29/07/2009 - Ospedale Mag-
giore di Bologna: “tappeto di cellule neoplastiche in aggregati solidi e ghiandolari compati-
bili con mesotelioma ”,

Diagnosi Istolegica di biopsia peritoncale (Istologia No. 09/12971 del 31/07/2009 - Ospeda-
le Maggiore - Bologna): "Mesotelioina epitelioide infiltrante i tessuti fibroadiposi peritonea-
"

Immunoistochimica: calretinina: Intensamente positiva; caldesmone: localmente positivo,
reazioni negative per CDX2; CD15; CEA e CK5/6,

Revisione del CTU

Pervengono no. 10 vetrini e 2 blocchetti in paraffina siglati con il no. 09-12971 (Ospedale
Maggiore Bologna)

Istologia (biopsie peritoneo no. 9-12971 - Ospedale Maggiore di Bologna): Frammenti
di tessuto fibroadiposo peritoneale infiltrato da neoplasia a cellule epitelioidi, con aspetti di
crescita di tipo solido e papillare.

Immunoistochimica:

Calretinina: positivita nucleare e citoplasmatica nel 100% cellule;
CK5/6: positivita citoplasmatica nel 100% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: negativo; CD 15. negativo
Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma
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Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioide del peritoneo certo
(livello di certezza 1). .

CAUSA DI MORTE: MESOTEL10OMA PERITONEALE
Scheda necroscopica del 20/08/2009:

Causa iniziale: Mesotelioma peritoneale

Causa intermedia: cachessia neoplastica

Causa terminale:; arresto cardiocircolatorio.

Caso 08. DE MARCO DALMASSO (nato il 07/03/1935 - morto il 01/01/2010)

Esordio Clinico: Dispnea da versamento pleurico recidivanie sinistro (ricovero presso Ospe-
dale San Paoio Bari il 17/03/2009)

TAC Torace: Non disponibile nella decumentazione clinica.

VTS (Videotoracoscopia) del marzo 2009: “si aspirano 1700 cc di liquido giailo. Polmone
incarcerato da pleura viscerale e parietale ispessita con macchie bianche. Placche sclero-
ialine."

Diagnosi citologica di versamento. (esame citologico no, 2233 dei 24/03/2009): negativo per
cellule neoplastiche (Centro Biomedico Meridionale)

Diagnosi istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 2162/2163 del
01/04/2009 - Centro Biomedico Meridionale): "Mesotelioma tubulo-papillare”
Immunoistochimica: CK7: +; calretinina: +; WT-1: +(debole); CK20: ~; TTF-1. -

Revisione del CTU
Pervengono no. 17 vetrini e 3 blocchetti in paraffina siglati con il no. 2162/2163 (Centro
Biomedico Meridionale)

Istologia (biopsie pleuriche no. 2162/2163): Frammenti di pleura parietale con neoplasia a
cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo tubulo-papillare.

Immuneistochimica:

CK pool: diffusa positivita,

Calretinina: positivita nucleare e citoplasmatica nel 100% cellule;

CK5/6: positivita citoplasmatica nel 70% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo; TTF-1: negativo.

Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pieura certo
(livello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: MESOTEL1IOMA PLEURICO

Schieda Necroscopica del 01/01/2010:

Causa iniziale; Mesotelioma pleurico

Causa intermedia: -=----==sacereve--

Causa terminale: arresto cardiaco

Caso 09. LANZO ANTONIQ (nato il 01/12/1938 morte il 12/01/2009)

Esordio Clinico: Versamento pleurico destro (settembre 2008).

Radiografia torace del 12/09/2008: "Versamento pleurico” (Casa di Cura S. Rita - Taran-
to)
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TAC Torace del 01/10/2008: “versamenio pleurico destro ....ispessimenti nodulari plaura
parietale ... " (Ospedale "Vito Fazzi" - Lecce})

TAC Torace no. dell’08/10/2008: "esteso ed evidente ispessimento nodulare pleura parietale
destra pit: evidente in sede basale con estensione caudale fino ad interessare lo sfondato
pleurico posteriore. Uno dei noduli é posto a stretto contatlo con la parete loracica anteriore
con infiltrazione della stessa ... versamento plewrico. ... verosimile mesotelioma muliifocale
della parete toracica destra infiltrante la parete toracica anteriore”.

VTS (Videotoracoescopia) del 10/10/2008: "Diffuse micronodulazioni pleura parietale, visce-
rale, diaframmatica e pericardica. Voluminosa neoformazione della parete antero-superiore”

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 507249 del 14/11/2008 -
Ospedale "Vito Fazzi"” - Lecce): "Mesotelioma maligno prevalentemente epitelioideo”

immunoistochimica: Galretinina: +; GK5/6; +; Claudina: -; TTF-1. -.

Revisione del CTU

Pervengono no. 3 vetrini e 2 blocchetti in paraffina siglati con il no. 507249 (Ospedale
"Vito Fazzi" - Lecce)

Istologia (biopsie pleuriche no. 507249 - ospedale "Vito Fazzi" - Lecce): Frammenti di
pleura parietale con neoplasia a cellule epitetioidi, con aspetti di crescita di tipo solido.
immuneistochimica:

CK pool: pesitivita diffusa;

Calretinina: positivitd nucleare e citoplasmatica nel 70% cellule;

CK5/6: positivita citoplasmatica nel 70% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo.

Quadro immunoigtochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU; Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo
(livello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO
Scheda Necroscopica del 12/01/2009

Causa iniziale: Mesotelioma pleurico

Causa intermedia: insufficienza respiratoria

Causa terminale: cachessia neoplastica.

Caso 10. MARIANO VITTORIO (nato il 26/09/1941 - morto il 09/06/2004)

Esordio Clinico: Dolore toracico ¢ dispnea da versamento pleurico sinistro (Marzo 2003).
TAC Torace nel Novembre 2003: "Ispessimento pleurico apico —parietale - basale e ad-
densamento parenchimale lobo inferiore .

VTS (Videotoracoscopia) del 10/11/2003; "Cotenna pleurica, lardacea che infiltra il piano
dei muscoli intercostali.”

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. 437414 del 20/11/2003 -
Ospedale "Vito Fazzi" - Lecce): "Pleura parietale sede di infiltrazione da neoplasia epitelio-
morfa."

immunocistochimica: Calretinina: +; EMA: +; CEA. -

BREN
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Esame istologico (seconda opinione presso Universitd di Torino) mo. 2003/15/6203 del
24/11/2003: "Mesotelioma misto epiteliomorfo-sarcomatoso della pleura”,

Immunoistochimica: CEA: -; Calretining: +

Revisione del CTU

Pervengono no. 5 vetrini ¢ 5 blocchetti in paraffina siglati cen il no. 437414 (Ospedale
"Vito Fazzi" - Lecce) e no. 5 vetrini inviati in consulenza, siglati con il no. 2003-1S-6203
{Ospedale Molinette - Torine).

Istologia (biopsie pleuriche no. 437414): Frammenti di pleura parietale con neoplasia a cel-
lule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo solido.

Immuunoistochimica;

CK pool: positivita diffusa;

Calretinina: positiviti nucleare e citoplasmatica nel 100% cellule;
CK5/6: positivita citoplasmatica in circa il 20% delle cellule;
CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo.

Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo
{livello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO
Scheda Necroscopica del 09/06/2004:

Causa iniziale: Mesotclioma pleurico

Causa intermedia: metastasi

Causa terminale; arresto cardiocircolatorio.

Caso 11. PALAZZO GAETANO (nato il 05/01/1942 - morto il 28/04/2004)

Esordio Clinico: Febbre ¢ dispnea con versamento pleurico destro (Maggio 2003)
TAC Torace: ".. ispessinento pleurico..”

Diagnosi citologica di versamento pleurico (01/03/2008): “tappeto di neuirofili, linfociti,
istiociti e rare cellule mesoteliali attivate. Non sicure cellule neoplastiche” (Ospedale di Ta-
ranto)

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica (Istologia No. 7386 del 10/09/2003 - Ospedale SS
Annunziata - Taranto); "Mesotelioma epiteliodeo. La neoplasia infiltra i fascetti muscolari”
Immunoeistochimica: calrefinina: +; Antimesotalio: +; TTF-1: -,

Revisione del CTU
Pervengono no. 10 vetrini di cui 3 citologici siglati con il no. 3548/03, 3 citologici siglati
con il no. 3186/03 e 4 vetrini istologici no. 03/7386 (Ospedale SS Annunziata - Taranto)

Esame citologico (no. 3548/03 ¢ 3186/03 - ospedale SS Annunziata - Taranto): preparati
citologici con presenza di cellule a morfologia mesoteliale, talora atipiche. Quadro non dia-
gnostico di mesotelioma.

Istologia (biopsia pleurica no. 03/7386 Ospedale SS Annunziata - Taranto): Frammento
di pleura parietale con neoplasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo papidlare.
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immunoistochimica: Calretinina: positivith nucleare ¢ citoplasmatica nel 100% cellule
Antimesotelio: Non valutabile

P63: negativo.

Quadro immunoistochimico incompleto: manca un marcatore positivo e due marcatori nega-
tivi

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura probabile (livello di cer-
tezza 2).

Commento: La mancanza dell'incluso in paraffina (blocchetio) non consente di completare il
panello diagnostico per mesotelioma. La morfologia é compatibile con mesotelioma papillare,
dato questo supportato dalla positivita della calretinina, insufficiente tuttavia, secondo le linee
guida IMIG 2013, per confermare con grado di certezza assoluta la diagnosi di mesotelioma.

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO PROBABILE
Scheda Necroscopica del 28/04/2004:
Causa iniziale: Mesotelioma Pleurico
Causa intermedia? ------
Causa terminale: Insufficienza renale acuta,

Caso 12. PISANI ARCANGELO (nato il 16/08/1942 morto I’08/09/2008)

Esordio Clinico: Tosse secca (Luglio 2007)
RadiografiaTorace: "Massivo versamento pleurico”

TAC Torace del 20/07/2007 (ospedale di Lecee): "...ispessimento pleurico sinistro..."
Toracotomia del 20/07/2007 (ospedale di Lecce): "presenza di macronodulazioni a carico
della pleura parietale costale, diaframmatica e mediastinica; piccole nodulazioni della pleura
viscerale. Pleurectomia parziale,.”

Diagnosi Istologica di pleura parietale (Istologia No. 494124 del 30/07/2007 - Ospedale
“Vito Fazzi" - Lecce): "sezioni pleuriche con infilirazione massiva di neoplasia maligna epi-
teliomorfa con multipli aspetii di differenziazione ghiandolare, deciduoide e squamosa”
Immunoistochimica: Calretinina: +;, CEA e TTF-1: -

Conclusioni diagnostiche: "Reperto morfologico e immunoistochimico compatibili con dia-
gnosi di mesotelioma ",

Revisione del CTU

Pervengono no. 7 vetrini e 7 blocchetti in paraffina siglati con il no. 494124 (Ospedale
"Vito Fazzi" - Lecce)

Istologia (biopsie pleuriche no. 494124 - Ospedale "Vito Fazzi" - Lecce): Frammenti di
pleura parietale con neoplasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo tubulare e
solido.

Immunoistochimica:
CK pool: positivita ditfusa;
Calretinina: positivita nucleare e citoplasmatica nel 90% cellule;

’ 184
: Consigﬁer@j.;fensom
z. Ma{gbema Grippo




N.226/2015 R.G. App.

CK5/6: positivita citoplasmatica nel 100% delle cellule;
CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo.
Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo
{livello di certezza 1),

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO
Scheda Necroscopica del 08/09/2008:

Causa iniziale; Mesotelioma Pleurico

Causa intermedia: metastasi polmonari

Causa terminale: insufficienza respiratoria

Caso 13. RUSSO ANGELQ (nate il 14/09/1945 - morto il 17/01/2007)

Esordioe Clinico: Disprea con versamento pleurico destro (Giugno 2006)

TAC Torace del 16/06/2006: "abbondante versamento pleurico ... ispessimento pleurico pa-
rietale che assume aspetio nodulare .... sienosi del bronco lobare inferiore destro...”
Toracoscopia del 29/06/2006 (ospedale "Vito Fazzi" -Lecce: "aderenze pleuro-polmonari
plurisaccate ... pleura parietale ispessita con diffuse nodulazioni ... pleura viscerale ispessi-
ta.”

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica parietale (Istologia No. non noto del 04/07/2006 -
Ospedale Vito Fazzi - Lecce): "Quadro morfologico e immunoistochimico indicativi di meso-
telioma a cellula chiare.”

Immunoistochimica: CEA: -; TTF1: -; Vimentina: +; Calretinina: +

Revisione del CTU
Pervengono no. 3 vetrini e 3 blocchetti in paraffina siglati con il no. 476377 {Ospedale
"Vito Fazzi" - Lecce)

Istologia (biopsie pleuriche no, 476377 - Ospedale "Vito Fazzi"- Lecce): Frammenti di
pleura parietale con neoplasia a cellule epitelioidi a citoplasma chiaro.

immunoistochimica:

CK pool: positivita diffusa;

Calretinina: positivitd nucleare e citoplasmatica nel 90% cellule;

CK5/6: positivita citoplasinatica nel 90% delie cellule;

CEA monoclonale: negativo, BerEP4: Negativo; RCC: Negativo

Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo a cellule chiare della pleura certo {li-
vello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO
Scheda Necroscopica del 17/01/2007:

Causa iniziale: Tumore polmonare

Causa intermedia..cveiesimvmisreisenioisine

Causa terminale: arresto cardiocircolatorio.
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Caso 14, CAVALCHINI GIQOVANNI (nato il 30/04/1942 - morto il 25/05/2002)

Esordio Clinico: Non noto

Diagnosi Istologica di decorticazione pleurica ([stologia No. 059712560 del 15/10/1997 -
Ospedale S. Raffaele - Milano): "mesotelioma maligno di tipo epitelivideo della plevra’
Immunoistochimica: Non disponibile

TAC Torace del 18/04/2002: ".. marcato ispessimento solido irregolare pletiro-
parenchimale lungo la pleura mediastinica a destra con estensione a ridosso dei pilastro po-
steriore dell’emidiaframma. Tessuto solido coinvolgente il mediastino ... tessuto solido infil-
trante il parenchima polmonare. Infiltrata la arteria polmonare...”

Revisione del CTU

Pervengono no. 6 vetrini e 6 blocchetti in paraffina siglati con il no. 059712560 (Ospeda-
le San Raffacle - Milano)

Istologia (biopsie pleuriche no. 059712560): Frammenti di pleura parietale infiltrata da neo-
plasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo solido € papillare.
Immunoistochimica:

Calretinina: positivitd nucleare ¢ citoplasmatica nel 100% celiule;

CK5/6: positivita citoplasmatica nel 100% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo.

Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo

(livello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO

Cartella clinica:

Causa iniziale: Mesotelioma pleurico

Causa intermedia: Insufficienza cardiorespiratoriaCausa terminale: stato settico.

Caso 15 CHIRICO ANGELO (nato il 22/04/1929 - morto il 16/06/2000)

Esordio Clinico: dispnea da sforzo e tosse (Novembre 1998)

Radiografia Torace dell’11/11/1998: “opacita livellata in regione basale destra ... versa-
mento pleurico”

TAC Torace del 04/12/1998; ”pneumom.-ace destro con ispessimenio pleurico diffuso
mammellonato. Atelectasico il polmone...'

Esame citologico del versamento (04/12/1998): negativo per cellule neoplastiche

VTS (Videotoracoscopia) del 05/02/1999 (Policlinico di Bari): "diffusa granulazione della
pleura parietale..” Di-
agnosi Istologica di plenrectomia (Istologia No. 4327 del 30/04/1999 - Ospedale di Padova):
"Mesotelioma maligno bifasico”

immunoistochimica: CAM 5.2: +; Citocheratine: +; Vimentina: +; Calretinina: +.

Revisione del CTU

Pervengono no. 8 vetrini e 3 blocchetti in paraffina siglati con il no. 4327 (Ospedale di
Padova)

istologia (biopsic pleuriche no. 99/4327 - Ospedale di Padova): Frammenti di pleura pa-
rietale con neoplasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo solido,
immunoistochimica:

CK (Cam 5.2): positivita diffusa;

-
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Calretinina: positivita nuclcare ¢ citoplasmatica nel 100% cellule;
CK5/6: positivita citoplasmatica nel 100% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo,

Quadro immunoistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certo
(livello di certezza 1),

CAUSA Di MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO

Caso 16, IMPERATORE NUNZIOQ (nato il 05/03/1934 - morto it 09/03/2000)

Esordio Clinico: Versamento pleurico recidivante (Dicembre 1997)

VTS (Videotoracoscopia) del 07/01/1998 Policlinico di Bari: "Diffusa granulia pleurica ¢
parenchimale”

Diagnosi Istologica di biopsia pleura parietale (Istologia No. 3429641/67 del 28/01/1998}).
"mesotelioma maligno epiteliomorfo scarsamente differenziato”

immunoistochimica: CKpool: +++; Vimentina: ++; Antigene antimesotelio: +++; Cal-
retinina: ++

Diagnosi istologica di Pezzo operatorio da PPE (Istologia No. 371540/371573 del
25/09/1998): descrizione macroscopica: polmone incarcerato da cotenna fibrosa, di colore
bianco, aspetto lardaceo che si solleva in noduli

Istologia:" mesotelioma maligno diffuso epiteliale della plewra viscerale, parietale e dia-
frammatica con prevalenti aspetti tubulo-papillari, infiltrante il parenchima polmonare. Me-
tastasi polmonari”

immunoistochimica: CK pool: +++, Vimentina: ++; Antigene antimesotelio: +++; Cal-
retinina; ++

Revisione del CTU

Pervengono no. 4 vetrini e 4 blocchetti in paraffina siglati con il no. 342964-5-6-7 (Poli-
clinico - Bari)

Istologia (biopsie pleuriche no, 342964/967 Policlinico Bari): Frammenti di pleura paric-
tale con neoplasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo tubulo-papillare.

Immuncistochimica:

CK pool: positivita diffusa;

Calretinina: positivita nucleare e citoplasmatica nel 90% cellule;
CK5/6: positivita citoplasmatica nel 90% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo; BerEP4: Negativo.

Ouadro immunocistochimico caratteristico per mesotelioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma mialigno epitelioideo della pleura certo
(livello di certezza 1).

CAUSA Di MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO _ s
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Caso 17. SIMONELLI DOMENICO (nato il 23/01/1935 - morto 1’11/06/2003)

Esordio Clinico: versamento pleurico (Giugno 2002)

Radiografia Torace del 15/06/2002: "...voluminosa formazione espansiva del diametro di ol-
tre 15 cm, al campo medio-superiore di sinistra...”

TAC Torace del 20/07/2007: ... ispessimento pleurico sinistro..."

Lobectomia superiore sinistra e toracectomia sottoscapolare della seconda e terza costa
(05/07/2002)

Macroscopia pezzo operatorio (es. No. 02-I8T-10897 del 03/08/02): "... massa
neoplastica dell'asse maggiore di cm 13 in buona parte delimitata da parenchima
polmonare subatelectasico, per uno spessore variabile da 2 a 3 cm ¢ in parte tena-
cemente adesa a pleura sinfisata con aspetio talora cotemnosv dello spessore di
circa 0,5 em; la neoplasia al taglio appare di aspetto prevalente carnoso con al-
ternanza di aree solide e aree cistiche verosimilmente per fenomeni di colliquazio-
ne necrotico-emorragica...”

Diagnosi Istologica (istologia No. 02-1ST-10897 del 03/08/02 - Ospedale "Borgo
Trento" - Verona):” ... la neoplasia presenta i caratteri fenotipici ed immunofeno-
tipici di tumore mesenchimale mixoide. La presenza di elementi mesoteliali proli-
feranti atipici in aggregati tubulari e solidi, induce fortemente a prendere in con-
siderazione l'ipotesi che la neoplasia in esame é rappresentata da una inusuale
variante mixoide da mesotelioma sarcomatoso”

Immunoistochimica: Non riportata nel referto presente nella documentazione clinica
(Manca referto della immunoistochimica).

Revisione del CTU
Pervengono no. 77 vetrini e 40 blocchetti in paraffina siglati con il no. 02-IST-10897 (O-
spedale Civile Maggiore "Borgo Trento" - Verona)

Istologia (campioni di pleura da pezzo operatorio no. 02-IST-10897): Neoplasia
bifasica con componente prevalente di tipo sarcomatoso composta da cellule fusate
disposte in modo irregolare e immerse in una matrice mixoide ¢ con aree di necrosi.
Alla periferia della neoplasia sarcomatosa, la pleura parictale mostra aree di proli-
ferazione epiteliomorfa con presenza di strutiure ghiandolari con caratteri di mali-
gnita.

immunoistochimica:

Componente sarcomatosa: vimentina: + diffusa;

citocheratine; calretinina; podoplanina; CK5/6; CEA; BerEP4, marcatori muscolari e
neuronali negativi; marcatori sarcomatosi negativi; CD34 ¢ STAT 6 (tumore solitario
maligno deila pleura); negativi.

Componente epiteliale: CK: + diffuse

Calretinina: positivita nucleare e citoplasmatica nel 100% cellule,

CKS5/6; positivita citoplasmatica nel 100% delle cellule;

CEA monoclonale: negativo, BerEP4: Negativo

Diagnosi del CTU: mesotelioma bifasico (misto) a prevalente componente sarcoma-
tosa
(livello di certezza |}
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CAUSA DI MORTE: MESOTELIOMA PLEURICO B1FASICO
Scheda ISTAT del 11/06/2003:

Causa iniziale: Mesotelioma Pleurico

Causa intermedia:
Causa terminale: arresto cardiocircolatorio

Caso 18. TALLILLI ANTONIO (nato il 09/11/1947 — morto il 16/06/2002)

Esordio Clinico: Dispnea e tosse con versamento pieurico destro (Febbraio 2001)
Radiografia Torace del 14/02/2001 (Casa di Cura S. Rita - Taranto): "Versamento pleuri-
co destro”

VTS (Videotoracoscopia) Ospedale di Padova del 17/04/2001: "Versamento di circa 1200
ce di liquido citrino. Pleura parietale, viscerale e mediastinica ispessite con carattere granu-
loso”

Esame citologico di versamento (ospedale di Padova) no. C-02639-01 del 19/04/2001:
"eellule tumorali maligna. Non si puo escludere origine primitiva”

Diagnosi Istologica di biopsia pleurica (Istologia No. 4331 del 02/05/2001 - Ospedale di
Padova): "Mesotelioma maligno”

Immunoistochimica: PAS: +/-; CAMS.2: +; Vimentina: +/-; Calretinina: +/-; EMA: +;
CEA: -

Revisione del CTU

Pervengono no. 9 vetrini e 1 blocchetti in paraffina siglati con il no. 4331 e 2 vetrini ¢ 1
j blocchetto siglati con il no, 4299 (Ospedale - Padova)

Istologia (biopsie pleuriche no, 01/4331 — Ospedale di Padova): Pleura parietaie con neo-
plasia a cellule epitelioidi, con aspetti di crescita di tipo

immunoistochimica:

CK pool: positivita diffusa;

Calretinina: positivita nucleare e citoplasmatica nei 50% cellule;

CK5/6: Negativa; Podoplanina (D2-40): positivita di membrana nel 20% delle cellule;

CEA monoclenale: negativo; BerEP4: Negativo.

Quadro immunoistochimico caratteristico per mesoteiioma

Diagnosi del CTU: Mesotelioma maligno epitelioideo della pleura certe
(livello di certezza 1).

CAUSA DI MORTE: scheda Necroscopica del 16/06/2002: MESOTELIOMA PLEURI-
CcO

Causa iniziale: Mesotelioma

Causa intermedia: metastasi cerebrali

Causa terminale: ipertensione endocranica

In conclusione il perito ha ritenuto certa la diagnosi di mesotelioma per quat-
tordici delle diciotto vittime con riferimento alle quali & intervenuta in primo grado la
condanna per omicidio colposo, e precisamente per Carrieri Marcello, Casamassima

Giuseppe, Cavalchini Giovanni, Chirico Angelo, Cite Sante, De Carlo Paolo, De
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Arcangelo, Russo Angelo, Simonelli Domenico e Tallilli Antonio.

1.b.1. Assoluzioni dall’omicidio colpose di Adamo Cosimo, Ancona Vito,

Anastasia Antonio e Palazzo Gaetano

I perito, dott. Murer, ha considerato come probabile la diagnosi di mesotelioma
pleurico per Palazzo Gaetano, ha indicato come non valutabile il caso di Anastasia
Antonio ed infine ha escluso la diagnosi di mesotelioma per Adamo Cosimo e Ancona
Vite.

La metodologia seguita dal perito, approvata anche dai consulenti tecnici della
difesa e conforme alle linee guida elaborate dalla comunita scientifica e fissate net
Quaderni delia Salute editi a cura del Ministero della Salute (il n.15 nel maggio - gin-
gno del 2012), per la diagnosi del mesotelioma, porta a ritenere pienamente condivisi-
bili le conclusioni esposte dal perito nella relazione scritta ¢ in sede di esame in ordine
alla diagnosi di mesotelioma relativa a tutte le diciotto vittime, ed in particolare, per
cid che rileva in questa parte della trattazione, per le vittime Palazzo Gaetano, Anasta-
sia Antonio, Adamo Cosimo e Ancona Vito.

Conseguentemente (considerato che occorre aver riguardo solo al mesotelioma
in ragione deli’effetto devolutive dell’appello e per il divieto della reformatio in peius,
in quanto il giudice di prime grado ha condannato per omicidio colposo unicamente
per le morti dei lavoratori, causate dal mesotelioma), poiché la morte di Adamo Cosi-
mo e Ancona Vito non & stata causata dal mesotelioma, si impone in relazione
all’omicidie colposo di Adamo Cosimo e Ancona Vito I’assoluzione di tutti gli im-
putati cui risulta addebitato detto yeato.

E precisamente vanno assolii con la formula perché il fatto non sussiste gli im-
putati SALVATORE, CAPOGROSSO, SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, CAS-
SARO, CHINDEMI, FOSSA, GAMBARDELLA, GILLERIO, LUPO, MORICONL,
MUNI, RONCAN, SAVOIA e SIMEONL.

Tale assoluzione comporta la eliminazione delle statuizioni civili relative a tale
capo e cioé tutte le condanne generiche al risarcimento del danno da liquidarsi in sepa-

rata sede in favore delle parti civili la FIOM - CGIL, 1a UIL Regionale \e. la UIL Ta-
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ranto, nonché I'Associazione ltaliana Esposti Amianto, la Associazione Nazionale
Mutilati Invalidi Lavoro e Inail, le condanne alla rifusione delle spese processuali in
favore delle stesse parti civili e le condanne al pagamento delle provvisionali in favore
dell’Inail nella misura rispettivamente di € 255.104,30 (per Adamo Cosimo) e di €
334.797,28 (per Ancona Vito).

Negli stessi termini, sia pure ai sensi del capoverso dell’art. 530 c.p., si rende i-
nevitabile 1’assoluzione, per I'omicidio colposo di Anastasia Antonio, di tutti gli
imputati condannati per il relativo addebito, in quanto, per via della non valutabilita
del caso (evidenziata dal perito dott. Murer), & rimasta incerta la diagnosi di mesote-
lioma e dunque incerta la sussistenza del nesso di causalita con riferimento al tale pun-
10.

Tale incertezza nella diagnosi non risulta superata, al di la di ogni ragioncvole
dubbio, dalle conclusioni peritali del prof. Magnani.

Ed infatti nella scheda relativa all’Anastasia, il prof. Magnani, con rifetimento
ai risultati delle indagini immunoistochimiche parla di marcatori (che, si badi, defini-
sce non gia univoci, ma semplicemente) “coerenti” con la diagnosi di mesotelioma e
pot, netla parte in cui si sofferma sull’”insieme delle valutazioni”, non esclude, quale
“possibile alternativa”, che I’Anastasia abbia contratto un “tumore polmonare non a
piccole cellule”.

In relazione alla diagnosi di mesotelioma, tenuto conto che nel procedimento
penale in oggetto (per guanto sopra detto sull’effetto devolutivo dell’appello e sul di-
vieto della reformatio in peius) assume rilevanza penale solo, in via esclusiva, tale di-
agnosi. non vi & certezza che la morte dell’ Anastasia sia stata causata da mesotelioma
¢ dunque devono essere assolti, con la formula perché il fatto non sussiste, tutti gli im-
putati condannati in primo grado per I'omicidio colposo dell’ Anastasia e cio¢ SPAL-
LANZANI, NOCE, ANGELINI, CASSARO, CHINDEMI, FOSSA, GAMBARDEL-
LA, GILLERIO, LUPO, MORICONI, MUNI, RONCAN, SAVOIA ¢ SIMEONL

Tale assoluzione comporta la eliminazione delle statuizioni civili relative a tale
capo e cioé tutte le condanne generiche al risarcimento del danno da liquidarsi in sepa-

rata sede in favore delle parti civili parti civili ANASTASIA Anna Paola ¢ PELUSO
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Carmela, nonché ANASTASIA Francesca, ANASTASIA Maddalena e ANASTASIA
Ciro (coma da ordinanza di correzione del 15.4.2016), quali eredi di ANASTASIA
Antonio, nonché delle parti civili la FIOM — CGIL, la UIL Regionale ¢ la UIL Taran-
to, nonché I’ Associazione Italiana Esposti Amianto, la Associazione Nazionale Muti-
lati Invalidi Lavoro e Inail, le condanne alla rifusione delle spese processuali in favore
delle stesse parti civili ¢ la condanne al pagamento deile provvisionali in favore
dell’ Inail nella misura di € 301.632,61.

Infine, anche per 1’omicidio colposo di Palazzo Gaetano, si impone lo stesso
esito assolutorio ai sensi del capoverso deli*art.530 c.p.p. dal momento che la diagnosi
di mesotelioma & risultata solo probabile e tale probabilitd, in quanto agganciata alla
valutazione del caso concreto ¢ dunque relativa ad un accertamento specifico che ha
riguardato il singolo caso, non & diversamente superabile e costituisce un vulnus
nell’accertamento del nesso causale, destinato a rendere incerta la sussistenza dei pre-
supposti per una affermazione della penale responsabilitd degli imputasti cui risuita
addebitato 1’omicidio di tale vittima.

Pertanto, con la formula perché il fatto non sussiste devono essere assolti tutti
gli imputati condannati in primo grado per I’omicidio colposo del Palazzo e cioé
SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, CASSARO, CHINDEMI, FOSSA, GAM-
BARDELLA, GILLERIO, LUPO, MORICONI, MUNI, RONCAN, SAVOIA ¢ SI-
MEONI.

Anche tale assoluzione compotta la eliminazione delle statuizioni civili relative
a tale capo e ciog tutte le condanne generiche al risarcimento del danno da liquidarsi m
separata sede in favore delle parti civili la FIOM — CGIL, la UIL Regionale ¢ la UIL
Taranto, nonché I’ Associazione ltaliana Esposti Amianto, la Associazione Nazionale
Mutilati Invalidi Lavoro e Inail, le condanne alla rifusione delle spese processuali in
favore delle stesse parti civili e la condanna al pagamento delle provvistonali in favore
dell’Inail nella misura di € 311.470,11.

“1.c, Il rapporto di causalita tra la morte di ciascuna vittima deceduta-per

Consigliere esiénsore
dott. Murghexit@ &rippy
S .

e T
Ta . B Pl -

192




N.226/2015 R.G. App.

mesotelioma e la esposizione nell’ambiente lavorativo ILVA

Il secondo segmento con riferimento al quale va accertato il nesso di causalita
materiale riguarda la verifica del nesso etiologico tra ’insorgenza del mesotelioma,
(causa di morte per le vittime, per quali, all’ssito della espletata perizia, si ¢ raggiunta
la certezza della diagnosi di mesotelioma (e cioé Carrieri Marcello, Casamassima Giu-
seppe, Cito Sante, De Carlo Paclo, De Marco Dalmasso, Lanzo Antonio, Mariano Vit-
torio, Pisani Arcangelo, Russo Angelo, Cavalchini Giovanni, Chirico Angelo, Impera-
tore Nunzio, Simonelli Domenico e Tallilli Antonio) ¢ la esposizione ad amianto in
ambito lavorativo presso lo stabilimento [LVA di Taranto.

Secondo il Tribunale i lavoratori si sarebbero ammalati di mesotelioma maligno
perché esposti ad amianto durante 1’espletamento delle loro mansioni lavorative presso
PILVA.

Con riferimento al profilo della riconducibilitd del mesotelioma all’esposizione
ad amianto, il Tribunale ha sostenuto che “é condivisibile, dal punto di vista scientifi-
co, laffermazione secondo cui il mesotelioma é una malattia <<sentinella>> nel sen-
so che nella stragrande maggioranza dei casi essa é emblematica di una esposizione a
fibre di amianto”.

[l Tribunale, a fondamento del nesso etiologico tra insorgenza del mesotelioma
ed esposizione ad amianto, ha poi valorizzato il dato epidemiologico emerso a dibatti-
mento attraverso la testimonianza della dott. Bisceglia la quale, sentita all’udienza del
7.3.2013, ha riportato ’esito di uno studio cui ]a stessa ha partecipato, studio che ha
indicato “un chiaro eccesso di mortalité per mesotelioma nei lavoratori della coorte
ILVA dove si riscontra un tasso pitt del doppio rispetto ai soggeiti confrontabili per
sesso, classi di calendario e di etd della regione Puglia, un SMR pari a 2,21, quindi
un’esperienza di mortalita dei lavoratori Ilva superiore a piit del doppio rispetio a
quella della popolazione generale della regione Puglia” (cfr. pagg.29 ¢ segg. del ver-
bale stenotipico dell’udicnza del 7.03.2013).

In particolare, in ordine alla relazione tra I’ esposizione ad amianto e la nascita €
il decorso del mesotelioma, il Tribunale ha ritenuto di applicare, in quanto oggetto del

maggior numero di riconoscimenti da parte della comunita scientifica a livello nazio-
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nale ed internazionale, Ia teoria della dose-dipendenza secondo cui qualunque contatto
continuato nel tempo con 1’asbesto risulta pericoloso perché aumenta il rischio di con-
trarre la malattia e riduce i tempi di latenza della stessa, per cui 1’csposizione prolun-
gata all’amianto incide non solo sulla insorgenza della malattia, ma anche sullo svi-
luppo e sul decorso della malattia medesima.

Orbene, anche il nesso etiologico tra I'insorgenza del mesotelioma che ha colpi-
to le vittime di cui al presente processo ¢ la esposizione ad amianto di dette vittime
presso lo stabilimento ILV A di Taranto, & stato contestato € messo in discussione dagli
imputati appellanti.

I punti su cui si fonda la contesiazione del nesso di causalitd da parte della dife-
sa degli imputati appellanti possono cosi enuclearsi:

a) non & possibile stabilire se il singolo mesotelioma sia stato causato dall'a-
mianto ed in particolare dalla esposizione professionale ad amianto avvenuta presso lo
stabilimento di Taranto,

b) ammesso che il singolo mesotelioma possa ritenersi causato da una esposi-
zione professionale ad amianto avvenuta presso lo stabilimento ILVA di Taranto ¢ pur
ritenendo dominante la teoria per cui ad un aumento della dose corrisponde una abbre-
viazione del periodo di induzione, & comunque impossibile identificare il momento di
inizio della cd. latenza reale e cioé il momento a partire dal quale ogni eventuale espo-
sizione — per unanime consenso scientifico — non ha piu rilevanza,

¢) in definitiva & impossibile stabilire se le eventuali esposizioni avvenute al
tempo di ciascun imputato siano state causa/concausa del mesoielioma insorto in capo
alla singola persona offesa e cioé non ¢ possibile stabilire se e quale rilevanza deve
essere attribuita alle eventuali esposizioni avvenute durante il periodo in cui ciascun
imputato ha assunto la posizione di garanzia.

A fronte di tali rilievi mossi dalla difesa degli imputati appellanti, osserva la
Corte che occorre innanzitutto premettere che la verifica della sussistenza del nesso di
causalitd va condotta secondo i criteri di accertamento fissati dalla Corte di Cassazione

a Sezioni Unite nella nota sentenza Franzese (Cass. Pen. S5.UU. 10.7.2002 n.30323).
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E cosi, nella verifica della esistenza della causalitd materiale (generale prima ed
individuale poi) assume un ruolo centrale il sapere scientifico come strumento utile e
indispensabile per ricostruire il nesso etiologico tra esposizione professionale a fibre di
amianto e il mesotelioma ed anche per spicgare € comprendere, in tutte il suo sviluppo
(origine ed evoluzione) il processo di cancerogenesi indotto dalla esposizione ad a-
mianto.

Sul punto va considerato che in ambito biomedico spesso vengono richlamate
leggi scientifiche che non sempre sono universali, ma che affermano relazioni causali
a contenuto probabilistico, connotate, quanto alla probabilita che una certa azione pro-
duca certi effetti, solo da rilevanza statistica positiva.

Nei giudizi penali, quale quello in esame, in cui il sapere scientifico costituisce
per il giudice penale un indispensabile strumento di accertamento del fatto in quanto
offre un valido e utile criterio di conoscenza delle relazioni causali, pud succedere che
il gindice penale si ritrovi ad utilizzare, per la spiegazione di un evento, non gia leggi
universali, ma solo leggi probabilistiche (talvolta dotate di coefficienti medio-bassi di
probabilita), ovvero generalizzazioni scientifiche o semplici generalizzazioni del senso
comune (le cosiddette massime di esperienza), nonché infine rilevazioni epidemiologi-
che.

Orbene, secondo il condivisibile orientamentio espresso dalla Corte di Cassazio-
ne a sezioni Unite con la nota e gia citata sentenza Franzese, quando il giudice penale
non dispone per ’accertamento del nesso causale della forza esplicativa di una legge
universale, puo avvalersi si delle leggi statistiche probabilistiche, delle generalizzazio-
ni scientifiche e delle massime di esperienza ovvero delle rilevazioni epidemiologiche,
mna in tal caso la verifica del nesso di causalitd deve essere particolarmente attenta sul-
ta fondatezza delle generalizzazioni e sulla loro applicabilita al caso concreto, ma so-
prattutto deve essere supportata e corroborata da un giudizio di elevata probabilita
logica, claborato dal giudice sulla base delle particolarita del caso concreto (cfr. Cass.

n.1449 del 17.9.2010, cd. sentenza Cozzini nella parte in cui richiama I’orientamento

espresso in tema di nesso causale dalla Corte di Cassazione a Sezioni Unite con la sen-

tenza Franzese). ) -
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In altri termini, il gindice pud ritenere provato, al di 1a di ogni ragionevole dub-
bio, il rapporto di causalita tra condotta ed evento solo quando, anche a prescindere
dalla astratta percentuale di validit statistica della legge scientifica, tenuto conto delle
risultanze processuali ¢ di tutte e peculiaritd del caso concreto (provate nel processo
penale), ivi compresi eventuali fattori condizicnanti, si riesca a ricostruire una situa-
zione fattuale che supporta ¢ avvalora il funzionamento della legge scientifica, sicche,
¢ in definitiva, le regole probabilistiche ¢ statistiche possono costituire la base per for-
mulare un giudizio di responsabilitd in capo all’imputate purché se ne riscontri ia ef-
fettiva valenza con riferimento al caso processuale concreto.

E dunque occorre calare nel processo I'accertamento del nesso causale anche se
tale accertamento richiede 1’applicazione di leggi scientifiche, perché la validita stati-
stica astratta di una legge scientifica ¢ cosa diversa dalla esistenza in concreto del nes-
so causale oltre ogni ragionevole dubbio, esistenza che va imprescindibilmente ancora-
ta ad un géudizio di alta probabilita logica che va espresso solo attraverso una valuta-
zione, per I’appunto logica e ragionevole, delle specifiche risultanze processuali, tale
che consenta di affermare che il caso concreto in esame sia inquadrabile nell’area di
funzionamento della legge scientifica di copertura ovvero nel campo di validita di una
massima di esperienza.

Ci0 detto appare chiaro che, per 1'accertamento del nesso di causalita tra insor-
genza del mesotelioma che ha colpito i lavoratori Carrieri Marcello, Casamassima Giu-
seppe, Cito Sante, De Ca_rlo Paolo, De Marco Dalmasso, Lanzo Antonio, Mariano Vit-
torio, Pisani Arcangelo, Russo Angelo, Cavalchini Giovanni, Chirico Angelo, Impera-
tore Nunzio, Simonelli Domenico e Tallilli Antonio ed esposizione ad amianto di tali
lavoratori presso lo stabilimento ILVA di Taranto, & necessario procedere:

1) alla individuazione della legge scientiftca di copertura;

2) all’esame e alla valutazione delie concrete risultanze processuali offerte dal
dibattimento di primo grado.

In ordine alla individuazione della legge scientifica di copertura va rilevato che
nella relazione del perito nominato dalla Corte, 1l dott. Bruno Murer, si legge (a

pag.18) che: T
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Il mesotelioma maligno é un tumore relativamente rave (20-60 casi/milione di abi-
tanti) la cui incidenza, almeno nei paesi dell’Europa Occidentale ¢ in continue aumento. E'
una neoplasia molto aggressiva che origina dalle cellule che rivestono le superfici sierose
della pleura (90% dei casi), del peritoneo (6-10% dei casi) e molto pitt raramente del peri-
cardio e tunica vaginale del testicolo. Nonostante la descrizione di mesoteliomi pleurici sia
piuttosto datata nel tempo e la loro associazione all'esposizione all'asbesto risalga agli anni
30, la relazione ira mesotelioma pleurico ed esposizione all'asbesto si fa generalmente risali-
re al 1960, ma solo nel 1991, Mullan ¢ Murty definirono il mesotefioma un "'evento sentinel-
la" della esposizione all'asbesto tanto é considerato stretto il rapporto tra l'insorgenza del

tumore e l'esposizione a tale minerale.

Attualmente, vi & evidenza inconfutabile che l'asbesto causa lo_sviluppo del mesote-
lionta: oltre I'80% dei casi é correlato ad una documentata pregressa esposizione, in genere
di tipo occupazionale, all'asbesto; nel restante 10-20% dei casi non vi é evidenza certa di
esposizione. Tale correlazione é cosi forte che Roggli et Al riportano nel traltato "Pathology
of asbestos-associated diseases" pubblicato nel 2004 che "da un punto di vista pratico l'a-
sbeste ¢ la sola causa nota di mesotelioma che esista nei luoghi di lavere, Riferisce inoltre
che in oltre il 20% dei casi di mesotelioma, la storia di esposizione all'asbesto non ¢ rac-
colta nella anamnesi.”

Questa affermazione trova conferma nei dati pubblicati dal Registro del Mesotelio-
ma della Regione Veneto (Dicembre 2006) in cui si ha che nel 97% dei casi il mesotelioma
¢ associato a documentata esposizione all'asbesto sia di tipo eccupazionale che ambientale
o famigliare (soprattutto mogli e figli di lavoratori esposti all'asbesto). Sebbene la non ac-
curata raccolia di dati relativi a esposizioni, anche non occupazionali, all'asbesto possa

spiegare la percentuale di mesoteliomi apparentemente non asbesto associati, non va di-

menticato che esistono certamente casi di mesotelioma maligno non correlati ad asbesto.
Sono riconosciuii oggi casi di mesotelioma associati a esposizioni a fibre diverse dall'asbe-
sto come la erionite, diffusa soprattutio in Turchia, o la fluoro-edenite, fibra morfologica-
mente simile alla tremolite, che si trova in rocce localizzate a Bigncavilla, nella Sicilia o-
rientale e infine i nano tubi di carbonio, prodotti importanti delle nanotecnologie. E' inoltre
ampiamente documentato il ruolo eziologico delle radiazioni (ad esempio lerapie radianti
per carcinoma mammario o linfomi del mediastino), mentre pitt discusso appare essere il

ruolo di processi infiammatori cronici, della fibrosi della pleura e dell’esposizione g cance-
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rogeni chimici (es. atrazina); sono state descritte forme di mekote!iomifamig[fari per i gua-
li sono chiamati in causa fattori genetici ed esistono rarissimi mesoteliomi dell'infanzia. Si
sta inoltre evidenziando in letteratura il ruolo predisponente di vari genotipi (e.g. mutazioni
germinali del gene BAPI, 1-2%) [Rusch 2015], che giustificano il riscontro di forme di me-
sotelioma maligno familiare [Testa 2011; Guo 2015]. E' da sottolineare che tali genotipi
predisponenti incrementano significativamente I'attivita oncogena dell'esposizione ad asbe-
sto, che resita perianta fattore eziopatogenetico jondamentale {Xu 2014]. E' comunque rile-
vante osservare che anche a scopo diagnostico lalterazione del gene "BRCA-associated
protein I" (BAPI), che causa scomparsa dell'espressione della proteina nel MM dimostra-
bile con metodiche immunoistochimiche, é riscontrata anche nel piti comune MM sporadico
(>60% dei casi) [Nasu 2015],

Infine, il poliomavirus SV40 ¢ stato chiamato in causa come cofattore cancerogeno,
tuttavia, nonostante i numerosi studi eseguiti negli animali, il suo ruolo nel mesotelioma uma-
no & ancora molto controverso. Studi recenti effettuati con metodiche piu rigorose ne avrebbe-

ro escluso un ruolo patogenetico significativo [Lopez-Rios 2004; Ziegler 2007]”.

Alla stregua di questo passo della relazione peritale pud dunque affermarsi che:

a) il mesotelioma € considerato un "evento sentinelle" della esposizione all’a-
shesto e oltre 1'80% dei casi di mesotelioma ¢ correlato ad una documentata pregressa
esposizione, in genere di tipo occupazionale, all'asbesto;

b) nel restante [0-20% dei casi non vi & evidenza certa di esposizione
all’asbesto e si registrano casi di mesotelioma associati a esposizioni a fibre diverse
dall'asbesto come la erionite, diffusa soprattutto in Turchia, o la fluoro-cdenite, fibra
morfologicamente simile alla tremolite, che si trova in rocce localizzate a Biancavil-
la, nella Sicilia orientale e infine i nano tubi di carbonio (prodotti importanti delle
nanotecnologie), ovvero casi di mesotelioma causati da radiazioni ¢ infine casi meso-
teliomi familiari per i quali sono chiamati in causa fattori genetici.

A questo punto si pud ritenere scientificamente acclarato (significativa e
I’espressione usata dal perito Murer, “vi & evidenza inconfutabile”) che I’amanto sia
possibile causa (secondo una percentuale dell’ 80%) del mesotelioma, ma per suppot-

tare e avvalorare questa spiegazione causale con riferimento al caso di specie, e dun-
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que per poter formulare un gindizio di alta probabilita logica, occorre esaminare le
risultanze istruttorie per accertare! a) se siano o meno accreditabili altre ipotesi etio-
logiche, riconducibili alla operativita di altri fattori causali alternativi: b) se ciascun
lavoratore sia stato effettivamente esposto ad amianto in ambiente lavorativo presso
lo stabilimento ILVA di Taranto.

In ordine al primo punte va rilevato che va esclusa I’operativita di fattori cau-
sali alternativi (quelli ciog rientranti nel restante 10-20% delle cause del mesotelio-
ma), in quanto la peculiarita di tali fattori, certamente non consueti (si pensi alla e-
sposizione a materiali come [erionite, diffusa soprattutto in Turchia ovvero la fluo-
ro-edenite, presente in rocce localizzate a Biancavilla. nella Sicilia orientale) avrebbe
dovuto imporre (quanto meno a livello di allegazione) una indicazione specifica della
esistenza di tali fattori nella vita del lavoratore.

Ed invece, non solo manca tale tipo di indicazione, ma dalle informazioni me-
dico-sanitarie ricavabili, per ciascuna vittima, dalla documentazione medica prodotta
dal P.M., si possono ricavare elementi per escludere I’incidenza di altri fattori etiologi-
¢i (quali per esempio la esposizione a radiazioni ovvero la configurabilita di mesote-
liomi familiari causati da fattori genetici); inoltre, ad escludere la operativita di fattori
causali alternativi all’amianto, rileva il dato molto forte della prolungata esposizione
ad amianto di ciascuna vittima durante la vita lavorativa presso lo stabilimento ILVA
di Taranto.

In relazione alla prova del fatto che le vittime, decedute per mesotelioma, siano
state esposte ad amianto durante I’espletamento della loro attivita favorativa presso
IPTLVA, va rilevato che I’istruttoria dibattimentale del giudizio di primo grado ha of-
ferto materiale probatorio sufficiente per concludere che i lavoratori Carrieri Marcello,
Casamassima Giuseppe, Cito Sante, De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Lanzo An-
tonio, Mariano Vittorio, Pisani Arcangeto, Russo Angelo, Cavalchini Giovanni, Chirico
Angelo, Imperatore Nunzio, Simonelli Domenico ¢ Tallilli Antonio, abbiano contratto
il mesotelioma a causa della inalazione deile fibre di amianto, subita durante il lavoro
svolto presso I'TLVA.

In particolare, tale materiale probatorio ¢ costituito:

FIRL
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1) dalle deposizioni rese dal dott. Giua (all’epoca dei fatti responsabile del ser-
vizio Ispesl -Istituto Superiore per la Sicurezza e la Prevenzione sul lavoro-) e dal dott.
Giordano (collega del dott. Giua), nonché dal censimento amianto in ILVA e dalla re-
lazione ex art.9. DPR 256/92 dello stesso dott, Giua, atti valutati, in uno ad altra do-
cumentazione proveniente dalla stessa ILVA; tutte risultanze rilevanti per
[*accertamento della presenza, ubicazione e tipelogia dell’amianto presso lo stabili-
mento ILVA;

2) dalle deposizioni rese dai testi lavoratori ed in particolare da Tinelli, Melan-
drini, Reale, Battista, Mignogna (lavoratori addetti al rivestimento tubi), da Semeraro,
Giannatasio, De Carlo, Parabita e Di Pietro (lavoratori con mansioni di elettricisti), da
Lombardi e Lafratta (lavoratori addetti al reparto acciaierie e LAF), nonché da Mare-
sca, Coppola, Caldaralo, Santoro, Colopi, De Santis (lavoratori con mansioni di manu-
tentori), deposizieni utili e rilevanti per delineare e definire 1’ambiente di lavoro in cui
le vittime hanno prestato attiviti lavorativa negli anni in cui sono stati alla dipendenze
dell’Italsider/ILVA;

3) dalla perizia del prof. Corrado Magnani che, avuto riguardo alla vita lavora-
tiva di ciascuna vittima e alle mansioni svolte, ha confermato la esposizione ad a-
mianto dei lavoratori deceduti per mesotelioma.

Passando all’esame di tale materiale istruttorio, va rilevato che il teste dott.
Giua ha riferito in ordine all’attivitad di censimento dell’amianto presente in ILVA,
compiuta a partire dal 1996 (attivita di censimento conclusasi in realta solo nel no-
vembre 2003) e, attraverso la sua deposizione, ha confermato che presso PILVA vi
era una notevole quantitd di amianto friabile 0 comunque di amianto suscettibile di
dispersione in ragione dell’uso fatto del materiale contenente amianto.

Dal punto di vista delia collocazione temporale, la presenza di amianto, sulla
base della diretta constatazione fatta dal teste Giua, deve ritenersi provata certamente
alla data dell’inizio della attivitd di censimento (e cioé nell’anno 1996), ma ovvia-
mente (dovendosene ritenere logica la preesistenza), deve parimenti ritenersi provata
anche per tutto il periodo precedente, nonché per tutto il periodo successivoe, quanto

meno sino all’anno 2003, atlorquando risulta completata [’attivita di censimento.

N
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Ed infatti, secondo quanto evidenziato dal teste dott. Giordano, sino al 2003, in
mancanza di un compiuto censimento dell’amianto, 'ILVA, appunto perché non di-
sponeva di una mappatura totale, non aveva una precisa cognizione della dislocazione
deli’amianto all’interno dello stabilimento, sicché non era nelle condizioni di poter
procedere ad una adeguala bonifica dei luoghi di lavoro.

In ogni caso va precisato che la cognizione della Corte, in ragione delle vittime
di cui si & accertata la morte per mesotelioma, va limitata, per cid che riguarda
I*accertamento dei fatti riconducibili atla fattispecie di reato di cui all’art.589 c.p., alle
condotte poste in essere sino alla data del 30.3.2000, data in cui cessa di lavorare
ultima vittima e cioé Tallilli Antonio, sicché tutte le attivita di bonifica e rimozione
richiamate dalla difesa, successive a tale data risultano irrilevanti ai fini del presente
giudizio, _

Passando, nel dettaglio, ad esaminare la deposizione del teste Giua, va rilevato
che lo stesso, sulla base di una diretta constatazione dello stato dei luoghi, guidata da
cognizioni tecniche del teste, idonee ad accreditare sul piano probatorio gli esiti della
constatazione medesima:

a) ha riferito che nello stabilimento ILVA era presente amianto friabile in note-
voli quantita;

(“...Alla fine del '97 praticamente avevame all incirca 600 campioni di a-
mianto prelevati, qui ho un atto che dice 93 materiali controllati, di guesti materia-
li la maggior parteerano.. di questi 450 - 500 campioni circa il 60 per cento e-
rang materiali effettivamente contenenti amianto [...}i materiali erano veramente diffusi
in moltissimi ambiti, gran parte di questi materiali da noi prelevati erano di  tipo friabile;
[...|{ materiali friabili sono tali per cui possono cedere anche spontaneamente amian-
to. anche semplicemente se sono soltoposti a correnti d'aria o comunque sono liberi,
guindi sono molto piit pericolosi |...] Molti dei materiali presenti all'interno dello stabifimen-

to siderurgico, poi ILVA erano effettivamente di tipo friabile...”);

b) ha individuato in modo specifico gli oggetti contenenti amianto;
(“posso fare un rapido elenco delle cose presenti. A parte, come ho gia detto,

pannelli e pavimentazioni che sono di tipo compatio, per esempio ¢'erano materassini,

f
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guarnizioni, cuscinetti, corde e cordini, coppelle, baderne, guarnizioni, queste funno
tutte parte dei materiali isolanti utilizzati all interno dei cicli. Le baderne sono delle guar-
nizioni di amianto  che vengono wrilizzate per chiudere delle tubuzioni o dei giunti,
per esempio. I materassini sono delle cose che vengono utilizzate per isolare delle parti in

temperatura”);

¢) ha indicato i reparti in cui vi era presenza di amianto ¢ veniva svolta attivita
che comportava la dispersione di polveri di amianto;

(C'erano dei reparti, che noi volgarmente chiamavamo il regno dell ‘amianto, in cui
¢ ‘era una diffusissima presenza di amianto.

[...] Per esempio una particolare presenza era all interno della cosiddetta centrale
termoelettrica numero 1, che ora non é pin utilizzata. Questa centrale termoeletirica era
coibentata, tutte le tubazioni in temperatura erano praticamente coibentate da amianto (ndr
tale reparto ¢ quello in cui ha lavorato la vittima Cavalchini). Era wn intreccio di tubazioni
esternamente coibentate con amianto. Questa eva una presenza veramente diffusa.

[...] Ma i luoghi nei quali era presente, anche in maniera molto diffusa I'amianto
erano i forni, con questo possiamo classificare gl altiforni, le cokerie, ed i forni di
riscaldo, per esempio tutti iforni che sono presenti nel laminatoio a caldo, anche nei
faminatoi a freddo, ove la laminazione veniva fatta dopo la ricottura dei rotoli, perche
i rotoli una volta laminati «a freddo si incrudiscono ¢ non possono pii essere lavo-
rati, per cui dovevano essere nuovamente cotti, riportati in siate plastico (ndr questi
sono 1 reparti ove hanno lavorato Cito, De Carlo, Carrieri, De Marco, Lanzo, Mariano,
Russo, Imperatore € Simonelli). Cerano dei forni cosiddetti a campana, nel LAF dove prati-

camente facevano questa ricotturda, solto atmosfera di azoto, o comungue gas inerte, ed in questi
Jorni a campana, nel refrattario ¢ 'era amianto);

d) ha descritto operazioni che determinavano dispersione di fibre di amianto
(quali la demolizione de! refrattario, ovvero la realizzazione di fori per il colaggio del-
la ghisa e lo srotolamento e riarrotolamento del nastrino di coibentazione dei fili elet-
trici);

("[..-1 H fatto che negli impianti a caldo di questo tipo era presente l'amianto sia
come materiale isolante, per esempio, nelle camicie, nelle parti esterne, nella cokerig,

ogni volta che veniva rifaito un forno dovevano rimuovere 'amianto. Ma anthe tal-
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volfa all'interno del refirattario stesso, per esempio noi abbiano partecipato proprio, ab-
biamo verificato lavimozione dell'amianto che era presente nellu mescola del refratra-
rio di forni a campana.

[...)7 forni sono costituiti da uno strato di refratiario ed una corazza di metal-
lo.

Quindi ci deve essere uno spazio fondamentalmente tra il refrattario e la corazza
Questo spazio era occupato da materiale isolante e morbido, ed era amianio.
Quando veniva rifatto il refrattario, questo veniva demolito e la demolizione avveniva con la
demolizione anche della parte di amianto. Questo refrattario veniva poi macinato e, per
guello che noi stessi abbiamo visto in altri ambiti, poteva essere riutilizzato per la co-
struzione del nuovo refraitario.

[...] In ogni caso io ho direttamente constatato che c¢'erann dei casi in cui
Uamianio era presente non soltanto nell’intercapedine. ma  proprio  nella  mescola
dei refrattari, per cui sostanzialmente lwi i forni a caldo, in qualche modo, ave-
vano la presenza di amianto. E quindi vi era un’esposizione, sia nell’uso di questi
forni, ma soprattutio nelle operazioni di demolizione e rifacimente di questi fornwi,
in pratica. Quesia era un’altra grossa fonte di esposizione...

[...] guando si faceva il colaggio della ghisa da parte degli altiforni. ¢ erano dei
punzoni con cui st praticava un foro da dove la ghisa doveva colare, che erano preceden-
temente stati tappati con delle mescole a base di catrame in pratica.

o Queste parti elettriche erano coibentate, i fili  eletirici, con dei materiali
che dovevano essere confemporaneqmente resistenti al calore ed isolanti elettrici, Questi
Jili erano coibentati con nastrino di amianto. Quindi ¢'erano degli elettricisti li che jfa-
cevano queste parti, toglievano il nastrino vecchio e mettevano quello nuove. Questo na-
strino erg amianto puro, in pratica facendo queste operazioni di srotolamento e riarro-
ltolamento del nasiro chiaramente c'era una esposizione a polvere di amianto notevo-

le”);

e) ha evidenziato la esposizione ad amianto dei lavoratori con mansioni di elet-
tricisti (non solo con il richiamo alle operazioni, di cui si & detto al punto che precede,
di srotolamento e riarrotolamento del nastrino di coibentazione dej fili elettrici, ma an-

che con ulteriont indicazioni relative alle mansioni degli elettricisti).

(" Gli elettricisti perché intanto uno dei fuoghi dove stava I 'amianto erano i cosiddet-
g: s
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ti-caminetti spegniarco. [n mofti interruttori media e alta tensione, ora non mi ricordo esat-
tamente la definizione di utilizzazione, sostanzialmente quando si toglie una corrente, tensio-
ne ad un impianto di alfa tensione, quello che succede é che si puo creare un arco elettrico,
una scintilla in pratica, tra i poli due quando si stacca. Per evitare questo fatto ci sono degli
elementi di refrattario che vengono calati ira | due elettrodi che si distaccanc, tra i due ele-
menti che si distaccano. Questa parte si chiama caminetto spegniarco, questa parte, che é
soggetta a delle scintille, era fatia di una mescola di ceramica e amianto fondamentalmen-
fe.

[...]1 Noi la prima volta che siamo andati a vedere le procedure per fare questo, ab-
biamo ancora trovato che ¢'era scritto su una pratica operativa che la prima cosa da fare
quando si smontava una cosa del genere, di fare il soffiaggio dell’interruttore. Loro diceva-

no che questa cosa era uscita dall 'uso, perd ¢'era ancora scritta’).

Nella relazione redatta ex art.9. DPR 256/92 il dott. Giua dava poi contezza dei
materiali in amianto presenti nelle diverse aree e nei diversi impianti ed in particolare
evidenziava che di 254 campioni prelevati nel 1997, il 50,8% conteneva amianto, i
campioni provenivano da un’ampia varieta di reparti, sia a caldo sia a freddo (altofor-
ni, acciaierie, centrali termiche, agglomerazioni, cokeria, fabbrica ossigeno, sottopro-
dotti, treni nastri ¢ laminatoi) e che infine nel 1997 veniva eseguito il conferimento a
discarica di 132.000 Kg di materiali di amianto a matrice compatta ¢ di 41.945 Kg di
materiali di amianto a matrice friabile.

Un rilevante contributo istruttorio ali’accertamento della esposizione ad amian-
to all’interno delio stabilimento ILVA di Taranto & offerto poi dalle deposizioni testi-
moniali rese dai lavoratori dipendenti dell’JTLVA, adibiti alle stesse mansioni delle vit-
time negli stessi reparti, alcuni addirittura colleghi di lavero delle vittime.

Al fine di meglio evidenziare la presenza, la ubicazione ¢ la tipologia
del’amianto presso lo stabilimento ILVA, il Tribunale ha individuato, in base ai repar-
ti ¢ alle mansioni, quattro settori di esposizione ad amianto da parte dei lavoratori, ed
in particolare:

1) i lavoratori addetti al rivestimento dei tubi;

2} 1 lavoratori aventi mansioni di elettricisti;
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3) i lavoratori impiegati presso le acciaierie ed il reparto di laminazione a fred-
do;

4) i lavoratori con mansioni di manutentori.

In particolare, con riferimento a ciascuno dei quattro settori, i lavoratori escussi
hanno fornito con le loro deposizioni elementi utili e rilevanti per ’accertamento
dell’amianto in detti settori dello stabilimento ILVA.

E cosi, sinteticamente;

1) 1 testi Tinelli, Melandrini, Reale, Battista, Mignogna (tavoratori addetti al ri-
vestimento tubi) hanno riferito del taglio del telo di amianto utilizzato per rivestire i
tubi con consequenziale sprigionamento di polveri di amianto —‘come coriandoli”- e
della inadeguatezza degli aspiratori posti su ogni tubo,

(“TESTE TINELLI - Era un tessuto chiamato tela e velo, non lo
so, che si faceva il rivestimento ai tubi,

GIUDICE - Quindi veniva impiegato un materiale che contenevy
amianto, con il gquale si rivestiva, tramite il catrame, il ubo?
TESTE TINELLI - Si.

[..]
TESTE TINELLI - Stava il rotolo, in un tubo poreva andare un
rotolo  di  ressuto, un rotolo e mezzo, gquando finiva quello si
metteva pronto I'altro,

AVV. DEL VECCHIO - Non avevate necessita di ritagliare?

TESTE TINELLI - No. si fagliava... per una.. (parola in-
comprensibile).

GIUDICE - Come si tagliava?

TESTE TINELLI - Una.. (parola incomprensibile) che sita-
gliava il tessuto e si metreva.

AVV. DEL VECCHIO - Quindi lo tagliavate con le forbici?

TESTE TINELLI - No, ¢ faita una stecca, un bastone di ferro.
GIUDICE - Con una baccheita bastone?

TESTE TINELLI - Una bacchetia come questo, a punta cosi, ti
tagli e metti sopra.

GIUDICE - Una specie di lama, come se fosse un taglierino pra-
ifcamente?

TESTE TINELLI - Eh,

AVV. DEL VECCHIO - Quindi provvedevate voi a tagliare | fogli con
queesto taglierino praticamente?

TESTE TINELLI - Come passava una restata di tubi u tagliavi e mette-
vi sopra.

TESTE MALANDRINI - C'erano i rotoli di bitume che si jaceva

rivestimento, si faceva lana vetro, telo di amianto, felo  bitumaio,
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[...]

TESTE MALANDRINI - Si, ma si facevano diversi rivestimenti,
cioe nello stesso tubo si faceva uno stralo di tela di vetro, una te-
la di amianto e una tela di...

[...]

AVV. DEL VECCHIO - Se le utilizzavate, avete detio che u-
tilizzavate teli per il rivestimento dei tubi, i teli erano su misura
del tiubo oppure venivano tagliati?

TESTE MALANDRINI - Venivano tagliati,

AVV. DEL VECCHIO - Come?

TESTE MALANDRINI - Veramente a mano.,

AVV. DEL VECCHIO - Li tagliavate voi?

TESTE MALANDRINI - Gli operai.

AVV. DEL VECCHIO - Con quale strumento?

TESTE MALANDRINI - Una falce, tipo falce.

[..]

GIUDICE - Parliamo di che anno?

TESTE MALANDRINI - Dopo il ‘77, fino all' 80 , ‘81, '§2.

TESTE REALE -Che cosa facevamo con Pamianto? Ci facevamo

i rivestimenti del catrame con telo e velo. Il velo é lana vetro, il telo

¢ formato da amianto. Poi diciamo per quanto riguarda il ca-
trame, il  bitume chiamato, ci meltevamo dell'ardesio, ma era
amianto, perché do veva Indurire il tubo nel raffreddamento
con acqua...

[...]

PM - Lei all'epoca quando fu sentito disse: “Quei reparti, cosi
come erano Strufturali, non potevano essere dotati di  sistemi per
evitare la dispersione di polveri di amianto, installarono solo
dei ventilatori - estrattori che erano quasi sempre danneggiati”,
conferma queste dichiarazioni?

TESTE REALE - Si, il catramino diciamo che noi buttavamo sopra vo-
lava e se me andava sulla ventilazione, che poi la laming dove
lavoravamo forse non arrivava a quesia... perché era basso dove
passava il tubo.

(-]

PM - Lei €& stato mai informato dei rischi derivanti
dall 'esposizione all’amianto?

TESTE REALE - No, nemmeno delle vernici ipossidiche e nemmeno
delle vernici di zincatura. Assolutamente mai saputo che erano dan-
nose. Dopo abbiamo saputo, nel lontano ‘95 - 96,

[..]

P.M. - Nel corso di questa sua attivita lei veniva a contatto con
Damianto?

TESTE REALE - Si,

PM. - Perché?

TESTE REALE - Perché ce I'avevamo in mano e addirittura il
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tubo stava fermo e rotolava e noi camminavamo con il tubo, ¢
quando finiva il tubo c’era una persona con una falce, tagliava il
velo e telo, che poi tutte le sere mi dovevo fare la doccia clte pun-
geva tutto il velo, lana vetro praticamente.

TESTE BATTISTA - Ma allora non si conosceva, non si sapeva se
c'era l'amianto o meno, pero questi rotoli poi in appresso,
guando & wuscito H discorso dell'amianto nell’ILVA, abbiamo
saputo che quei rotoli che noi usavame o il bitume c'era
l’amianto. Perché guesto tubo veniva fasciato, come una ingessa-
tura diciamo, com due fipi di rotoli, uno era velo, veiro, era pil
leggero in pratica, che questo rotolava, quando lo vedevi con la
luce si vedeva... ¢ Ualtro era un telo, era piti pesante ¢ pin... Questo
qua poi abbiamo saputo, in la, quando éuscito il discorso di
amianto, che era antianto.

{..]

P.M. - Questa procedura che ci ha descritto, lei ['ha svoita per
tutto il periodo in cui ha lavorato i, grosso modo, dal ‘70 al 907
TESTE BATTISTA - Si, poi in appresso ¢ cambigta la materia,

[...]

TESTE BATTISTA - ... poi si faceva lo scartocciamento a livello
che i tubi che venivano male siscartocciavano di nuovo
e passavano in questi forni con una certa temperatura, ¢ noi a mano
dovevamo rog!iere di nuovo rutto il rivestimento che era stato fa!to
prima.

TESTE BATTISTA - Quando c'era il telo, questo telo qua il velo,
girava insieme al tubo, veniva arrofolato, ed i residui volavanoe,
stavano nell'aria quando si accendevano la luci o quando ¢’erano i
raggi del sole si vedevano nell’aria, come_coriandoli, non lo so coimne
spiegarlo, come polvere che stava dove stavamo noi, nell’aria.

P.M. - Questo fatto che lei ci ha appena riferito era quoti-
diano, avveniva spesso?

TESTE BATTISTA - Si, tutti i giorni, perché il lavoro era quello,
dalle 7 la maitina, fino alle 3 del pomeriggio.

GIUDICE 8. ORAZIO - Senta Mignogna, lei ha detto che i teli di a-
mianto venivano tagliati con la falce a mano?

DICH. D. MIGNOGNA - §i.

GIUDICE S. ORAZIO - Ma si sprigivnava gqualcosa quando venivano
tagliati?

DICH. D. MIGNOGNA - Si, quando si vedeva il sole, si vedevano tut-
te quelle fibre, quel minerale.

GIUDICE S. ORAZIO - Erano poiveri?

DICH. D. MIGNOGNA - Le fibre, come se erano tutti coriandoli, noi
H respiravamo.

{..]

P.M. R. GRAZIANQ - Senfa questi aspiratori che sarebbero dovuti-
servire a captare delle polveri dove erano collocatil
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DICH. D. MIGNOGNA - Sopra al tubo ma non riuscivano a captare
le polveri. Ogni tanto quando protestavamo, perché delle volte non si
poleva proprio respirare, facevano finta che lo aggiustavano, ma non
risolvevano niente,

[...]

DICH. D, MIGNOGNA - Andavamo dal capoturno e lo facevamo pre-
sente. Alcune volte facevamo delle proteste che consistevano nel blocco
dell'attivita lavorativa per un paio di ore. Poi il capoturno chiamava i
meccanici, facevano vedere che aggiustavano le ventole, pero non ag-
giuslavano niente perche quegli estrattori, che stavano due ventole che
tiravano, non ce la facevano, perché i motori erano piccoli. Ci faceva-
ne capire che dovevi lavorare e basia.

[]

P.M. R. GRAZIANO - Mu !'indlazione di queste polveri vi provocava
Jfastidio?

DICH. D. MIGNOGNA — Si, perché quando ci soffiavamo il nase,
usciva il nero, la ruggine che si respirava.

P M. R. GRAZIANO: E questa condizione era comune anche ai suoi
colleghi?

DICH. b. MIGNOGNA - §i.

[...]

DICH. D. MIGNOGNA - Con la legge del 1992, del resto prima
quando lavoravamo in questi impianti mangiavame proprio su questo
telo in amianto, che erano dei rotoli grossi, mettevamo le tovaglie e
mangiavamo, perché non sapevamo che era nocivo, non ci avevano
mal avvisato della pericolosita.

2) 1 testi Semeraro, Giannatasio, Parabita e Di Pietro (lavoratori con mansioni di
elettricisti), hanno indicato la presenza di amianto netle sottosezioni elettriche, sulle

passerelle e nei quadri elettrici;

GIUDICE 5. ORAZIO - Quindi lei ha personalmente verificato la pre-
senza di amianto fino al 2000, anno in cui é andato in pensione?
TESTE SEMERARQ - Si. Nelle acciaierie, i treni nastri, in tutti i repar-
ti, in tutto lo stabilimento c'era amianto. In particolare, la manipola-
zione dell’amianio avveniva quando noi operatori di tutte le categorie
che lavoravamo in questo reparto, per esempio i tubisti quando sman-
tellavano i (ubi per potere cambiare i tubi che si erano corrost, noi
come elettricisti nei quadri elettrici, | vetrai quando andavano a cam-
biare i vetri sui carri ponte, sulle cabine a vetro dove venivano messi i
velyi e messo ic cordino di amianto per poterli mantenere, tra il vetro e
la lamiera”,

[}

TESTE SEMERARQ - Erano sistematicamente utilizzati i cordoni di
amianto per potere cambiare i vetri, per le baderne dei bruciatori, per
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i filiri delle sale caldaie, per il rivestimento dei tubi che producono ac-
qua calda.

[...]

TESTE SEMERARO -~ Gli ambienti di lavore erano di polve-
re prrtroppo.

[...]

TESTE SEMERARO - Si puliva un po’ e poi si ritornava daccapo,
mica c'era sempre la manutenzione adatta per eliminare queste
polveri.

{...]

P.M. - Come avveniva la pulizia nei luoghi di lavoro dove lei svolgeva
le sue mansioni?

TESTE SEMERARO - Con le scope.

[...]

AVY. DEL VECCHIO - Lei sa se i feredi dei carri ponte erano rivestiti
di amianto?

TESTE SEMERARO - Puriroppo si, e quelli i carri ponte, nel momen-
to che camminavano nelle campate, che sprigionavano queste polveri
di amianto, a chi passava erano nocivi per tanta genle,

[..]

TESTE SEMERARQO - I carri ponte esistono su tutta Uarea del side-
rurgico perché nei capannoni servono per poter spostare le merci, i
tibi, le lamiere, le bramme o anche nelle piccole manutenziori, per e-
sempio per le riparazioni dif mezzi pesanti.

TESTE GIANNATTASIO - Nellg mia attivita di manutentore eletivico,
Jino al '92 abbiamo avuto a che fare con 'amianro che era situato nel-
le sottostazioni elettriche dove rutti | gruppi, al di I della distinzione
tecnica. lavoravano. Inoltre, 'amianto c’era sulle passerelle e nei
quadri elettrici.

P.M. - Lei ha rilevaro la presenza di pelveri negli ambienti dove
ha lavorato?

TESTE PARABITA - Lo stabilimento era pieno.

PM. - Era pienc di polveri?

TESTE PARABITA - Polvere rossiccia, polvere che dava

P.M. - Leif rilevava una presenza di fastidio?

TESTE PARABITA - St.

P.M. - Che tipo di fastidio rilevava?

TESTE PARABITA - Alla gola specialmente.

TESTE DI PIETRQ - Le dico subito che praticamente gia a partire dal
primo periodo nel quale io sono state assunto presso quello stabili-
mento (ndr nell’aprile 1998), essendo manutentore eletirico uno dei
primi lavori ai quali fid adibito fu proprio quelle di sostituire dei
cavi in un gquadro che praticamente incendiato e devo dire con
sommo  rammarico che quando andai a sostituire quei cavi, tenga
presente che jo ero, come tutti gli altri miei colleghi entrati wnel

M
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98, eravamo § primi pilt  giovani a entrare in  quello stabi-
limento perché avveniva il ricambio generazionale in quanto il
personale pit anziano fuoriusciva proprio per il bonus amian<
fo. Li con dei miei colleghi sostituimmo questi cavi ma solo
molto tempo dopo ci fu detto che su quel quadre vi era presen-
za amianto. Con rammarico lo dico perché in guell'occusione
non fumme dotati, nella maniera pint assoluta, del benché mini-
mo dispositivo di protegione individuale per fare il nostro lavoro.

L]

TESTE DI PIETRO - ............... quanlo a marzo di quest'anno
(ndr 2013), durante un'ulteriore lavorazione su un  impianto
ho notato presenza i materiale sul quale avevo dei dubbi sulla
sua natura, Ho informato immediatamente il veparto, mi é stato riferi-
fo che vi erano dubbi anche da parte foro, sono stati fatti degli  esami
pi specifici, alla  fine @& intervenuto Uente preposto, la ditta
che ha bonificato il tutto ed erain effetti amianto. Anche in questa
accasione voglio ribadire che non ero affatto dotato di alcun
minimo dispositivo di  protezione individuale durante il mio in-
fervento.

3) i testi Lombardi e Lafratia (Javoratori addetti al reparto acciaieric ¢ LAF),
hanno parlato della presenza di amianto nelle siviere, nei pulpiti di comando ¢ nelle
coibentazioni “intorno ai vetri atermici”, nonché dell’arrivo presso il loro reparto di
camion con materiale elettrico ¢ cavi elettrici contenenti amianto ¢ infine della inade-

guatezza del sistema di aspirazione;

TESTE LOMBARDI - Avevamo Pamianto dappertutto, perché essendo
un reparto a caldo, dove c’e fioco, e nirto, quindi automaticamente
st usava Pamianto. Addirittura le posso dire che dove si tratiava
lacciaio, nelle siviere, avevamo un tubo dell'estraitore di circa un 3
metri di dicmetro, coibentato con amianto, a non pit di due - tre
metri, molte volte scoperto, perché chiaramente non é che si badava
fanto,

[...]

TESTE LOMBARDI - Si, poi nei pulpiti di comande, cvevamo le
coibentazioni intorne ai vewri atermici, di amianto, poi successivamen-
te fu cambiato con altre materiale.

(-]

P.M. - Questa ativita di contatfo quotidiano con |[‘amianto per
quanto tempo é andata avanti?

TESTE LOMBARDI - Io finché sono stato 14,

PM. - Quindt dal 72 al '92?

TESTE LOMBARDI - Praticamente nown c¢’era phii.. ¢'é stato un pe-
riodo che é stato tolto I'amianto. '
P.M. - Quando?

.
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TESTE LOMBARDI - Non glielo so dire.

P.M. - Negli anni '90?

TESTE LOMBARDI - Si, pitt 0 meno quando € uscite fuori il di-
scorso dell amianto.

[-..]

TESTE LOMBARDI - 8i, ci arrivavano dei camion, quando facevano le
manulenzioni e cosi via, con quadri eleitrici e tubi elettrici compren-
denti amianto.

(]

TESTE LOMBARDI - La caeptazione fumi era quella che ho descrii-
to che era la cappa con ['estrafiore vicino, come un qualsiasi camino
praticamente, che aspira. Peré non ce la fa assolutamente,

[..]

PM. - Quindi questo sistema di captuazione lei lo definisce inido-
neo?

TESTE LOMBARDI - Inidoneo....

TESTE LA FRATTA - A noi era una macchina di colata contimia
dove si inseriva una fulsa bramma che eva snodabile dal basso, si
melteva in posizione in lingottiera a 60 centimetri, poi intorne
intorno si meifeva un cordone d’amianto, poi si meltevano i tru-
cioli, i barrotti, e dentro si versava l'acciaio liquido, in modo che
non uscisse fuori, altrimenti faceva break out. In piii c'erano
carfoni d'amianto che i nettevano specie quando  avveniva
un'‘emergenza paniere o siviera, fuoriuscita di acciaio sul piano
plattaforma, si mettevano  questi cartoni di amianto sopra e poi ci §i
saliva sopra con la cannetta ad ossigeno per scorificare, tagliare, eva-
cuare il materiale, Quando avveniva break out all'interno della
macchina viole dire rortira di pelle, che imbrattava rutti i rulli, car-
penteria dell ‘acciaio, si scendeva giti con la cannetta ad ossigeno si
tagliava, Le tubazioni erano di acciaio inossidabile, in pit stavano i
Slessibili che erano ricoperti di tela d’amianto. Quando si tagliava, si
tagliavano anche gqueste manichette, si rompeva nio.

[..]

TESTE LA FRATTA - Ogni giorno era lu preparazione della
lingottiera da softo con il cordone di amianto, mentre gquello di
tagliare con ['ossigeno era quando avveniva l'incidente, che poreva
capitare due in un giorno, o due in un mese, dipendeva.

[...]
PM - Negli ambienti dove ha lavorato, ha rilevato la presenza
di polveri?

TESTE LA FRATTA - St

P.M. - Da dove provenivana?

TESTE LA FRATTA - Du noi scorificavano le siviere, a ridosso
del nostro capannone c'era il binario dove passava il carroponte,
alle spalle ¢’era ['altro carroponte fossa che scorificava le siviere,
quando era vento contrario, tutta la polvere che si creava dei matto-
ni che cadevano, fa  scoria, investiva tutto il reparto. Ci siamo lamen-
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tati spesso dai vari capi reparto che stavano, e ¢ dicevano: ragazzi,
questa e una acciaieria, non & una fabbrica di cioccolatini, se
volete dovete lavorare cosi. E basta.

PM. - Quindi queste polveri si propagavano da un repario
all'altro?

TESTE LA FRATTA - Si,

[-..]

TESTE LA FRATTA - Nell'acciaieria era tutio... la polvere che si cre-
ava rimaneva futta nel capannone, si sperava che il vento fosse
contrario per portarlo via, altrimenti rimaneva.

GIUDICE - Non c’erano aspiratori, non c'erano nei sistemi si-
mili per captare le polveri?

TESTE LA FRATTA - No, solo il capannone era fatto sfalsato cosi
in mode che favoriva l'uscita, pero quando era aria di scirocco, aria pe-
sanle, resiava tutio dentro.

4) 1 testi Maresca, Coppola, Caldaralo, Santoro e De Santis (lavoratori con man-
sioni di manutentori), hanno riferito degli indumenti contenenti amianto, delle masche-
rine inadeguate; dell’intervento specifico operato sui ferodi, delle operazioni di scoi-
bentazione ¢ ancora dell’utilizzo della vermiculite ciog polvere di amianto e infine del-

la preparazione delle guarnizioni ricavate da un foglio di amianto.

TESTE MARESCA - Lo utilizzavamo per guarnire [ motori, per fare le
cosiddeite piastre cieche, per non fare passarve gli elementi su cui si la-
vorava, poteva essere gas, potevano essere alire tubazioni, peré in ge-
nerale si usava Pamianto in fogli e si sagomava per Uattivita da svol-
gere. Aggiungo che, oltre a questo, c’era anche 1'artivita di iaglio che
avveniva o il taglio all’acetilene o il cosiddetto 1aglio all arcadio, che
era una flamma pin potente per acciaio pilt duro. In quei casi veni-
vamo proprio bardati come dei cavalli alla fiera, grembiule di amian-
fo, ghette di amianto, guanti di amiante, il copricapo di lana con il
casco ovviamente, pero gli elementi che indossavamo erano tutti in a-
mianto. Questo era per difenderci dalle scorie, dalle sciniille che si
producevano con il taglio.

[..]

TESTE MARESCA - Si per tutto il primo periodo dell’attivita lavorati-
va che puo essere arrivato anche alla fine anni ‘80, si wrilizzavano
molto questi strumenti in antianto,

(-]

P.M. - Avete mai fatto dei corsi in agienda?

TESTE MARESCA - Mai, mai detto una parola su questo.

[-.-]

P.M. - Lei negli ambienti dove ha lavorato, ha rilevato la presenza di
Jumi e polveri?

TESTE MARESCA - A noi era tutta polvere, prevalentemente polvere:
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TESTE MARESCA - Mascherine noi le abbiamo viste molio tardi. An-
che perché quando le abbiamo cominciate ad usare, che é stato credo
negli anni ‘80, abbiamo risconirato che si cumulava piit polvere nelle
mascherine, perché non erano con aspiratore, c’erano degli spazi,
con il sudore e la polvere che é molto sottile, irovavamo la polvere nel-
le mascherine, per cui molio spesso si preferiva non poriarle, perché
da difesa diventavano quasi un atiacco alla possibilita di ingerire. E
noi pin volte abbiamo chiesto le mascherine con il boccaglio, per trat-
tenere le polvert pit sottili.

GIUDICE - E quando avete chiesto questo mascherine che cosa ¢ stc-
cesso?

TESTE MARESCA - Niente, assolutamente niente, perché hanno con-
tinuato a darci queste mascherine senza il respiratore

TESTE COPPOLA “'L’amianto era un prodotio facilmente lavorabile
a uso quolidiano, era presente in tutti i luoghi dello stabilimento. Noi
nel ns. reparto andavamo a prelevare Pamianto in fogli e, quindi, lo
tenevamo in magazzino secondo le richieste dei lavoratori, | quali uti-
lizzavanoe questo foglio secondo le necessita, quindi come tagli di
guarnizioni, di piccole rondelle, oppure in tutto cio che era necessario
che la meccanica richiedeva.

[...]

TESTE COPPOLA - Era quotidiana, chiaramenie per quolidiana si in-
tende un giorno si, un giorno no, pero visto che viveve in un magazzi-
no, ero a contatto diretto con gquesti fogli che si prelevavano dal ma-
gazzino generale per portarii nel magazzino nella nostra officing. Sia i
pezzi che arrivavano per |'aggiustaggio pesante, sia i pezzi che arriva-
vano x I'aggiusiaggio leggero, nello smontaggio avveniva ceriamenie
il contatto, gia basti pensare alle guarnizioni che erano tutte di a-
mianto, quindi venivano rivoltate e rimesse. lo vorrei fare anche un
esempio, ma non soltanto in questi pezzi grandi e piccoli, ma anche nei
pezzi piccolissimi, aflora quando ¢’erano dei ferodi che si consumava-
1o, questo faceva slittare la catena e diveniva pericoloso per chi stesse
vicino. Questi pezzi venivano quindi aperti, si prendevano i ferodi, se
avevano ancora lo spessore giusto, si_grattavano, su una cartiera
smeriglia, fino a quando si toglieva tutta quella parte coperta di olio,
si rimontavano e, quindi, il lavoratore era direttamente a contatto con
le polveri di amianto.

Questa operazione avveniva, per forza, a mano ma anche unag stessa
moletiing, che voi conoscete, le molettine, quelle normali che vanno a
levigare qualcosa, Ii ¢i sono delle alette, e le alette erano di amianto.
Quando dovevi smontare la molettina, si smontavano le alette e tu rifa-
cevi gueste alette. Jo sto parlando che I'amianso ¢ 'era dalle cose picco-
lissime a quelle piit grandi.

AVV. LEMME - Vorrei un chiarimento, non so se lei é in gra-
do di darmelo, questi tubi coibentati in awmianto consentivano
la dispersione del materiale o no? P /
'lf

i
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DICH. N. CALDARALO - Se erano coibentati no, ma gquan-
do si metteva le mani per fare una riparazione bisognava scoibenta-
re, riparare, poi un'glira venivano le persone addette e mefte-
vano {'amianto. Perd in un primo acchito dovevamo intervenire
noi per fare il ripristino della tubaziore.

AVV. LEMME - Ho capito. Quindi, il materiale coibentato
in amiagnto non consentiva dispersione di polveri, ma...?

DICH. N, CALDARALO - Se é stato coibentato, anche se c'é sqa-
ra pochissima, perd una volla che io faccio [l'intervento per il
ripristino devo scoibentarlo.

AVV. LEMME - Ho capito. In quel caso si potevano libe-
rare delle polveri?

DICH. N. CALDARALO - Si liberavano....

Teste SANTORO - “Se dovevi scalettare un giunto e proteggere i pa-
raoli che stavano dietro, si faceva un piccolo schermo di amianto a-
vanti, che conteneva il calore, poi usavamo | guanti e il grembiule in
amianto, inoltre procedevamo ad aggiustare le ricariche automatiche
dove si metteva un filo di amianto che, nel fondere, emanava calore, se
metievi un altro materiale questo materiale non resisteva al calore,
quindi si mettevano delle striscette di amianto. Come pure le selle dei
cuscinetti, oppure i cuscinetti di metallo bianco, che per non infiltrare
nei fori questi cuscinetti si mettevano delle polveri a base di amianto,
la chiamavano vermiculite. Poi ¢ 'erano anche delle baderne che ufi-
lizzavamo per lo scorrimento di aste all ’interno delle valvole, fipo vai-
vole di altoforno che erano grandissime, pin alte di questa stanza. Inol-
tre, quello che piti si presentava davanti all’aggiustaggio erano i fero-
di, i ceppi freni, cosi chiamati, perché nell’ ILVA vi sono tanti organi in
movimento, ¢ la maggior parte di guesti vengono frenati attraverso
questi ceppi freni. Per cui noi sostituivamo questi ferodi che erano a
base di amianto (era scritto proprio sopra mi ricordo) e metievamo al-
tri ferodi wna volta consumati.

P M. - Quindi per quanto riguarda le guarnizioni ['operaio stesso
le preparava?

TESTE DE SANTIS - Si.

P.M. - Le ricavava da un foglio di amianto?

TESTE DE SANTIS - 8i, le ricavava da un foglio di amianto,
come adesso si ricavano dal cartone, per esempio.

!
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Le deposizioni testimoniali rese dai lavoratori possono considerarsi attendibili
per le ragioni gia evidenziate dal Tribunale e ciog int quanto: a) fatta eccezione che per
il teste Di Pietro, tutti gli altri lavoratori, quando sono stati sentiti come testi, risulta-
vano gia in pensione e pertanto “scevri da qualsiasi tipo di interesse o di timore che

potesse pregiudicare la genuinita della loro deposizione”; b) detti testi hame riferito
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fatti acquisiti per conoscenza diretta, per aver lavorato negli stessi reparti (in aleuni ca-
st come colleghi di lavoro) delte vittime; ¢) le dichiarazioni rese dai testi sono risultate
convergenti e sintoniche tra loro e per di pill sono state confermate e riscontrate da una
deposizione di un teste qualificato quale il dott. Giua; d) sono emersi dal racconto dei
testi particolari specifici ed individualizzanti (quali i riferimento all’insufficienza de-
gli aspiratori, al prurito, ai coriandoli, alta pausa pranzo sui fogli di amianto), signifi-
cativi della veridicita del fatto narrato.

Tali deposizioni consentono di ritenere provato non solo che nell’ambiente la-
vorativo fosse presente I’amianto, ma, e soprattutto, che: 1) i lavoratori dei sopra indi-
cati reparti, per i lavori svolti e per le pratiche operative seguite, erano esposti alla di-
spersione di polveri di amianto; 2) detti lavoratori non erano informati circa la perico-
losita dell’amianto e della inalazione delle polveti, tanto da fare uso delle scope per
spazzare le polveri e da utilizzare i fogli di amianto come tavola per la pausa pranzo;
3) non erano adottate misure (quali maschere ¢ aspiratori) idonee ad evitare la disper-
sione delle polveri di amianto ¢ la inalazione delle stesse da parte dei lavoratori.

A completare il quadro istruttorio in ordine alla prova della esposizione ad a-
mianto delle vittime durante la vita lavorativa all’interno dello stabilimento ILVA di
Taranto, vi ¢ infine la perizia del prof. Corrado Magnani,

Nella relazione peritale (ctr. pagg.43 e 44) il prof. Magnani evidenzia che “dal-
la lettura della documentazione ed in particolare delle relazioni annuali ex articolo 9
e dei piani di smaltimento emerge !'indicazione di diverse situazioni critiche:

o Ladiffusa presenza di materiali in amianto in cabine elettriche, motori elettrici fis-
si e mobili (es. carriponte e gru) e motori termici, e analoghe apparecchiature;

» La presenza di amianto a isolamento di tubazioni e di cavi eletirici;

o L’uso di materiali in amianto associati ai materiali refrattari per le pareti dei for-
ni, anche nei forni di riscaldo, presenti anche nelle aree di lavorazione acciaio de-

finite ‘a freddo’ (laminatoio e tubificio);

L

L uso di materiali in cemento amianto per fabbricati a varia destinazione, inclusi

uffici. Nell'elenco dei materiali in cemento amianto risulia perfiro la ‘controsoffit-
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tatura’ della galleria ferroviaria Bellavista, effettuata, cosi si legge, allo scopo di
proteggere il soffitto della galleria, in cemento.

A tutto questo occorre aggiungere {'uso di dispositivi di protezione individuale
per le attivita in aree a caldo” .

Queste indicazioni di carattere generale in ordine alla esposizione ad amianto in
ambiente lavorativo ILVA, sono poi arricchite e completate con riferimento a ciascuna
vittima nelle schede individuali redatte dal prof. Magnani, che per completezza ¢ faci-
lita di lettura si allegano nella stesura fatta dallo stesso prof. Magnani.

Si ritiene opportuno far precedere 1'allegazione di tali schede da una sintetica
esposizione della vita lavorativa delle vittime, con indicazione del periodo della dia-

gnosi della malattia ¢ della data dei decesso,

1) CARRIERI Marcello

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA;

dal 1954 al 1962 come elettricista presso varie ditte (Falk e Breda);

dal 1962 al 1964 presso la Pirelli (mansioni e reparti non noti);

-nel periodo ILVA:

dal 25.5.1964 al 28.2.1991, ¢ precisamente dal 1964 al 1971 nel reparto treno
nastri [ nell’Area Laminatoio con mansioni di elettricista; dal 1971 al 1991, presso lo
stesso reparto in qualita di capo turno e di tecnico d’area.

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 2004, il decesso il 19.11.06.

2) CASAMASSIMA Giuseppe

ha lavorato |

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1948 al 1952 come commesso; dal 1953 al 1963 come elettricista.

-nel periodo ILVA: _

ILVA: dal 2.9.1963 ai 27.9.1984 con mansioni lavorative di riparatore elettrico
nel reparto Ene/Man-Ele. '

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 2004, il decesso il 22.4.05.
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3) CAVALCHINI Giovanni

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1961 al 1965 presso Istituto siderurgico Finsider

-nel periodo ILVA;

dal 1965 al 1°.1.1999 (presso lo stabilimento Italsider, ma alle dipendenze
dell’ ltalsider dal 1°4.1968) come tecnico di manutenzione e coporeparto di manuten-
zione nella CET1 e nell’ Acciaieria 1.

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 1997, il decesso il 25.5.2002.

4) CHIRICO Angelo

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1943 al 1949 come meccanico presso cantieri navali Tosi;

dal 1957 at 1971 come ufficiale di macchina presso Sidermar;

-nel periodo ILVA:

dal 22.12.1971 al 24.4.1987 (Italsider)

e precisamente dal 22.12.1971 al 31.12.1979 ¢ stato impiegato come manutento-
ve presso I’area di produzione bramme; dal 1°.1.1980 al 24.4.1987 ha lavorato come
tecnico ricambi di manutenzione presso area finitura ¢ Treno Nastri 2.

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 1998, il decesso il 16.6.2000.

5) CITO Sante

ha lavorato

-nel periodo Pre-1LVA:
| Pre-ILVA: ha lavorato

dal 1957 al 1959 come manovale;

dal 1959 al 1964 come manovratore di carri ferroviari in Germania;
-nel periodo ILVA:

dal 28.12.1964 al 28.12.1986

e precisamentie
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dal 28.12.64 al 31.7.68 ha lavorato presso 1’area di servizio reparto MOF (mo-
vimentazione ferroviaria), con mansione di agganciatore carri ferroviari;

dal 1°.8.68 al 31.3.1970 presso ’area LAM (laminatoio), con mansione di ad-
detto CRI (centro rimpiazzi);

dal 1°.4.70 al 28.2.75 presso il reparto bramme, con mansione di manovratore
coperchi, incaricato di effettuare delle operazioni di apertura di forni a pozzo, ca-
rico hingotti d’acciaio, successiva chiusura superiore dei forni, conduzione del ri-
scaldamento dei lingotti, apertura dei forni ed infine estrazione dei lingotti incan-
descenti;

dal 1°.3.75 al 31.12.82 presso il reparto FOP (forni a pozzo) nell’area LAM con
mansioni di fornaiolo e gruista;

da] 1°.1.83 al 29.2.84 presso I’area ACC/1 con qualifica di addetto CRI;

dal 1°.3.84 al 28.12.86 presso I'area ACC/2 reparto QUA (Qualitd Area Accia-
ieria) con mansione di ispezionatore.

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 20085, il decesso il 1°.6.2606.

6) DE CARLO Paolo,

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1954 al 1962 come apprendista falegname;

dal 1963 al 1971 come carpenticre edile;

-nel periodo ILVA:

dal 28.6.1971 al 28.2.1991

nel reparto Acciaieria 2 come operaio addetto alle siviere.

La diagnosi della malattia ¢ intervenuta nel 2009, il decesso il 28.8.2009.

7) DE MARCO Dalmasso

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1949 al 1955 come contadino;

dal 1956 al 1966 come autista, noleggiatore di taxi, meccanico;
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-nel periodo [LVA:

dal 29.8.1966 al 28.6.1985

sempre nel reparto acciaieria e precisamente

dal 1966 al 1973 in ACC 1| come operaio addetto a servizi vari, utilizzo lance
per Pinsufflaggio di ossigeno, al controllo della fase di spillaggio dell’acciaio dai con-
vertitori,

dal 1973 al 1985 in ACC 2 come operatore ai convertitori, come caposquadra
ed infine come operatore tecnico nella stessa area produttiva.

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 2009, il decesso il 1°.1.2010.

8) IMPERATORE Nunzio

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1950 al 1955 circa come falegname;

dal 1955 circa al 1959 circa come addetto forno elettrico presse acciaierie
Schneider (Francia);

-nel periodo ILVA:

dal 7.1.1963 al 28.12.1986

nell’area dell’acciaieria, del tubificio e dei forni,

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 1998, il decesso i1 9.3.2000.

9) LANZO Antonio

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA.:

dal 1960 al 1962 come saldatore elettrico presso i cantieri navali Tosi;

-nel periodo ILVA:

dal 1°.4,1963 al 29.12.1988

e precisamente

dal 1963 al °70 ai SERVIZI Ferroviari con la mansione di binarista € manu-
tentore linea ferroviaria di stabilimento;

dal 1970 al 1984 come addetto al controllo qualiti nell’area di laminazione:

(mansione di ispezionatore banchi ¢ materiali, linee taglio, rilevatore e gestione recla-
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mi),
dal 1984 al 1988 impiegato sempre neil’area di laminazione, come addetto fi-
nitura {amiere.

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 2008, il decesso il 12.1.2009.

10) MARIANO Vittorio

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA!

fino al 1973 come meccanico presso ditte diverse;

-nel periodo ILVA:

dal 18.12.1973 al 29.2.1992

sempre nell’ Area Ghisa, e precisamente

dal 1973 al 1980 come addetto ai parchi minerali in qualita di manutentore
meccanico;

dal 1981 al 1986 come riparatore meccanico nel reparto preparazione minerali;

dal 1986 al 1992 come operatore macchine nello stesso reparto.

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 2003, il decesso il 9.6.2004.

11) PISANI Arcangelo

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1956 al 1968 come meccanico;

-nel pertodo [LVA:

dal 25.11.1968 al 30.12.1993

e precisamente

dal *68 al ’69 presso gli impianti marittimi come gruista per Dattivita di
movimentazione materie prime nella cabina di comando macchina di discarica,
conduttore mezzi quali motopala, escavatore, martellone; addetto alle pulizie manuali
delle stive;

dal *69 al "93 presso il reparto di Movimentazione stradale con mansioni diver-
se {operatore, caposquadra, capoturno, tecnico). >

!
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La diagnosi della malattia ¢ intervenuta nel 2007, il decesso 1’8.9.2008,

12} RUSSO Angelo

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1963 al 1970 per conto di diverse ditte appaltatrici operanti all’interno delio
stabilimento siderurgico Italsider con mansioni diverse: carpentiere in ferro (Belleli
1963-64), imbianchino, verniciatore tubi, saldatore (solo due mesi);

-nel periodo ILVA:

dal 28.9.1970 al 30.9.1995

sempre nell’ Area Acciaieria come addetio alla preparazione delle siviere.

La diagnosi della malattia ¢ intervenuta nel 2006, il decesso il 17.1.2007.

13) SIMONELLI Domenico

ha lavorato solo presso I'ltalsider/ILVA dall’'11.9.1961 al 30.9.1985 nell’area
altoforno e zona ghisa, dapprima come assistente tecnico, poi capoturno ed infine ca-
posezione.

La diagnosi della malattia ¢ intervenuta nel 2002, i decesso I’11.6.2003.

14) TALLILLI Antonio

ha lavorato

-nel periodo Pre-ILVA:

dal 1963 al 197! presso imprese edili (spesso ¢/o ILVA)

-nel penodo ILVA;

dal 21,7.1971 al 30.3.2000, impiegato dapprima come ponteggiatore marinaio
(reparto OCM-MOM), successivamente come addetto alle pulizie di settore (OME-
MUA) ed infine in qualith di addetto alla riparazione meccanica degli utensili (OME-
MUA).

La diagnosi della malattia & intervenuta nel 2001, il decesso il 16.6.2002.
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In conclusione dunque, alla stregua di quanto sin ora rilevato e considerato,
pud ritenersi provata la causalitd materiale generale e cioé puo dirsi provato che le
vittime (decedute per mesotelioma) hanno contratto il mesotelioma a causa della loro
esposizione a fibre di amianto, subita durante I’espletamento delle loro mansioni lavo-
rative presso lo stabilimento JLVA di Taranto.

E ¢i0 in quanto: a) ¢ stata individvata la legge scientifica di copertura (quella
secondo cui, per '80% dei casi, il mesotelioma ¢& correlato ad una pregressa esposizio-
ne, in genere di tipo occupazionale, all'asbesto); b) la effettiva valenza di tale spiega-
zione scientifica ha trovato riscontro, con riferimento al caso concreto, nelle risultan-
ze istruttorie che, consentendo la formulazione di un giudizio di elevata probabilita
logica, hanno escluso la operativita di fattori causali alternativi (la enonite, la fluoro-
edenite, le radiazioni ionizzanti ¢ i fattori genetici) ed hanno provato che le vittime
hanno lavorato in reparti dell’ILVA in cui vi era amianto e sono stati, per le loro man-
sioni ¢ per le operazioni di lavoro concretamente svolte, esposti alla dispersione di fi-

bre di amianto.

1.d. La causalita individuale

1.d.1, Le due teorie della dose-grilletto ¢ della dose cumulativa. L’effetto ac-

celeratore

Cio detto sulla prova della causalita generale e passando al profilo della causali-
ta individuale, va rilevato che qualora, in presenza di una lunga esposizione lavorativa
protrattasi nel tempo, vi fosse stato, ad assumere la veste di imputato, un solo datore di
lavoro, unico per tutte I’arco temporale interessato dalla esposizione lavorativa della
vittima, sarebbe stato possibile, a questo punto, per quanto evidenziato e considerato
nel paragrafo che precede, ritenere in modo esaustivo sussistente, sul piano oggettivo,
il nesso di causalita tra la condotta dell’imputato-datore di lavoro ¢ la morte delle vit-
time decedute per mesotelioma, in quanto la causalitd generale, in tale ipotesi, sostan-
zialmente coincide con quella individuale.

Ma cid non € nel caso in esame.
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Ed infatti, nel corso della lunga esposizione lavorativa di ciascuna vittima si so-
no succeduti diversi responsabili dell’organizzazione del lavoro, per cui, tenuto conto
della funghissima latenza del mesotelioma, diventa fondamentale ¢ imprescindibile, ai
fini della individuazione delle responsabilith penali individuali, accertare se la condot-
ta di ciascun “garante”, collocata nel periodo della esposizione lavorativa, abbia o me-
no avuta incidenza causale sulla origine della malattia e sullo sviluppo della stessa.

Risulta dunque evidente che a questo punto per tale accertamento ’attenzione si
sposta sulle caratteristiche e sulle peculiarita di sviluppo della malattia e dunque sul
processo di cancerogenesi del mesotelioma, per verificare quando sia avvenuto I’avvio
e Piniziazione di tale processo ¢ soprattutto per capire se sia possibile ravvisare un ef-
fetto acceleratore del processo carcinogenetico, derivante dalla protrazione
dell’esposizione dannosa nel corso della attivita lavorativa e cioe, in altri termini, se
sia possibile sostenere che la esposizione protratta ad amianto abbrevi la latenza ¢
dunque la durata della vita.

Ed infatti la dimostrazione di tale effetto acceleratore consentirebbe di attribuire
incidenza causale anche alle condotte dei garanti che hanno determinato la protrazione
della esposizione dannosa ad amianto dopo I’inizio del processo patogenetico.

Ebbene anche su questo punto si ripropone 1o stesso schema di valutazione ispi-
rato ai criteri interpretativi fissati dalla sentenza Franzese ed esposto, in modo chiaro ¢
lineare, proprio con riferimento alla tematica del nesso causale nelle malattie profes-
sionale asbesto cotrelate, nei seguenti termini nella cd. sentenza Cozzini.

E cioé occorre appurare:

“1 Se presso la comunitd scientifica sia sufficientemente radicata, su solide ed
obiettive basi una legge scientifica in ordine all'effetto acceleratore della protrazione
dell’esposizione dopo l'iniziazione del processo carcinogenetico;

2. Nell'affermativa, occorrera determinare se si sia in presenza di legge univer-
sale o solo probabilistica in senso statistico [ndr nella stessa sentenza si legge infatti che
solo la legge universale consentirebbe di articolare il sillogismo deduttivo della certezza: /.
l'esposizione protratta all'amianto dopo l'iniziazione determina sempre l'accelerazione dell’e-
vento tumorale; 2. nel caso di specie tale esposizione si é concretata; 3. l'esposizione pr:@fmr-
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ta ha dunque con certezza abbreviato la latenza e quindi la durata della vita).

3. Nel caso in cui la generalizzazione esplicativa sia solo probabilistica, occor-
rerd chiarire se l'effetto acceleratore si sia determinato nel caso concreto, alla luce di
definite e significative acquisizioni fattuali”.

Nel 4° punto la sentenza Cozzini evidenzia la necessita, con riferimento alle
condotte, di “appurare se, alla luce del sapere scientifico, possa essere dimostrata una
sicura relazione condizionalistica rapportata all'innesco del processo carcinogencti-
co”.

A questo punto, per seguire questo schema di valutazione, occorre soffermarsi
sui principali e fondamentali punti di approdo del sapere scientifico in tema di rico-
struzione del meccanismo di cancerogenesi del mesotelioma, in relazione all’avvio del
processo carcinogenetico, nonché in relazione allo sviluppo dello stesso (e ¢id con par-
ticolare riguarda al ¢d. effetto acceleratore), tenuto conto della complessita della can-
cerogenesi del mesotelioma (connotata da una lunghissima latenza e non suscettibile di
una diretta osservazione trattandosi di un evento che si sviluppa a livello molecolare).

Ebbene, in ordine al profilo del determinismo oncogeno della esposizione ad
amianto si sono contrapposte due grandi teorie.

La prima, definita della tigger dose o della cd. dose grilletto, sostiene che e so-
stanzialmente indifferente la “dose” di esposizione alle polveri di amianto, in quanto &
sufficiente anche una breve o molto limitata esposizione alle fibre per mettere in moto
il processo di cancerogenesi a danno del lavoratore, sicché anche concentrazioni molto
basse di amianto potrebbero determinare I’insorgenza del mesotelioma; secondo quan-
to precisato dai sostenitori della teoria, il mesotelioma si svilupperebbe soltanto in in-
dividui “suscettibili”, per i quali basterebbe a provocatlo un'esposizione ad amianto
corrispondente anche ad una dose “estremamente bassa”; conseguentemente soltanto il
primo periodo di esposizione ad asbesto sarebbe rilevante nella insorgenza del mesote-
lioma, mentre le esposizioni successive a quelle iniziali sarebbero ininfluenti.

Secondo tale teoria il processo di cancerogenesi sarebbe sostenuto dalle fibre
che si sono accumulate nella pleura parietale, nel periodo iniziale di esposizione, in

una quantith adeguata ad avviare detto processo € che continuano ad esercitare nel
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tempo la loro azione grazie alla elevata biopersistenza che le caratterizza,

L*altra teoria ¢ quella multistadio o della dose cumulativa.

Secondo tale teoria sarebbero invece causalmente rilevanti tutte le esposizioni
ad amianto subite dall’operaio durante la sua vita lavorativa ¢ pertanto dovrebbero ¢s-
sere considerati efficaci gli effetti cumulativi della persistenza nel tempo delle esposi-
zioni, anche di quelle successive a quella inziale, purché verificatesi prima del compi-
mento della induzione, sicché, in definitiva, secondo tale ipotesi ricostruttiva, tutte le
esposizioni ad amianto possono avere un valore contributivo causale nello sviluppo del
mesotelioma.

Risulta evidente che aderire all’una o all’altra teoria ha una rilevanza fonda-
mentale ai fini della individuazione delle responsabilitd penali individuali, allorquando
ci si trovi in presenza di un’esposizione lavorativa che si sia protratta per un jungo ar-
co di tempo, nel corso del quale si sono succeduti diversi responsabili
dell’ organizzazione del lavoro e dunque differenti soggetti {itolari di posizioni di ga-
ranzia.

Questa disputa tra le due esposte teorie si aggancia al problema dell’ effetto ac-
celeratore e trova il suo sbocco e la sua definizione proprio nella soluzione data a tale
problema.

A questo punto si tratta di verificare se & sostenibile la tesi secondo cui aumen-
tando la dose di cancerogeno (e dunque aumentando la intensitd della esposizione ad
amianto, sia sotto il profilo della durata che sotto il profilo della intensita) da un lato si
incrementa I'incidenza del mesotelioma, dail’altro si abbrevia la durata della latenza
con conseguente anticipazione dell’ evento-morte.

A tal fine va innanzitutto evidenziato che vi sono studi epidemiologici
sull’incidenza, e cio¢ studi di popolazione che hanno come principale obiettivo quello
di verificare se e in che misura I’incidenza di una data patotogia (ossia il numero di
persone che contraggono la malattia all’interno di una data popolazione) muti al varia-
re dell’esposizione a un certo fattore di rischio.

Tali studi epidemiologici, condotti con riferimento alla incidenza della esposi-

zione ad amianto (come quello sui resident nella cittadina mineraria di Wittenoom, in
;
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Australia) hanno rilevato un rapporto di proporzionalitd diretta tra esposizione ad a-
mianto e incidenza di mesotelioma e/o tumore al poimone — nel senso che"h__anno 0§~
servato e registrato un progressivo aumento delle morti causate da tali patologie tumo-
rali all’aumentare dell’esposizione ad amianto.,

L’esito di questi studi di coorte & stato altresi confermato anche dagli studi-
controllo cui ha fatto riferimento il perito prof. Magnani nella sua relazione (cfr.
pagg.17 ¢ 18).

Ed infatti il prof. Magnani ha precisato, sotto il profilo di una osservazione sta-
tisticamente significativa, che “gli studi caso-controlio possono essere piis efficienti di
quelli di coorte, poiché raccolgonoe un largo numero di casi in un arco di tempo relati-
vamente breve; inoltre | casi sono di solito caratterizzati da maggior eterogeneita di
esposizione rispetto ai membri di una coorte, avendo lavorato in svariate e differenti
attivita industriali, tra cui alcune avranno avuto bassi ed altre alti livelli di esposizio-
ne.

Nel contesto di uno studio caso-controllo multicentrico francese (lwatsubo et
al, 1998) é stato possibile dimostrare un aumento statisticamente significativo del ri-
schio di mesotelioma maligno in seguito ad esposizioni cumulative comprese tra 0,5
ed I fimi-anno. [...]

In uno studio caso-controllo di popolazione condotto nella regione di Amburgo
(Rodeisperger et al, 2001) sono stati ottenuti risultati coerenti con quelli di Iwatsubo e
collaboratori: si é infatti osservato un aumento statisticamente significativo del OR in
seguito ad esposizioni a livelli dell’ordine di 0,15 fimi-anno. Lo studio caso controilo
sul mesotelioma maligno della pleura recentemente pubblicato da Ferrante et al
(20135) indica un aumento del rischio di mesotelioma gia a livelli di dose cumulativa
compresi tra 0,1 e I fiml-anno™.

Il prof. Magnani ha dunque sul punto concluso nei seguenti termini: “fn sintesi,
sia le estrapolazioni che le osservazioni dirette indicano che anche alle dosi pitt basse
Pincidenza di mesotelioma é aumentata ed é funzione dell’esposizione. Questi lavori
dimostrano che il mesotelioma maligno si verifica anche in seguito a livelli di esposi-

zione tanto bassi che si credevano in passato non concretamente indagabili. La rela-
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zione dose-risposta potrebbe essere non perfettamente lineare, ma é importante evi-
denziare che sia relazioni lineari che non-lineari comportano un aumento
dellincidenza al crescere della dose. Anche sotto questo profilo occorre sottolineare
che non vi sono sostanziali differenze tra i mesoteliomi e gli altri tumori maligni. Per
tutti gli agenti cancerogeni infatti si assume valida una relazione di proporzionalitd
tra dose e incidenza, senza una soglia priva di effetto e con andamento non necessa-
riamente lineare (Stayner et al, 2003).

La dose di esposizione & un elemento essenziale del rischio di mesotelioma per
gli esposti ad amianto, che aumenta anche per esposizioni di bassa intensite e per le
basse dosi, senza che vi sia una soglia al di sotto dalla quale il rischio cessa®.

Sul punto va solo precisato che il tema della dose minima che pud determinare
I’iniziazione ¢ logicamente distinto da quello dell’effetto acceleratore in quanto, quale
che sia la dose rilevante per Pinnesco del processo cancerogenetico, resta pur sempre
distinto il problema degli effetti, sulla abbreviazione della latenza, della prosecuzione
della esposizione all’amianto {cosi la sentenza Cozzini a pag.33).

Da ultimo, il III Italian Consensus Conference on Malignant Mesothelioma of
the Pleura, pubblicato nel 2015, sulla base di studi epidemiologici ha sostenuto che
quando ’aumentare dell’esposizione determina un aumento dell’incidenza, si verifica
necessariamente una doppia anticipazione: non solo I’ anticipazione del tempo con cui
la popolazione raggiunge un predeterminato livello di incidenza, ma anche
I’anticipazione del tempo di verificazione di ogni singolo caso di malattia che si verifi-
ca all’interno di tale popolazione (“un aumento dell’esposizione che causa un aurmenlo
dell incidenza nella  popolazione di  riferimento comporta necessariamente
l'accelerazione del tempo all'evento, cio in quanto la relazione tra aumento
dell incidenza e accelerazione del tempo all 'evento & matematicamente determinata’”).

E dunque, in altri termini, secondo gli autori del report del III Consensus, au-
mento dell’incidenza e accelerazione del tempo di insorgenza e sviluppo della patolo-

gia nel singolo individuo sarebbero variabili matematicamente correlate, come dimo-

strerebbe uno studio di Berry del 2007.

Quando tra esposizione ¢ incidenza csiste un rapporto di proporzionalitd diretta,
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I’aumentare dell’esposizione determina una doppia accelerazione: a livello di gruppo,
accelera la velocita con cui la popolazione fa nuovi casi di malattia; a livello del singo-
lo, invece, accelera la velocitd con cui ciascun individuo si ammala ¢ decede per la
malattia.

In sostanza |’assunto su cui si fonda tale conclusione & quello secondo il quale
tutte le volte in cui una data popolazione fa pil casi pili velocemente di un’altra, ailora
anche i singoli individui necessariamente si ammalano prima,

I due grafici che seguono evidenziano e itlustrano tali conclusioni in ordine alla

doppia accelerazione.

Amne e lncidenzn
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Il grafico mostra la variazione del tasso di incidenza di una malattia all’interno
di due popolazioni, sottoposte per 40 anni a due diversi livelli di esposizione a una
sostanza pericolosa.

In particolare, la curva che sale meno rapidamente mostra il variare
dell’incidenza della malattia nella popolazione sottoposta a livelli bassi di esposizione
al fattore di rischio; queila che sale pil rapidamente mostra invece il variare
dell’incidenza nella popolazione sottoposta a livelli alti di esposizione,

Ia lettura verticale del grafico consente di apprezzare che, al trascorrere del
tempo, la frequenza con cui nella popolazione pill esposta si osservano nuovi casi di
malattia si fa progressivamente sempre piu elevata rispetto alla frequenza con cul
nuovi casi compaiono nella popolazione meno esposta.

Le frecce verticali che collegano le due curve del grafico evidenziano che nel
gruppo piu  esposto si osservano, a parita di tempo trascorso dall’inizio
dell’osservazione, un numero sempre pill elevato di nuovi casi di malattia rispetto a
quello che si riscontra nel gruppo meno esposto.

Una lettura orizzontale dello stesso grafico consente invece di valorizzare un
dato ulteriore, e cioé la diversa velocita, in termini di tempo trascorso dall’inizio
dell’esposizione, con cui le due popolazioni raggiungono i medesimi tassi di
incidenza, e dunque registrano lo stesso numero di casi di malattia.

Ed infatti se si individua un certo livello di incidenza € dunque si sceglie un
punto a caso sull’asse dellc ordinate, si pud notare che quel determinato tivello di
incidenza (e cioé quel numero di casi di mesotelioma) viene raggiunto prima dal
gruppo maggiormente esposto al fattore di rischio rispetto al gruppo meno esposto.

Secondo il report del III Consensus le lince orizzontali del grafico
evidenzierebbero dunque non soitanto I'anticipazione dell’incidenza, ma
dimostrerebbero altresi che la maggiore esposizione anticipa anche il tempo di
verificazione di ciascun caso di malattia all’interno del gruppo dei piu esposti, e
dunque determina un’anticipazione del tempo di occorrenza di ogni singolo caso di
malattia.

A questo punto si impongono due precisazioni da parte della Corte: .

-
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1} questa indagine epidemiolbgica nell’evidenziare che ad una maggiore espo-
sizione all’amianto corrisponde un maggior numero di casi di mesotelioma, pone altre-
si in {uce una relazione tra esposizione e numeri di casi, destinata ad operare sul piano
temporale ed & proprio questo dato (e cio¢ la rilevanza del tempo) che consente di ap-
prezzare gl effetti della maggiore esposizione anche dal punto di vista temporale e
quindi di ravvisare I’anticipazione dei tempi con cui la popolazione raggiunge un pre-
determinato livello di incidenza, ed anche I’anticipazione del tempo di verificazione di
ogni singolo caso di malattia.

2) questo effetto acceleratore evidenziato dai dati epidemiologici trova in realta
riscontro in informazioni biologiche, utili per spiegare dall’*interno”, e cio¢ attraverso
1l riferimento al modello biologico di cancerogenesi piu largamente condiviso, i mec-
canismi della relazione causale che 1’epidemiologia ha desunto dalla relazione proba-
bilistica.

Orbene, la scienza medica evidenzia che, nell’ambito del processo di induzione
della neoplasia, la esposizione ad amianto non determina subito il mesotelioma, per-
ché, a seguito dell’ingresso delle fibre di asbesto all’interno dell’organismo innanzitut-
to si viene a creare uno stato infiammatorio dell’ambiente respiratorio, stato che si
cronicizza a causa del ripetersi degli insulti inflammatori, anche con formazione di
placche pleuriche o ispessimenti pleurici, nel complesso di una condizione patologica,
che non & ancora neoplasia, ma che costituisce terreno “fertile” per quella che in segui-
to sara la possibile prima mutazione genetica da cellula sana a cetlula maligna.

Tale prima mutazione da sola non ¢ sufficiente a determinare la irreversibilita
del processo tumorale, perché potra ancora esservi una risposta auto-conservativa
dell’organismo (quale il meccanismo della cd. clearance), capace di annullare (o al-
meno ritardare) le conseguenze della intrusione dei corpi estranei, ma cid a condizione
che, dall’esterno, si realizzi la eliminazione o la riduzione della esposizione del lavora-
tore alle fibre di amianto.

E dunque proprio la operativitd del meccanismo di autodifesa (la cd. clearance)
come risposta auto-conservativa dell’organismo all’attacco dei corpi estranei, finisce

con I'evidenziare la incidenza causale che la continuativitd della cspgi'sizionc
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all’amianto ha sullo sviluppo del processo tumorale (¢ dunque sulla insorgenza del
mesotelioma), e cid nella misura in cui il protrarsi della esposizione incrementa la in-
fiammazione dei tessuti e cosi impedisce o comunque ostacola il processo di clearance
che I"organismo innesca a sua difesa.

Inoltre, qualora si ritenesse che I’insorgenza del mesotelioma sia causata dalla
prima esposizione ad amianto e che quindi il processo di cancerogenesi si sviluppi u-
nicamente nei primi anni di esposizione, considerate le indicazioni generali sulla cre-
scita del tumore nel tempo offerte dai modelli elementari di crescita tumeorale ¢ tenuto
conto del tempo di latenza convenzionale {medio) di circa 40 anni, il tumore raggiun-
gerebbe dimensioni enormi ¢ non compatibili con la vita.

Il mesotelioma finisce dunque col costituire lo sbocco di un lungo stato infiam-
matorio cronico multifocale e cosi la continua e persistente esposizione a fibre di a-
mianto determina il mantenimento di un costante stato infiammatorio (condizione fon-
damentale questa per la trasformazione neoplastica del tessuto pleurico) e nel contem-
po produce un effetto di immuno-soppressione, che gioca un ruolo fondamentale nello
sviluppo del mesotelioma pleurico.

E cosi in altri termini:

1) per la formazione di cellule neoplastiche non si pud prescindere da un previo
processo infiammatorio cronico (quale substrato patologico - terreno fertile del tumo-
re);

2) non ¢ determinante la individuazione del momento di formazione della prima
cellula tumorale perché, dato 1”agire dei macrofagi e a seconda dei diversi meccanismi
di autodifesa dell’organismo, non sara quello necessariamente 1l punio di non ritorno,
perché la prima cellula geneticamente alterata ben pud andare incontro alla morte;

3) sard piuttosto il tire alla fune tra sistemi di autodifesa e ripetizione degli in-
sulti infiammatori a lungo andare ad imporre il processo di cancerogenesi.

Il perito, il prof. Magnani, nel descrivere i meccanismi d’azione, oggi noti,
dell’amianto, ha indicato una azione diretta operante sul piano del mutamento genetico
ed una azione indiretta destinata ad attivare un processo infiammatorio.

In particolare nella relazione del perito Magnani si legge quanto segue. . -

- I/
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“L’amianto é in grado di danneggiare direttamente il DNA delle cellule bersa-
glio, che sono le cellule progenitrici mesoteliali, attraverso meccanismi genetici ed e-
pigenetici. Le fibre di amianto, infatti: (a) inducono la generazione di ROS a livello
cellulare, ed i ROS causano a loro volta mutazioni puntiformi e rotture della catena
del DNA; (b) interferiscono direttamente con le strutture deputate alla divisione cellu-
lare, portando ad aneuploidia e ad aberrazioni cromosomiche (errata distribuzione
del materiale genetico nelle due cellule risultanti da una divisione), (c) le alterazioni
epigenetiche nel mesotelioma sono dose-dipendenti. L'amianto ¢ genotossico anche
indirettamente, attraverso la flogosi cronica, che determina I'attivazione di cellule
mediatrici dell inflammazione, come linfociti e macrofagi. Queste producono a loro
volta ROS e RNS, immettendoli nell'ambiente intercellulare, da dove raggiungono le
cellule bersaglio.

Le fibre di amianto sono anche in grado di interferire con numerose vie di co-
municazione intra- ed inter-cellulari importanti nella regolazione del ciclo cellulare,
in quanto determinano 'equilibrio tra stimoli positivi ed inibitori della replicazione
cellulare, o la capacita di risposta della cellula a questi stimoli. Come gia visto per gli
effetti sul materiale genetico cellulare, anche questi effetti sono in parte diretti, dovuti
all'interazione su basi chimico-fisiche delle fibre con le cellule bersaglio, ed in parte
indiretti, mediati dalla flogosi cronica e dall’attivazione delle cellule mediatrici
dell’infiammazione. Infine, !'amianto produce direttamente stimoli proliferativi
all’interno della cellula bersaglio, interagendo con svariati recettori, con conseguente
aumento della velocita di divisione cellulare e riduzione dell’apoptosi e della differen-
ziazione (Heintz NH ez al, Asbestos, lung cancer, and mesotheliomas. Am J Respir Cell
Mol Biol 2010:42:133-9).

La flogosi cronica dovuta all'amianto costituisce un indubbio stimolo prolifera-
tive, la cui importanza viene evidenziata anche in una recente revisione di letteratura
suf ruolo della flogosi nella cancerogenesi in generale (Kamp DW et al. Chronic in-
fammation and cancer: the role of the mitochondria. Oncology. 201:25:400-10). Era
del resto noto che ['amianto attiva nei macrofagi la produzione di un'interleuchina

(IL), la IL-1B, che a sua volta recluta e attiva ulteriori cellule pro-inﬁammatpt;r‘é ela

s
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produzione di altre citochine, quali Tumowr Necrosis Factor a (TNF-a), IL-6, IL-§,
portando ad uno stato di inflommazione persistente (Maming CB et al. Diseases
caused by asbestos: mechanisms of injury and disease development. Int Immunophar-
macel. 2002;2:191-200).

Il microambiente infiammatorio favorisce la promozione tumorale: prolifera-
zione e sopravwivenza delle cellule maligne, angiogenesi, sviluppo di metastasi e aite-
razione delle risposte immunitarie (Mantovani A et al. Cancer-related inflammation.
Nature 2008, 454 436-444).

In vitro era stato notato che 'amianto causa la morte della maggior parte delle
cellule mesoteliali, il che rendeva difficile capire come potesse causarne la (rasforma-
zione neoplastica. E' stato chiarito che, a differenza dell’apopiosi, la necrosi delle cel-
lule mesoteliali causa imfiammazione e la traslocazione deila proteina HMGBI (high
mobility group box 1) dal nucileo nel citoplasma e nello spazio extracellulare. La pro-
teina induce i macrofagi a secernere TNF-a che, a sua volta, attiva NF-kB portando
alla sopravvivenza delle cellule mesoteliali superstiti, incluse quelle che dovessero a-
ver accumulato danni genetici da amianto: la risposta inflammatoria cronica e la so-
prawivenza di cellule ‘iniziate’ concorrerebbero a completare la trasformazione neo-
plastica (Yang et al. Programmed necrosis induced by asbestos in human mesothelial
cells causes high-mobility group box 1 protein release and resultant inflammation.
Proc Natl Acad Sci US A. 2010,107,12611-6).

Esiste pertanto la concreta possibilita per le fibre di amianto di causare sia
I'avvio del processo di trasformazione maligna sia di fornire alle cellule un successi-
vo stimolo proliferative. Se Uamianto é un agente in grado di agire su diverse fasi
del processo di cancerogenesi, é da attendersi che Uincidenza dei tumori dovuti
all’esposizione aumenti con il suo protrarsi e con I'aumento della suaq intensitq. Per-
tanto, non vi ¢ base razionale per escludere che esposizioni tardive contribuiscano
alla malattia, sia nel caso del tumore polmonare sia nel caso del mesotelioma”.

Alla stregua di quanto sin ora rilevato e considerato, in risposta ai quesiti posti
nella parte inziale di questo paragrafo, deve in primo luogo concludersi per I’ esistenza

una legge scientifica che evidenza DPeffetto acceleratore della protr?éione
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dell’esposizione all’amianto dopo I’inizio del processo carcinogenetico; in secondo
luogo, va rilevato che tale legge, proprio perché fondata su dati statistici probabilistici
¢ su un modello biologico di cancerogenesi largamente diffuso, riferito al processo di
sviluppo del mesotelioma, deve considerarsi solo probabilistica.

Per quanto sopra detto in ordine alla necessita che la regola probabilistica trovi
risconto con riferimento al caso concreto, attraverso 1’esame delle risultanze proces-
suali fattuali, ne consegue che, per evitare sovrapposizioni tra probabilita statistica ¢
probabilita logica, occorre supportare tale regola con un giudizio di credibilita raziona-
le fondato sulle risultanze del caso concreto.

E cosi vengono in rilievo, con riferimento a ciascuna vittima, tutti i dati relativi:
a) alla vita lavorativa e all’espletamento di mansioni che hanno concretamente com-
portato la esposizione del lavoratore alla dispersione delle polveri di amianto; b) alla
prolungata durata di tale esposizione ¢ alla natura continuativa della stessa; c) alla as-
senza di fattori causali alternativi; d) al decorso della malattia, attestata dalla documen-
tazione medica (si rinvia alla schede redatte dal perito Murer e a quelle redatte dal pe-
nto Magnani).

Va da sé che I’operativita in astratto e in concreto dell’effetto acceleratore con-
sente di ritenere che, “a prescindere dal momento esatto in cui la patologia ¢ insorta,
tutte le esposizioni successive e tutte le dosi aggiuntive devono essere considerate con-
cause poiché abbreviano la latenza e dunque anticipano 1’insorgenza deila malattia o
I’aggravano, con i’effetto pratico che i titolari della posizione di garanzia, tenuti cioe a
proteggere i lavoratori esposti all’inalazione delle fibre di amianto, indipendentemente
dal momento di assunzione della posizione di garanzia ¢ dalla durata della loro carica
{purché operativa durante il periodo di esposizione all’amianto dei lavoratori ammala-
tisi e poi deceduti), possono essere ritenuti responsabili, sull’assunto che la loro con-
dotta omissiva colposa avrebbe ridotto i tempi di latenza della malattia oppure accele-
‘rato i tempi di insorgenza” (cfr. Cass. Sez. IV, 17 aprile 2015, n.22379).

A questo punto, passando ad esaminare il quarto tema di verifica individuato
dalla Corte di Cassazione nella sentenza Cozzini (e ciog quello di “appurare se, alla

luce del sapere scientifico, possa essere dimostrata una sicura relazione condizionali-
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stica rapportata all'innesco del processo carcinogenetico”, con riferimento alle con-
dotte dei vari garanti), va innanzitutto rilevato che certamente (in quanto non riscontra-
to su base scientifica e comunque non sostenuto da alcuna teoria) non puo considerarsi
rilevante ai fini causali della patologia I’intero periodo di esposizione lavorativa della
vittima.

Questo primo rilievo impone dunque subito un primo distinguo tra le varie e-
sposizioni avvenute nel tempo.

E cosi il prof. Magnani, all’esito della applicazione delle formule (tra le quali
quella di Berry) che calcolano la incidenza del mesotelioma in relazione al tempo di
esposizione, & giunto a tale conclusione riportata a pag.17 della relazione:

“Qualsiasi esposizione determina un incremento del rischio di mesotelioma,
ma Vincremento ¢ maggiore per le esposizioni avvenute nel passato rispetio a quelle
recenti;

A parita di tempo trascorso dall’esposizione, il rischio é proporzionale alla
dose di esposizione;

Non vi sono soglie prive di effetto”.

Orbene, ¢ in sintesi, quanto sostenuto sin ora in ordine alla prevalenza della teo-
ria della dose cumulativa e in ordine alla esistenza dell’effefto acceleratore conduce ad
attribuire rilevanza causale alle esposizioni ad amianto, anche minime, e a tutte le e-
sposizioni a fibre di amianto, anche successive alle prime, ma con una precisazione
che a questo punto diventa dirimente nella valutazione della incidenza causale delle
condotte riferibili ai garanti, odierni imputati: le esposizioni ad amianto ricadenti in un
periodo successivo al momento in cui il processo cancerogenetico si ¢ completato in
medo irreversibile, sono irrilevanti dal punto di vista causale,

E allora I’atienzione si sposta sulla possibilita di individuare il periodo tempora-
le necessario per 'attivazione del processo di cancerogenesi con riferimento al meso-
telioma (si tratta di uno specifico quesito formulato dalla Corte al perito prof. Magna-
ni).

Prima di esaminare tale punto, occorre soffermarsi sul concetto di “latenza con-
venzionale” ¢ su quello di “latenza vera™. o
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1.d.2. La latenza. La individuazione del periodo di insorgenza biolegica del
mesotelioma. Un possibile contributo della formula di Berry.

Il rapporto di causalita riferito alla posizione di ciascun imputato. Le assoluzioni

Il perito ha chiarito che la latenza convenzionale comunemente indicata come
“latenza’ “indica la durata dell’intervallo compreso tra linizio dell esposizione e la
comparsa della malaitia”.
Secondo la rassegna sistematica scritta da Lanphear e Buncher ¢ pubblicata sul
Journal of Occupational Medicine nel 1992, all’esito di uno studio di un totale di 1690
casi di mesotelioma, ¢ stato individuato un range di 13 (latenza minima) — 70 anni {la-

tenza massima; [a mediana del periode di latenza €& di almeno 32 anni dall’esposizione.

Ha precisato lo stesso perito che la latenza convenzionale viene divisa dal punto
di vista biologico nei due intervalli della ‘induzione’ e delia ‘latenza vera’,

L’induzione ¢ il tempo che va dall’inizio della esposizione all*insorgenza biolo-
gica del tumore (inizio biologico della neoplasia), e cioé il momento in cui le cellule i-
niziano a replicarsi in modo autonomo senza controllo interno o dei tessuti circostanti e
il processo di cancerogenesi ¢ ormai irreversibile. In altri termini in questa fase il tumo-
re esiste gia ma le sue dimensioni non consentono ancotra una diagnosi.

Tutte le esposizioni ad amianto successive all’'induzione sone irrilevanti (cfr.
pag. 161 del verbale stenotipico dell’udienza del 24.2.2017, che raccoglie I'esame del
perito ove si legge in merito agli effetti della cessazione della esposizione, DICH. C
MAGNANI — No. Parliamo solo di effetti su questa fase, wna volta che la malattia sia insorta
va avanti per conto proprio.f...J

P.G. Lorenzo LERARIO - Cessazione dell’esposizione.

DICH. C. MAGNANI - Se il mesotelioma ¢ gia iniziato, ¢ ininfluente.).

La Iatenza vera ¢ il tempo necessario tra I'inizio biologico della neoplasia € la
diagnosi del tumore.

La durata di queste due fasi (e cio¢ della induzione e della latenza vera) non é

misurabile in modo direito, perché non ¢ suscettibile di una osservazione diretta il mo-
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[1 tema ¢ tuttavia di una importanza davvero fondamentale ¢ cruciale per definire
I’arco di tempo di esposizione causalmente efficiente.

Nen sono noti i criteri clinico-patologici per collocare nel tempo I'insorgenza
biologica di un mesotelioma, cio¢ il “momento” in cui il processo neoplastico a livello
cellulare & da considerare instaurato, progressivo ¢ irreversibile; in altri termini non €
dato sapere quando si compia il primo passo del processo di trasformazione cancero-
gena, trattandosi di un evento molecolare a livello di singola cellula non direttamente
osservabile ¢ non € possibile sapere quando st completi if processo di trasformazione,
inteso come acquisizione del set di caratteristiche fondamentali di malignita da parte di
una cellula capace di dare in segnito origine ad un clone.

Le¢ conoscenze disponibili consentono di attribuire caratteristiche temporali spe-
cifiche alla storia naturale del mesotelioma maligno, connotata da:

-una sopravvivenza mediamente molto breve dal momento della diagnosi;

-un intervalle di tempo, dall’inizio dell’esposizione all’amianto fino alla mani-
festazione clinica del mesotelioma, frequentemente lungo,

Secondo quanto evidenziato dal prof. Magnani, “empiricamente risuita che sia-
no non solo rare, ma addirittura eccezionali le segnalazioni in letteratura di casi con
latenza inferiove a 10 anwi, Sono invece rari, ma non eccezionali, i casi con latenza
compresa tra 10 e 20 anni. Dopo 20 anni di latenza l'incidenza di mesotelioma diviene
sostanziale. Diversi autori (Newhouse e Berry, 1976; Peto et al, 1982, HEI, 1991) e la
conferenza di consenso di Helsinki (Henderson et al, 1997) hanno suggerito di consi-
derare una latenza minima di 10 anni per il mesotelioma. In tal modo [’insorgenza
biologica di questo tipo di tumore verrebbe collocata in prima approssimazione alme-
no 10, ma non pite di 20 anni prima della diagnosi clinica.

Seguendo il suggerimento di Friberg e Mattson (1997), si puo seguire un 'altra
strada e verificare se vi sia una convergenza di indicazioni con le osservazioni sopra
riportate. Si tratta di valutare la velocita di veduplicazione del tumore durante la sua
Jase osservabile e estrapolaria a quella preclinica”.

Per stimare la durata della fase preclinica (il periodo che intercorre tra

I’insorgenza biclogica ¢ la comparsa dei segni o dei sintomi che portano alla diagnosi)
o
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viene richiamata la velocita di sviluppo del tumore sul presupposto che tale velocita
sia costante € che, aftraverso il processo di moltiplicazione cellulare {un determinato
numero di cicli di divisione cellulare), si passi dalla cellula maligna alla formazione
- della massa tumorale letale in un determinato arco temporale.

“Tuttavia, non sono state pubblicate osservazioni divelte sul tempo di redupli-
cazione dei mesoteliomi durante la loro fase clinica di sviluppo. Nel caso dei mesote-
liomi, infatti, la valutazione quantitativa della massa tumorale & resa ardua dal fatto
che si tratta di lesioni a simmetria nemmeno approssimativamente sferica. Un solo
studio (Greengard et al, 1987) ha tentato una stima indivetta del tempo di veduplica-
zione, ma: (i) si trattava di una serie molio piccola di casi, costituita solo da 16 sog-
getti; (i) una proporzione inusualmente elevata di pazienti (7 su 16) aveva un mesote-
lioma di tipo ben differenziato, una forma a sviluppo torpido che é estremamente rara
— ben meno dell’1% dei casi registrati in Piemonte dal 1990 al 2009; (iii) I’aumento di
massa del tumore non era valutato direttamente, ma era calcolato in base alla concen-
trazione plasmatica di un indicatore, la tirosin-chinasi (TK); (iv) la relazione dose-
effetto tra concentrazione di TK e massa tumorale era stata ricavata in un precedente
studio che non riguardava i mesoteliomi, ma i tumori polmonari, A causa dei predetti
limiti questo lavoro non fornisce una stima attendibile della velocita di crescita tumo-
rale nel mesotelioma. La velocitd di duplicazione é stata stimata dagli Autori in 275
giorni, corrispondenti a circa 22 anni di fase pre-clinica”.

In mancanza di osservazioni dirette attendibili, il prof. Magnani é giunto alla in-
dividuazione di una collocazione temporale della insorgenza biologica del mesotelioma

valutando la cinetica di sviluppo della neoplasia, attraverso lo studio della soprav-

vivenza dei pazienti.

[n particolare il prof. Magnani, dopo aver premesso che i mesoteliomi, sia pleu-
rici che peritoneali, sono tra le forme piu aggressive di tumore solido, ha esposto nella
sua relazione che “nel complesso degli studi di popolazione finora pubblicati, i tempi

di sopravvivenza mediana si collocano tra 6 e 10 mesi, con forte coerenza dei risultati

nei diversi studi, Nel pin ampio lavoro finora pubblicato, che includeva oltre 4000 ca-

si, i tempi di sopravvivenza del mesotelioma maligno della pleura in un'epaca in cui
- x
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non erano ancora disponibili trattamenti chemioterapici in grado di rallentarne la
progressione (Montanaro et al, 2009) erano di almeno 9.8 mesi nel 50% dei casi e di
almeno 24 mesi nel 20% circa (il 18%, esattamente), come nella figura seguente (linea

continya).

Curve di sopravvivenza dei mesoteliomi pleurici (linea continua) e peritoneali
(linea tratteggiata). Fonte: Montanaro et al, 2009
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Siccome la letalita dei mesoteliomi é dovuta principalmente alla loro crescita
locale, con costrizione o infiltrazione delle strutture vitali del torace o dell’addome, il
quadro generale é incompatibile con !'ipotesi che la loro velocita di accrescimento sia
bassa. Assumendo che 5 cicli di divisione cellulare intercorrano tra diagnosi e deces-
so, ogni ciclo della fase clinica durerebbe al massimo 60 giorni nel 50% dei casi e al
massimo 146 giorni nell'80% dei casi. Assumendo inoltre che la velocita di duplica-
zione sia rimasta costante, la corrispondente durata dalla fase pre-clinica si protrar-

rebbe al massimo fino 5,75 anni nel 50% dei casi. Nel restante 50% durerebbe aimeno

s
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3,75 anni, ma comunque 1'80% di tutti i casi arriverebbe alla diagnosi entro 14 anni e
solo nel 20% occorrerebbe un tempo maggiore”.

E cosi, sulla base di tali condivisibili rilievi, il perito & giunto a “collocare
Uinsorgenza biologica del mesotelioma pleurico in un arco di tempo compreso tra cir-
ca 6 e 20 anni prima della diagnosi clinica” (cft. pag.56 della relazione peritale).

Conseguentemente “tutte le esposizioni precedenti di almeno 20 anni la diagnosi
sono certamente rilevanti, mentre quelle degli ultimi 6-10 anni certamente non lo sono
e per gii intervalli intermedi 'effetto ¢ plausibile con criterio probabilistico” (cft.
pag.57 della relazione peritale).

Orbene, applicando alla storta clinica di ciascuna vittima tale criterio (secondo
cioe la forbice 20-6 anni prima della diagnosi) di individuazione dell’ arco temporale in
cui pud collocarsi I’insorgenza biofogica del mesotelioma, si perviene alle seguenti

conclusioni,

1) CARRIERI Marcello

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel luglio 2004,

L’arco temporale in cui puo collocarsi I'insorgenza biologica del mesotelioma
va dal luglio 1984 (20 anni prima della diagnosi) al luglio 1998 (6 anni prima della dia-
gnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevantt le esposiziom sino al 30,6.1984;

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.7.1984
al 28.2.1991 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per P’omicidio colposo della vittima
Carrieri Marcello va rilevato che I'assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;
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-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento [talsider di Taranto dal 31.12.1982 al
1°.7.1984 (data indicata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti);

-ANGELINI Attitio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983 sino al
1°.7.1984 (data indicata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti);

b) nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio

probabilistico per

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento per il periodo residuo e quale dirigente — De-
legato alla Funzione “Sviluppo Tecnico ¢ Produzione” nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°,1,1989),

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore e direttore dello stabilimento Italsider di Taranto, ma per il
periodo residuo,

-MORSILLO Girolamo,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1°.7.1987 al
31.12.1988,

nonché quale dirigente — responsabile del Comparto Bramme e Coils
nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989),

-CHINDEMI Francesco,

quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal !.1.1989 al 28.2.1993,
nonché responsabile detla Divisione Industriale Bramme TA nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-LUPO Mario,

quale presidente del C.d.A. dell’llva Spa dal 10.5.88 al 20.6.1991 (operative dal
1°.1.1989),

-GAMBARDEILLA Giovanni,

quale amministratore delegato del C.d.A. dell’Tlva Spa dal 10.5.88 al 25.2.1993
(operativo dal 1°.1.1989);

k . /
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-BENEVENTQO Giorgio,

quale componente e membro del comitato esecutive del consiglio di ammini-
strazione dell’llva Spa e direttore generale della stessa dal 10.5.88, poi vice presidente
del C.d.A. dell’llva Spa dal 29.3.90 al 17.2.1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-GILLERIO Giovanni,

quale vice direttore generale dell’liva Spa daj 15.9.88 nell’assetto organizzativo
1988-1993 {operativo dal 1°.1.1989), poi direttore generale dell’llva Spa dal 29.3.1990
al 26.1.1993;

-MORICONI Alberto,

quale dirigente dell’Illva Spa delegato alle Divisioni industriali TNA/1 e TNA/2
dello stabilimento siderurgico di Taranto nell’assetto organizzativo 1988-1993 (opera-
tivo dal 1°,1.1989),

-CASSARO Renato,

quale consigliere e componente del comitato esecutivo del C.d.A. dell’Tlva Spa
dal 10.5.88 al 31.10.1993 (operativo dal 1°.1.1989).

2) CASAMASSIMA Giuseppe

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 2004,

L’arco temporale in cui pud collocarsi I’insorgenza biologica del mesotelioma
va dal 1984 (20 anni prima della diagnosi) al 1998 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono;

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12,1983;

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1984
al 27.9.1984 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per I'omicidio colposo della vittima
Casamassima Giuseppe, va rilevato che I'assunzione della posizione di garanzia si col-
loca:

a) nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
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31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1983 (data indicata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti),

b) nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio

probabilistico per
-lo stesso NOCE Sergio,
questa volta sempre quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto, ma

per il residuo periodo.

3) CAVALCHINI Giovanni

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 1997.

L’arco temporale in cui pud collocarsi 1'insorgenza biologica del mesotelioma
va dat 1977 (20 anni prima della diagnosi) al 1991 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12,1976;

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1977
al 31.12.1991.

-irrilevanti le esposizioni dal 1°,1,1992;

Con riferimento agli imputati condannati per ’omicidio colposo della vittima
Cavalchini Giovanni, va rilevato che in realta nessun imputato ha assunto [a posizione

di garanzia nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti.

L’assunzione della posizione di garanzia si colloca invece:

a) nella fascia temporale delle esposizioni_aventi effetto plausibile con criterio

probabilistico per:
-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;
-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.1:2.1982 al

-
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31.12.1984, nonché quale dirigente — Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico e
Produzione” nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1,1989);

~ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983, e quale di-
rettore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1984 al 30.6.1987;

-MORSILLO Girolamo,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1°.7.1987 al
31.12.1988,

nonché quale dirigente — responsabile del Comparto Bramme e Coils
nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-CHINDEMI Francesco,

quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal 1.1.1989 al 28,2.1993,
nonché responsabile della Divisione Industriale Bramme TA nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-LUPO Mario,

quale presidente det C.d.A. dell’Ilva Spa dal 10.5.88 al 20.6.1991 (operativo dal
1°.1.1989);

-GAMBARDELLA Giovanni,

quale amministratore delegato del C.d.A. dell’llva Spa dal 10.5.88 al 25.2.1993
(operativo dal 1°,1.1989);

-BENEVENTO Giorgio,

quale componente ¢ membro del comitato esecutivo del consiglio di ammini-
strazione dell’Jlva Spa e direttore generale della stessa dal 10.5.88, poi vice presidente
del C.d.A. dell’Ilva Spa dal 29.3.90 al 17.2.1993 (operativo dal 1°.1.1989);

~-GILLERIO Giovanni,

quale vice direttore generale dell’I[lva Spa dal 15.9.88 nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989), poi direttore generale deil’llva Spa dal 29.3.1990
al 26.1.1993;

a) nella fascia temporale delle esposizioni irrilevanti per:

-MUNI Nicola quale direttore dello stabilimento siderurgico ILVA di Taranto

T
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dal marze 1993 al 14,5.1995;

nonché per gli imputati, NOCE, MORSILLO, CHINDEMI, GAMBAR-
DELLA, BENEVENTO e GILLERIO limitatamente al periodo della loro carica
successivo alla data del 31.12.1991.

4} CHIRICO Angelo

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 1998.

L’arco temporale in cui pud collocarsi ’insorgenza biologica del mesotelioma
va dal 1978 (20 anni prima della diagnosi) sino al 1992 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12.1977,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°,1.1978
al 1987 (anno in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per I’omicidio colposo della vittima
Chirico Angelo, va rilevato che in realtd nessun imputato ha assunto la posizione di

garanzia nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti.

L assunzione della posizione di garanzia si colloca invece nella fascia tempora-
le delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio probabilistico per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983, ¢ quale di-
rettore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1984 al 30.6.1987

-MORSILLQ Girolamo,
quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1°7.1987 al

31.12.1988, e
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5) CITO Sante

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 2005,

L’arco temporate in cui pud collocarsi ’insorgenza biologica det mesotelioma
va dal 1985 (20 anni prima della diagnosi) al 1999 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12.1984,

-aventi cffetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1985
al 28.12,1986 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per I’omicidio colposo della vittima
Cito Sante, va rilevato che ’assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore deilo stabilimento Italsider di Taranto dal 1983,

b) nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio

probabilistico per
-ANGELINI Attilio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1984 al

28.12.1986 (quale data di cessazione dell’attivita lavorativa della vittima).

6) DE CARLO Paolo,
La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 2009.
L’arco temporale in cui pud collocarsi I'insorgenza biologica del mesotelioma

va dal 1989 (20 anni prima della diagnosi) sino al 2003 (6 anni prima della diagnosi).
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Conseguentemente sono;

-rilevanti le esposizion sino al 31.12.1988,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico dal 1°.1.1989 al 28.2.1991
{data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per "omicidio colposo della vittima
De Carlo va rilevato che 1’assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale diretiore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12,1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983 ¢ quale di-
rettore dello stabilimento [talsider di Taranto dal 31.12,1984 al 30.6.1987,

-MORSILLO Girolamo,

quale direttore dello stabilimento [talsider di Taranto dal 1°.7.1987 al
31.12.1988,

b) nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio
probabilistico, tenuto conto che, ad onta delle date indicate come inizio della carica

(10.5.1988 ¢ 15,9,1988), la struttura organizzativa prevista nelle delibere del 10.5.1988

e del 15.9.1988 diventa in realta operativa a partire dal 1°.1.1989, sicché occorre aver
riguardo a tale data nella valutazione della incidenza causale delle esposizioni rispetto
ali'assunzione della posizione di garanzia, per

-NOCE Sergio,

questa volta quale dirigente — Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico ¢ Pro-
duzione” nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°,1.1989);

-MORSILLO Girolamo,

questa volta quale dirigente — responsabile del Comparto Bramme,efCoils

-
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nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

~-CHINDEMI Francesco,

quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal 1.1.1989 al 28.2.1993,
nonché responsabile della Divisione Industriale Bramme TA nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-LUPO Mario,

quale presidente del C.d.A. dell’Ilva Spa dal 10.5.88 al 20.6.1991 nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°,1,1989);

-GAMBARDELLA Giovanni,

quale amministratore delegato del C.d.A. dell’llva Spa dal 10.5.88 al 25.2.1993,
nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-BENEVENTO Giorgio,

quale componente ¢ membro del comitato esecutivo del consiglio di ammini-
strazione dell’Ilva Spa e direttore generale della stessa dal 10.5.88, poi vice presidente
del C.d.A. dell’liva Spa dal 29.3.90 ai 17.2.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993
(operativo dal 1°.1,1989);

-GILLERIO Giovannt,

quale vice direttore generale dell’llva Spa dal 15.9.88 nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989), poi direttore generale dell’Ilva Spa dal 29.3.1990
al 26.1.1993;

-CASSARO Renato,

quale consigliere e componente del comitato esecutivo del C.d.A. dell’Ilva Spa
dal 10.5.88 al 31.10.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal
1°.1.1989);

7) DE MARCO Dalmasso

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nell’aprile 2009.

L’arco temporale in cui pud collocarsi I’insorgenza biologica del mesotelioma
va dall’aprile 1989 (20 anni prima della diagnosi) sino all’aprile 2003 (6 anni prima
della diagnosi). -
.
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Conseguentemente sono rilevanti le esposizioni sino al 28.6.1985, data in cui il
De Marco ha cessato di lavorare.

Con riferimento agli imputati condannati per 1’omicidio colposo della vittima
De Marco, va rilevato che I’assunzione della posizione di garanzia si colloca nella fa-
scia temporale delle esposizioni rilevanti per:

-SPALLANZAN] Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

~NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983 e quale di-
rettore dello stabilimento [talsider di Taranto dal 31.12.1984 al 28.6,1985 (data in cui

la vittima ha cessato di lavorare),

8) IMPERATORE Nunzio

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 1998.

L’arco temporale in cui pud collocarsi 1’insorgenza biologica del mesotelioma
va dal 1978 (20 anni prima della diagnosi) al 1992 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12.1977,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1978
al 28.12.1986 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per I’omicidio colposo della vittima

Imperatore, va rilevato che in realta nessun imputato ha assunto la posizione di garan-

zia nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti.

L’assunzione della posizione di garanzia si colloca invece nella fascia tempora-

le delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio probabilistico per:
-SPALLANZANI Giambattista, .
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quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1984, |

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983 e quale di-
rettore dello stabilimento [talsider di Taranto dal 31.12.1984 al 28.12.1986 (data in cui

la vittima cessa di lavorare),

9) LANZO Antonio

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 2008,

L’arco temporale in cui pud collocarsi I'insorgenza biologica del mesotelioma
va dal 1988 (20 anni prima della diagnosi) sino al 2002 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12.1987,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1988
al 28.12.1988 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per I’omicidio colposo della vittima
L.anzo, va rilevato che 1’assunzione della posizione di garanzia si colloca nella fascia
temporale delle esposizioni rilevanti per;

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12,1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento ltalsider di Taranto dal 1983 ¢ quzfle di-

rettare dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1984 al 30.6.1987. .
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10) MARIANQO Vittorio

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel novembre 2003.

L’arco temporale in cui pud collocarsi I’insorgenza biologica del mesotelioma
va da) novembre 1983 (20 anni prima della diagnosi) sino al novembre 1997 (6 anni
prima della diagnosi).

Conseguentemente 50n0:

-rilevanti le esposizioni sino al 30.10,1983,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.11.1983
al 29.2.1992 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per ’omicidio colposo della vittima

Matiano va rilevato che I’assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delle gsposizijoni rilevanti per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12,1982 al
30.10.1983 (data indicata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti);

b) nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio

probabilistico. per
-NOCE Sergio,

quale direttore per 1l periodo residuo e quale dirigente — Delegato alla Funzione
“Sviluppo Tecnico e Produzione” nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal
[°,1,1989);

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983 (non preci-
sata la data di inizio) e quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal
31.12.1984 al 30.6.1987,

-MORSILLO Girolamo,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1°.7.1987 al
/]f:
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31.12.1988 e quale dirigente — responsabile del Comparto Bramme e Coils nell’ assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-CHINDEMI Francesco,

quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal 1.1.1989 al 28.2.1993,
nonché responsabile della Divisione Industriale Bramme TA nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-LUPO Mario,

quale presidente del C.d.A. deli’llva Spa dal 10.5.88 al 20.6.1991 nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

~-GAMBARDELLA Giovanni,

quale amministratore delegato del C.d, A, dell’Tlva Spa dal 10.5.88 al 25.2,1993,
nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-BENEVENTOQ Giorgio,

quale componente e membro del comitato esecutivo del consiglio di ammini-
strazione dell’Ilva Spa ¢ direttore generale della stessa dal 10.5.88, poi vice presidente
del C.d.A. dell’Ilva Spa dal 29.3.90 al 17.2.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993
(operativo dal 1°,.1.1989);

~-GILLERIO Giovanni,

quale vice direttore generale dell’Ilva Spa dal 15.9.88 nell*assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989), poi direttore generale dell’[lva Spa dal 29.3.1990
al 26.1.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993;

-CASSARO Renato,

quale consigliere ¢ componente del comitato esecutivo del C.d.A. dell’Ilva Spa
dal 10.5.88 al 31.10.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal
1°,1.1989);

-SIMEONI Franco,

quale consigliere e componente del comitato esecutivo del C.d.A. dell’Tlva Spa
dall’8.3.1990 al 31.10.1993;
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11} PISANI Arcangelo

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 2007,

L’arco temporale in cui pud collocarsi I'insorgenza biologica del mesotelioma
va dal 1987 (20 anni prima della diagnosi) sino al 2001 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12.1986,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1987
al 30.12.1993 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per I’omicidio colposo della vittima
Pisani va rilevato che I’assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delte esposizioni rilevanti per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31,12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983 e quale di-
rettore dello stabilimento Italsider di Taranto dat 31.12.1984 al 31.12.1986 (data indi-
cata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti),

b} nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio

probabilistico, per
-NOCE Sergio,

questa volta quale dirigente — Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico e Pro-

duzione” nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);
-ANGELINI Attilio, quale direttore di stabilimento per il residuo periodo della
carica;
-MORSILLO Girolamo, ,
quale direttore dello stabilimento Tialsider di Taranto dal 1°.:g'.1;9/87 al
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31.12.1988 e quale dirigente — responsabile del Comparto Bramme e Coils nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-CHINDEMI Francesco,

quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal 1.1.1989 al 28.2.1993,
nonché responsabile della Divisione Industriale Bramme TA nell’assetto orgamzzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-LUPO Mario,

quale presidente del C.d A, dell’llva Spa dal 10,5.88 al 20.6.1991 nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-GAMBARDELLA Giovanni,

quale amministratore delegato del C.d.A. dell’'llva Spa dal 10.5.88 al 25.2.1993,
nell’ assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°,1,1989);

-BENEVENTO Giorgio,

quale componente ¢ membro del comitato esecutivo del consiglio di ammini-
strazione dell’llva Spa e direttore generale della stessa dal 10.5.88, poi vice presidente
del C.d.A. dell’llva Spa dal 29.3.90 al 17.2.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993
(operativo dal 1°,1,1989);

-GILLERIO Giovanni,

quale vice direttore generale dell’Tlva Spa dal 15.9.88 nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989), poi direttore generale dell’llva Spa dal 29.3.1990
al 26.1.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993,

-SAVOIA Costantino,

quale dirigente e direttore generale dell’[lva Spa dal 26.1.1993;

-CASSARO Renato,

quale consigliere e componente del comitato esecutivo del C.d.A. dell’llva Spa
dal 10.5.88 al 31.10.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal
°.1.1989),

-SIMEONI Franco,

quale consigliere e componente del comitato esecutivo del C.d. A, dell’llva Spa
dall’8.3.1990 al 31.10.1993;
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12) RUSSO Angelo

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 2006.

L’arco temporale in cui pud collocarsi I'insorgenza biologica del mesoielioma
va dal 1986 (20 anni prima della diagnosi) sino al 2000 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12.1983,

_aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1986
al 30.9.1995 (data in cui la vittima cessa di lavorare).

Con riferimento agli imputati condannati per ’omicidio colposo della vittima
Russo va rilevato che 1’assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti per:

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1982;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983 e quale di-
rettore dello stabilimento [taisider di Taranto dal 31.12.1984 al 31.12.1985 (data indi-

cata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti},

b) nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio

probabilistico, per
-NOCE Sergio,

questa volta quale dirigente — Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico ¢ Pro-

duzione” nell’assetto organizzativo 1988-1993,

. -ANGELINI Attilio, quale direttore di stabilimento per il residuo periodo della
~ carica; | '
~ _MORSILLO Girolamo,
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quale direttore dello stabilimento [talsider di Taranto dal 1°.7.1987 al
31.12.1988 e quale dirigente — responsabile del Comparto Bramme e Coils nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-CHINDEMI Francesco,

quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto dal 1.1.1989 al 28.2.1993,
nonché responsabile della Divisione Industriale Bramme TA nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-MUNI Nicola quale direttore dello stabilimento siderurgico ILVA di Taranto
dal marzo 1993 al 14.5.1995,

-LUPO Mario,

quale presidente del C.d.A. dell’Ilva Spa dal 10.5.88 al 20.6.1991 nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1,1989);

-GAMBARDELLA Giovanni,

guale amminisiratore delegato del C.d.A. dell’Ilva Spa dal 10.5.88 al 25.2.1993,
nell’ assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989),

-BENEVENTO Giorgio,

quale componentie ¢ membro del comitato esecutivo del consiglio di ammini-
strazione dell’llva Spa e direttore generale della stessa dal 10.5.88, poi vice presidente
del C.d.A. dell’Ilva Spa dal 29.3.90 al 17.2.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993
(operativo dal 1°.1.1989), nonché quale presidente dell’YLLVA Laminati Piani s.1.]. dal
21.12,1993 al maggio 1995;

-GILLERIO Giovanni,

quale vice direttore generale dell’llva Spa dal 15.9.88 nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989), poi direttore generale dell’llva Spa dal 29.3.1990
al 26.1.1993 neli’assetto organizzativo 1988-1993;

-SAVOIA Costantino,

quale dirigente ¢ direttore generale dell’Ilva Spa dal 26.1.1993 ¢ poi consigliere
delegato del C.d.A. dell’llva Laminati Piani dal 21.12.93 al maggio 1995;

-CASSARO Renato,

quale consigliere ¢ componente del comitato esecutivo del C.d.A. dell’Ilva Spa
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dal 10.5.88 al 31.10.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal
1°.1.1989);
-SIMEONI Franco,

quale consigliere e componente del comitato esecutivo del C.d.A. dell’llva Spa
dall’8.3.1990 al 31.10.1993.

13) SIMONELLI Domenico

La diagnosi di mesotelioma viene esegutta nel 2002,

L’arco temporale in cui pud collocarsi I’insorgenza biologica del mesotelioma
va dal 1982 (20 anni prima della diagnosi) sino al 1996 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono;

-rilevanti le esposizioni sino al 31.12,1981,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1982
al 30.9.1985.

Con riferimento agli imputati condannati per [’omicidio colposo della vittima
Simonelli va rilevato che I’assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti solo per

-SPALLLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1981 (data indicata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti);

b) nella fascia temporalc delle csposizioni avenii effetto plausibile con criterio

probabilistico, per

-SPALLANZANI Giambattista, quale direttore di stabilimento per il residuo
periodo della carica;

-NOCE Sergio,

quale direttore dello stabilimenio Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al
31.12.1984,

-ANGELINI Attilio,

quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dai 1983 e quale di-

rettore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1984 at 30.9.1985 (data i‘n_cui
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la vittima cessa di lavorare).

14) TALLILLI Antonio

La diagnosi di mesotelioma viene eseguita nel 2001

L’arco temporale in cui pud collocarsi I’insorgenza biologica del mesotelioma
va dal 1981 (20 anni prima della diagnosi) sino al 1995 (6 anni prima della diagnosi).

Conseguentemente sono:

-rilevanti le esposizioni sino rilevanti sino al 31.12.1980,

-aventi effetto plausibile con criterio probabilistico le esposizioni dal 1°.1.1981
al 31.12.1995;

-irrilevanti le esposizioni dal 1°.1.1996;

Con riferimento agli imputati condannati per 1’omicidio colposo della vittima
Tallilli, va rilevato che I’assunzione della posizione di garanzia si colloca:

a) nella fascia temporale delle esposizioni rilevanti solo per

-SPALLANZANI Giambattista,

quale direttore dello stabilimento siderurgico Italsider di Taranto dal 1978 al
31.12.1980 (data indicata come termine ultimo per le esposizioni rilevanti),

b) nella fascia temporale delle esposizioni aventi effetto plausibile con criterio
probabilistico, per

-SPALLANZANI Giambattista, quale direttore dello stabilimento per il petio-

do residuo della sua carica;
-NOCE Sergio,
quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1982 al

31.12.1984 e quale dirigente — Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico e Produzio-

ne” nell assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989),
-ANGELINI Attilio,
quale vice direttore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1983, e quale di-
rettore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 31.12.1984 al 30.6.1987,
~-MORSILLO Girolamo,

quale diretiore dello stabilimento Italsider di Taranto dal 1°.7. 198/7 al
//,T-'TB];\: «
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31.12.1988 e quale dirigente — responsabile del Comparto Bramme e Coils nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-MUNI Nicola quale direttore dello stabilimento siderurgico [LVA di Taranto
dal marzo 1993 al 14.5,1995,

-LUPO Mario,

quale presidente del C.d.A. dell’liva Spa dal 10.5.88 al 20.6.1991 nell’assetto
organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989};

-GAMBARDELLA Giovanni,

quale amministratore delegato del C.d.A. dell'Tlva Spa dal 10.5.88 al 25.2.1993,
nell’assetto organizzativo 1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989);

-BENEVENTO Giorgio,

quale componente e membro del comitato esecutivo del consiglio di ammini-
strazione dell’Ilva Spa e direttore generale della stessa dal 10.5.88, poi vice presidente
dei C.d.A. dell’llva Spa dal 29.3.90 al 17.2.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993
(operativo dal 1°.1.1989), nonché quale presidente dell’ ILVA Laminati Piani s.r.L dal
21.12.1993 al maggio 1995;

-GILLERIO Giovanni,

quale vice direttore generale dell’llva Spa dal 15.9.88 nell’assetto organizzativo
1988-1993 (operativo dal 1°.1.1989), poi direttore generale dell’llva Spa dal 29.3.1990
al 26.1.1993 nell’assetto organizzativo 1988-1993.

Nessun imputato ha assunto la posizione di garanzia nel periodo sopra indicato
delle esposizioni irrilevanit.

Seguono, per comodit di lettura e immediatezza di rappresentazione, alcuni

schemi che raffigurano in modo grafico quanto sin ora detto.
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La collocazione della insorgenza biologica del mesotelioma in un arco tempora-
le com.preso tra 1 20 e i 6 anni antecedenti alla diagnosi porta a ritenere che in ogni
momento compreso in tale arco temporale la vittima puo essersi definitivamente am-
malata ¢ il processo cancerogenetico puo essere diventato irreversibile.

Tale dato coordinato con il rilievo secondo cui le esposizioni successive alia in-
sorgenza biologica del mesotelioma sono irrilevanti, finisce con ’avere una indiscuti-
bile portata decisiva nella individuazione delle esposizioni causalmente efficienti, ai
fini dell’accertamento del nesso causale.

Ed infatti tutte le esposizioni verificatesi nell’arco temporale compreso tra i 20 e
i 6 anni antecedenti alla diagnosi, indicate dal perito come aventi un effetto plausibile
can criterio probabilistico, sono in realta connotate da un profilo di incertezza che non
supera il vaglio dell’oltre ogni ragionevole dubbio”, in quanto ognuna di tali esposi-
zioni potrebbe essere successiva all’insorgenza biologica della malattia ¢ quindi esse-
re di fatto concretamente irrilevante.

D’altra parte, quanto detto in ordine all’effetto acceleratore, attribuisce si rile-
vanza a tutte le esposizioni, anche successive alle prime, ma a condizione che si tratti
pur sempre di esposizioni antecedenti all’insorgenza biologica del mesotelioma.

A questo punto, talc rilievo puod considerarsi sufficiente per ritenere dubbia la
incidenza causale delle esposizioni lavorative ad amianto che ricadono nell’arco tem-
porale compreso tra i 20 e i 6 anni antecedenti alla diagnosi di ciascuna vittima.

Conseguentemente, deve escludersi la responsabilith degli imputati che, per ca-
rica ricoperta, hanno assunto la posizione di garanzia proprio nel periodo interessato
da dette esposizioni.

Cosi si impone |'assoluzione:

a) di CASSARO Renato, CHINDEMI Francesco, FOSSA Bruno, GAMBAR-
DELLA Giovanni, GILLERIO Giovanni, LUPO Mario, MORICONI Alberto, MUNI
Nicola, RONCAN Riccardo, SAVOIA Costantino ¢ SIMEONI Franco dall’ omicidio
colposo di Cavaichini Giovanni, Imperatore Nunzio, Chirico Angelo, Simonelli Do-
menico, Tallilli Antonio, Mariano Vittorio, De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Car-

rieri Marcello, Cito Sante, Russo Angelo, Casamassima Giuseppe, Lanzo Antonio €
o
.."_-.: | -_f:
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Pisani Arcangelo;

b) di ANGELINI Attilio dall’omicidio colposo di Cavalchini Giovanni, Impera-
tore Nunzio, Chirico Angelo, Simonelli Domenico, Tallilli Antonio € Mariano Vitto-
rio;

¢) di NOCE Sergio dall’omicidio colposo di Cavalchini Giovanni, Imperatore
Nunzio, Chirico Angelo, Simonelli Domenico ¢ Tallilli Antonio;

d} di SPALLANZANI Giambattista dall’omicidio colposo di Cavalchini Gio-

vanni, Imperatore Nunzio e Chirico Angelo.

Al fine di valutare, ma solo con riferimento alle esposizioni verificatesi
nell’arco temporale compreso ira i 20 ¢ i 6 anni antecedenti alla diagnosi, il peso di tali
esposizioni sull’incidenza, si da pervenire ad una quantificazione, in termini di percen-
tuale probabilistica, dell’”effetto plausibile con criterio probabilistico”, attribuito dal
perito a dette esposizioni, la Corte ha ritenuto di utilizzare la cd. formula di Berry (for-
mula nota nella letteratura epidemiologica, richiamata dal perito ed anche dalla difesa
degli imputati), come strumento non decisivo, ma meramente indicativo in modo signi-
ficativo, della portata causale delle condotte omissive riferibili agli imputati che hanno
assunto fa posizione di garanzia nel pin volte richiamato periode compreso trai 20 ¢i 6
anni antecedenti alla diagnosi. |

La formula di Berry ¢ la seguente: 1I{t) = k f [(t - t) - (t- 1)

laddove:

- I & Pincidenza del mesotelioma al tempo (t);

- t & I’anno della diagnosi del mesotelioma;

- t; & I'anno di inizio della esposizione;

- t; ¢ ’anno di fine della esposizione;

- f & il livello medio di esposizione, indicato dal prof. Magnani in (,3;

- k indica una costante del tipo di fibra di amianto, pari ad 1.

Orbene, tale formula verra applicata due volte, una volta utilizzando i dati effet-
tivi relativi alla vittima, la seconda volta simulando la fine della esposizione del lavo-

ratore in coincidenza con 'inizio della assunzione della posizione di garanzia da parte
-/
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dell’imputato.

[ due risultati verranno poi posti a confronto attraverso 1’applicazione di una
equazione, si da calcolare 1a percentuale probabilistica di riferibilita del mesotelioma
alle esposizioni avvenute alla fine della vita lavorativa della vittima e alle esposizioni
verificatesi sino all’inizio della assunzione della posizione di garanzia da parte
deil’ 1imputato,

Attravetso tale confronto € emerso (come pud evincersi dall’esame delle schede
che seguono e che rappresentano lo sviluppo della formula di Berry ¢ il calcolo della
percentuale di cui si ¢ detto) che la percentuale che la vittima, al momento
dell’assunzione della posizione di garanzia da parte degli imputati {indicati nella sche-
da), fosse gia ammalata era molto alta, superiore, quasi nella totalitd dei casi, al 97-
98%, per cui la percentuale di riferibilita dell’insorgenza del mesotelioma alla posizio-
ne di ctascun imputato considerato nella scheda, diventa bassissima, nella maggior

parte dei casi, prossima allo zero.
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Gambardella Giovanni 1988-1993
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Benevento Giorgio 1988-1995
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Lupo Mario 1988-1991
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1.d.3. La incidenza causale delle condette omissive contestate
Le condotte omissive contestate si ricollegano alla violazione di tre gruppi di
Norme:;

1) art, 2087 ¢.c.; artt.4 lett. ¢}, 377, 387 D, P, R. n.547/55; art.4,19.20 ¢

21 D.P.R. 19.3.56 n.303; art. 140 lett. f) 157 DPR 30.6.1963 n 1124,

€ Ci0¢ per avere omesso;

- di adottare provvedimenti atti ad impedire o ridurre lo sviluppo e la diffu-

sione delle polveri-fibre di amianto presenti nei vari ambienti dello stabilimento side-

rurgico di Taranto nei quali le lavorazioni venivano eseguite;

- di adottare le misure che, secondo la particolarita del lavoro, l‘esperifernza e

L
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la tecnica sarebbero state necessarie a tutelare l'integrita fisica dei prestatori di la-
voro operanti all'interno dello stabilimento;

- di rendere edotti i lavoratori dei rischi specifici per la salute derivanti dalle
lavorazioni cul erano adibiti € dalla conseguente inalazione delle polveri-fibre di a-
mianto cui erano esposti ¢ di portare a conoscenza dei predetti i modi di prevenirne i
danni derivanti dai rischi predetti (art.4 lett. b D.P.R. n.303/1956), fornendo ai lavo-
ratori idonei strumenti di protezione individuali e imponendone I'effettivo impiego;

- di fornire ai lavoratori mezzi personali di protezione appropriati al ri-
schio, sia per esposizione diretta che indiretta, di inalazione di polveri-fibre di a-
mianto, rischio inerente a tutte le lavorazioni ed operazioni insalubri che venivano
svolte all' interno del predetto stabilimento, comportanti il contatto con tale
minerale largamente impiegato all'interno degli ambienti di lavoro;

- di mettere a disposizione dei lavoratori, esposti al rischio specifico sopraci-
tato, maschere respiratorie o altri dispositivi di protezione idonei ovvero di assicurar-
ne ed esigerne l'effettivo impiego -art.4 lett. c) DPR 547/55 e art.4 lett c), d) DPR
303/56-,

- di attuare le misure di igiene previste nel DPR n,303/1956 (art.4 lett. a) tra cui
anche quella di provvedere a far eseguire in luoghi separati, ogni qualvolta cio fos-
se possibile, le lavorazioni insalubri afferenti al rischio di inalazione delle fibre di
amianto, in violazione dell'art.19 DPR 30(:3/56;

- di adottare o di far adottare i provvedimenti {misure o rimedi di prevenzione
tecnica di carattere permanente) atti a impedire o ridurre efficacemente, per quan-
to possibile, lo sviluppo e la diffusione nell'ambiente di lavoro delle polven-fibre
di amianto, specie in relazione all'esecuzione dei lavori che normalmente davano
luogo alla formazione ¢ alla dispersione delle predette polveri;

- di adottare o di far adottare idonei sistemi per evitare il propagarsi delle
polveri, e gli accorgimenti, le cautele ¢ le misure tecniche di prevenzione di cui
all'art.21 DPR 303/1956;

- di adottare ¢ di far adottare le misure per le quali si sarebbe dovuto tener
conto delle dimensioni delle polveri di amianto ¢ della loro concéntrazione

o 208
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neli'atmosfera; ‘

- di esercitare la dovuta sorveglianéa sanitaria, attraverso l'effettuazio-
ne di visite periodiche mirate allo specifico rischio amianto, almeno con cadenza
annuale, in violazione dell'art. 157 del DPR n.1124/65 e poi dell'art.29 del
D.Lgs. n.277/91, nel rispetto del protocollo sanitario di sorveglianza specifico per
il rischio amianto definito dal D.P.R. n.1124/65 e dal D.M. 21.1.87.

2) artt. 22, 24 26, 27, 28, 29, 30, 34 Decreto Leg.vo n.277/1991,

- per non aver effettuato una effettiva valutazione del rischio dovuto all'espo-
sizione alle polveri-fibre di amianto, al fine di stabilire le idonee misure, preventive e
protettive da attuare, cosi come indicate dalla normativa cogente (artt.22 ¢ ss. D.Lgs.
n.277/91) e dalle norme di buona tecnica, per tutti i lavoratori esposti al rischio di ina-
lazione, indipendentemente dalla concentrazione registrata per le fibre di amianto,

- per non aver informato i lavoratori dei rischi per la salute dovuti all'esposizio-
ne all'amianto, delle specifiche norme igieniche da osservare e delle misure di pre-
cauzione da adottare per ridurre al minimo 'esposizione, in violazione dell'art.26 del
D.Lgs. 11.277/91;

- per non aver adottato le specifiche misure tecniche organizzative e procedu-
rali, in violazione dell' art.27 del D.Lgs. n.277/91, come ad esempio la messa a di-
sposizione di adeguati indumenti di favoro o di appropriati mezzi di protezione delle
vie respiratorie €, comunque, per non aver imposto e regolamentato 'uso degli stessi;

- per non avere sottoposto, previa adeguata informazione, 1 suddetti lavora-
tori al controllo sanitario prescritto e atto ad allontanare i medesimi dall'attivita che
comportava l'esposizione all' amianto, in violazione degli artt.2% ¢ 30 del D.Igs.
n.277/91;

- per non aver consegnato ai lavoratori dispositivi di protezione personale spe-
cifici per il rischio amianto, come ad esempio maschere ¢ tute con adeguato sistema
di protezione, in violazione degli artt.4 ¢ 27 D.Lgs. n.277/1991.

3) artt, 72 bis, 72 quater, 72 sexies, 72 octies D.Lvo 626/1994,

per non aver informato i lavoratori dei rischi per la salute dovuti all'esposizione

all'amianto, delle specifiche norme igieniche da osservare e delle misure di precau-
wisig (.l"-._‘ - _:I
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zione da adottare per ridurre al minimo l'esposizione,

| [n definitiva e in sintesi, dalla lettura complessiva dei capi di imputazione, si e-
vince dunque che le condotte oggetto di addebito si sostanziano nelle seguenti omis-
sioni:

a) nel non aver reso edotti i lavoratori dei rischi specifici per la salute, derivanti
dalle lavorazioni cui erano adibiti e dalla conseguente inalazione delle polveri-fibre di
amianto;

b) nel non aver adottato e nel non aver fatto adottare 1 provvedimenti (misure o
rimedi di prevenzione tecnica di carattere permanente) idonei ad impedire o ridurre
efficacemente lo sviluppo e la diffusione nell'ambiente di lavoro delle polveri-
fibre di amianto;

¢) nel non aver fornito mezzi personali di protezione delle vie respiratorie
appropriati al rischio (sia per esposizione diretta che indiretta) di inalazione di pol-
veri-fibre di amianto;

d) nel non aver assicurato una separazione tra i luoghi interessati dalla di-
spersione delle polveri di amianto;

¢) nel non aver esercitato la dovuta sorveglianza sanitaria, aftraverso |'effet-
tuazione di visite periodiche.

QOrbene in relazione a tali addebiti, cosi enucleati tenuto conto della norma-
tiva vigente nel periodo in cui i tre imputati SPALLANZANI, NOCE ed ANGE-
LINI hanno assunto la posizione di garanzia, va rilevato in punto di fatto che ¢
emersa la prova di tali omissioni.

Ed infatti, dalle deposizioni rese dai lavoratori escussi in qualita di testi (ve-
di paragrafo ¢) & emerso in modo specifico che: 1) i lavoratori non erano informati
circa la pericolosita dell’amianto e della inalazione delle polveri, tanto da far uso delle
scope per spazzare le polveri (I’'uso sconsiderato delle scope ¢ significativo della pol-
verosita dell’ambiente ¢ della assenza assoluta di precauzioni utili e idonee ad evitare
la dispersione delle polveri) e da utilizzare i fogli di amianto come tavola per la pausa
pranzo; 2} non erano adottate misure (quali maschere e aspiratori) idonee ad evitare la

dispersione delle polveri di amianto ¢ la inalazione delle stesse da parte dcj‘lévoratori,

¥,
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né vi erano accorgimenti finalizzati ad evitare una incontrollata dispersione ¢ diffusio-
ne delle polveri di amianto; 3) fa vigilanza sanitaria si & rivelata anch’essa inadeguata,
perché non sono stati eseguiti alcuni tipi di accertamento medico e perché non € stato
rispettato I’ intervallo di tempo previsto per le visite periodiche.

Non ¢’¢ dubbio che tali omissioni da un lato hanno esposto i lavoratori ad una
inalazione incontrollata e persistente detle fibre di amianto e dunque hanno causato
quella esposizione dei lavoratori ad amianto, che ha poi cagionato il mesotelioma ¢
quindi la morte dei lavoratori per mesotelioma, dall’altro non hanno sensibilizzato, at-
traverso 1’informazione dei rischi e la sottoposizione a vigilanza sanitaria, |’attenzione
verso la nocivita e la rischiosita della esposizione ad amianto.

Si consideri in particolare che I'uso sconsiderato delle scope per spazzare il pa-
vimento ¢ significativo della polverosita dell’ambiente e della assenza assoluta di pre-
cauzioni utili e idonee ad evitare la dispersione delle polveri; parimenti significativa di
una leggerezza e di una sostanziale incoscienza deve ritenersi anche la prevista pratica
del cd. “soffiaggio” sugli interruttori per gli elettricisti.

Le schede individuali redatte dal prof. Magnani confermano, per ciascun lavora-
tore vittima, il dato relativo alla incidenza causale della esposizione lavorativa di ogni
vittima rispetto alla insorgenza del mesotelioma e al successivo decesso per mesote-
lioma e in tal modo evidenziano come proprio le caratteristiche strutturali e gestio-
nali dei reparti dello stabilimento ILVA ove lavoravano le vittime, siano state causal-

mente determinanti nella insorgenza della malattia.

2. L’elemento soggettivo, La colpa

Al fine di valutare la configurabilitd della colpa, occorre soffermarsi su alcuni
punti, fondamentali e imprescindibili per formulare un giudizio di colpevolezza, soito-
posti all’attenzione della Corte attraverso specifici motivi di appello, quali la sussi-
stenza della violazione di una regola cautelare (generica o specifica), la prevedibilita e
IPevitabilita deil’evento dannoso attraverso una condotta idonea e infine esigibilita
della condotta alternativa lecita.

Con riferimento al primo punto, quello relativo alla sussistenza della yflazione
STAREL -
<
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di una regola cautelare (cui si aggancia inevitabilmente anche la trattazione del secon-
do punto sulla prevedibilita dell’evento), va innanzitutto precisato che tutte le norme
su cui si fondano gli addebiti in termini di colpa specifica (i D.P.R. 547/55, 303/56,
1124765, il D.Lvo 277/91, la L. n. 257/92 e il D.Lvo 626/94) non sono state abrogate
in quanto recepite nei loro contenuti (ed anzi, rese ancor pih rigorose) dai vari inter-
venti legislativi succedutisi nel tempo, che hanno trovato una sistemazione unitaria nel
D.Lvo 81/08 (testo unico in materia di infortuni ¢ sicurezza sul lavoro), secondo una
tecnica legislativa che ha assicurato una sostanziale continuita notmativa.

Cio premesso sulla vigenza di dette norme, va rilevato che, secondo la difesa
degli imputati appellanti tali norme in quanto previste da D.P.R. risalenti (e cio¢ per
I’appunio dai D.P.R. 547/55 e 303/56) non potrebbero applicarsi alla problematica
dell’amianto, poiché sconosciuta al momento della entrata in vigore di detti D.P.R.

In particolare, secondo la prospettazione difensiva, le disposizioni di legge di
cui ai D.P.R. n. 547/55 e n. 303/56 sarebbero state introdotte nell'ordinamento sulla
scorta delle conoscenze scientifiche del tempo (quelle della metd degli anni cinquanta)
e sono state percid intese e finalizzate all'adozione di misure che evitassero il rischio
derivante dal contatto con massicce esposizioni di polveri ¢ gas (non di amianto), men-
tre non contemplavano affatto il rischio dovuto all’esposizione delle fibre di asbesto.

In altri termini, a dire dei difensori degli imputati appellanti, poiché I'evento ve-
rificatosi deve costituire la concretizzazione del rischio che la disposizione cautelare
violata intende evitare, la responsabilita colposa non pud estendersi a tutti gh eventi
che comunque siano derivati dalla violazione della norma cautelare, ma deve essere
limitata solo ai risultati che la norma stessa mira a prevenire.

Ebbene, sul punto questa Corte condivide I’ orientamento espresso dalla Corte di
Cassazione che, in tema di configurazione della colpa, aggancia la portata cautelare
delle norme finalizzate a garantire il bene-interesse “salute dei lavoratori™ (e quindi
negli stessi termini formula il consequenziale giudizio di prevedibilita dell’evento
dannoso) ad una intera categoria di danni indistinta potenzialmente derivante dalla
condotta dell’agente (cft. in tal senso Cass. Sez. IV, sentenza n.40785 del 19.6.2008,
nonché Cass. Sez. IV, sentenza n.4675 del 17.5.2006, secondo cui “In tefn‘al__rf‘ls' delitti
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colposi, nel giudizio di "prevedibilita”, richiesto per la configurazione della colpa, va
considerata anche la sola possibilita per il soggetto di rappresentarsi u-
na categorig di danni sia pure indistinta potenzialmente derivante dal suo agire, tale
che avrebbe dovuto convincerlo ad astenersi o ad adottare pitt sicure regole di pre-
venzione: in altri termini, ai fini del giudizio di prevedibilitd, deve aversi riguardo alla
potenziale idoneita della condotia a dar vita ad una situazione di danno e non anche
alla specifica rappresentazione "ex ante" dell'evento dannoso, quale si e concretamen-
te verificato in tutta la sua gravita ed estensione. {In applicazione di tale principio, la
S.C. ha ritenuto corretta e congruamente motivata la sentenza di merito la quale - at-
traverso insindacabili valutazioni di fatto - ha affermato che, poiché il cvm e il pve e-
rano da ritenersi sostanze di cui era gia conosciuta {'idoneitd a provocare gravi pato-
logie, dovevano ritenersi "ex ante” prevedibili gravi danni alla salute dei lavoratori
esposti a tali sostanze, si da potersene fare discendere - anche se fossero mancate re-
gole cautelari di origine normativa, nella fattispecie invece esistenti, artt. 20 ¢ 21 del
D.P.R. 19 marzo 1956 n. 303, che impongono al datore di lavoro, nel caso di ambienti
di lavore in cui siano presenii prodotti nocivi o polveri, di impedirne o "ridurne per
quanto possibile” lo sviluppo e la diffusione - l'obbligo per il datore di lavoro di adot-
tare le cautele necessarie per preservare i lavoratori dal rischio per la salute]).

In particolare, con riferimento al tema specifico della esposizione a polveri di
amianto, va richiamata la sentenza Macola, Cass. Sez. IV, n.988 dell’11.7.2002, se-
condo cui “In tema di responsabilita colposa per violazione di norme prevenzionali, la
circostanza che la condotta antidoverosa, per effetto di nuove conoscenze tecniche e
scientifiche, risulti nel momento del giudizio produttiva di un evento lesivo, non cono-
sciuto quale sua possibile implicazione nel momento in cui é stata tenuta, iton esclude
la sussistenza del nesso causale e dell'elemento soggettivo del reato soito il profilo
della prevedibilita, quando l'evento verificatosi offenda lo stesso bene alla cui tutela
avrebbe dovuto indirizzarsi il comportamento richiesto dalla norma, e risulti che detto
comportamento avrebbe evitato anche la lesione in concreto attuata. [Fattispecie rela-
tiva all'esposizione di lavoratori all'inalazione di polveri di amiante, nella quale I'e-
veniuale ignoranza dell'agente circa la possibile produ’z_i_(_;_me di malattie rwpbrah‘, €
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sopratiutto del mesotelioma pleurico, é stata giudicata irrilevante a fronie dell'omis-
sione di cautele che sarebbero state comungue doverose, secondo le conoscenze
dell'epoca, per la prevenzione dell'asbestosi, e cioé di una malattia comunque molto
grave e potenzialmente fatale, almeno in termini di durata della vitaj).

E ancora Cass. 22 ottobre 2012 n.41184, secondo cui “Quanito all'incidenza di
una progressivita delle acquisizioni scientifiche, tale che solo successivamente sono
state conosciute altre conseguenze di particolare lesivita rispetto all'asbestosi, questa
Corte ha escluso che cio possa incidere sul requisito della prevedibilita dell'evento,
perché le misure di prevenzione da adottare per evitare l'insorgenza della malattia
conosciuta erano identiche (fino all'approvazione della Legge 27 marzo 1992 n. 257
che ha vietaio in assoluto l'uso dell'amianio) a quelle richieste per eliminare o ridurre
gli altri rischi, anche non conoscinti; con la conseguenza, sotto il profilo obiettivo, che
ben puo affermarsi che la mancata adozione di "quelle” mistire ha cagionato l'evento
e, sotro il profilo soggettivo, che 'evento era prevedibile perché erano conosciute con-
seguenze potenzialmente letali della mancata adozione di quelle misure [ ...] Una volta
di piu si ribadisce che, nel gindizio di "prevedibilita” richiesto per la configurazione
della colpa, va considerata anche la sola possibilita per il soggetto di rappresentarsi
una categoria di danni, sia pure indistinta, potenzialmente derivante dalla sua condot-
ta, tale che avrebbe dovuto convincerlo ad adottare pin sicure regole di prevenzione:
in altri termini, ai fini del giudizio di prevedibilita, deve aversi riguardo alla potenzia-
le idoneita della condotta a dar vita ad una situazione di danno e non anche alla spe-
cifica rappresentazione "ex ante" dell'evento dannoso, quale si ¢ concretamente verifi-
cato in tutta la sua gravita ed estensione [Cass. sez. 4, sent. n. 40785 del 19/06/2008,
Cattaneo e altri, Rv. 241470]).

In conclusione, alla stregua di tale condivisibile orientamento giurisprudenziale,
deve dunque ritenersi che ¢ ravvisabile la colpa sotto il profilo della sussistenza della
violazione della regola cautelare e sotto l'ulteriore profilo della prevedibilita
-dell’evento, allorquando l'evento verificatosi offenda lo stesso bene (in questo caso. la
salute dei lavoratori minata nella sua integritd dall’esposizione a polveri nocive) alla
cui tutela era finalizzato il comportamento richiesto dalla norma cautelare, spec}élmen—
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te se risulta (e cid assume rilevanza in relazione al problema della progressivita delle
acquisizioni scientifiche in materia) che le misure di prevenzione da adottare per evita-
re l'insorgenza della malattia conosciuta erano identiche (fino all'approvazione della
Legge 27 marzo 1992 n, 257 che ha vietato in assoluto l'uso dell'amianto) a quelle ri-
chieste per eliminare o ridurre gli altri rischi, anche non conosciuti.

D’altra parte, sotto il profilo delle conoscenze scientifiche in tema di rischi da
esposizione a polveri di amianto va parimenti richiamata la sentenza Cass. 22 ottobre
2012 n.41184 che sul punto ha condiviso “le conclusioni cui é pervenuta la giurispru-
denza di legittimita almeno a partire dalla sentenza Macola, nella quale si é puntua-
lizzato che <<gia nel 1965 era unanimemente riconosciuta l'associazione tra amianito
e mesotelioma mentre quella eon il tumore polmonare era conosciuta addirintura dal
1955 ... l'inalazione da amianto é ritenuta da ben oltre i tempi citati di grande lesivita
della salutte (se ne fa cenno nel Regio Decreto 14 gitigno 1909 n. 442 in tema di lavori
ritenuti insalubri per donne e fanciulli ed esistono precedenti givurisprudenziali risa-
lenti al 1906)>>",

In particolare la sentenza Macola ha evidenziato a sua volta che dai precedent
giurisprudenziali di legittimita si ricava che “/'associazione amianto mesotelioma era
unanimemente riconosciuta fin dal 1965 a seguito degli studi di Wagner risalenti al
1960; che i testi base per la formazione dei medici del lavoro dell'epoca gia parlavano
dell'associazione tra amianto e tumori; che, addivittura, un dizionario medico per la
famiglia, pubblicato nel 1972, attestava, in termini di conoscenza acquisita, l'associa-
zione fra amianto e mesotelioma [ ...] tali conoscenze erano disponibili gia dalla meta
degli anni '60 -si tratta di un orientamento ormai conforme: ad analoge conclusione
pervennero i giudici di merito con decisione confermata, su questo punto, da Cass.,
sez. IV, 11 maggio 1998, Calamandrei, per esteso in Foro it., 1999, 11, 236”.

E ancora, a fare il punto in tema di cronologia dell’acquisizione nel tempo delle
conoscenze scientifiche in materia di rischiositd della manipolazione dell’amianto e
della particolare lesivita, per la salute, della esposizione ad inalazione di polveri di a-
mianto, la Corte di Cassazione a Sezioni Unite con la sentenza Eternit, al paragrafo

2.4, relativo *]l rischio amianto e la sua conoscenza”, individua i momenti pin $alienti
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del processo di acquisizione delle conoscenze scientifiche in tema di amianto, trac-
ciandone un rapido excursus storico che, attesa la sua completezza, qui di seguito si ri-
porta testualmente.

“Quanto alle acquisizioni scientifiche che avevano nel tempo conferito certezza
al rischio da amianto, si riferisce ,... che i primi articoli scientifici sulla natura di so-
stanza cancerogena dell'amianto e sulla incidenza decisa dell'esposizione a tale so-
stanza relativamente, in particolare, all'insorgenza del mesotelioma, erano comparsi
gid a fine anni 50, inizio anni '60, sulla base di evidenze cliniche di lavoratori esposti
(studi di J.C. Wagner, C.A. Sleggs, P.Marchand).

Nel 1963, nell’ambito del XIV Congresso Internazionale di Medicina del Lavo-
ro, lo studioso W.D. Buchanan comunicava che, da un'indugine relativa al periode
1947-1954 effettuata dall'lspettorato del Lavoro inglese, era stata rilevata una inci-
denza di tumori bronchiali, di mesotelioma della pleura, del peritoneo e dell'ovaio
particolarmente alta nei lavoratori esposti ad amianto.

Nel 1964 la Conferenza sugli effetti biologici dell'amianto, organizzata dalla
New York Academy of Sciences sotto la presidenza di 1. Selikoff - e in cui venivano de-
scritti e presentati dal professor Enrico C. Vigliani i primi risultati degli studi italiani
sui casi di mesotelioma della plewra in lavoratori esposti all'amianto - sanciva il gene-
rale consenso della comunita scientifica sugli effetti cancerogeni dell'amianto.

1l 21 giugno 1968, nell'ambito del "Convegno sulla patologia da Asbesto” tenu-
to a Torino, il dott. P. Maranzana, medico dell'INAIL, illustrava dati allarmanti, pro-
prio con riferimento all'incidenza dell'asbestosi e delle neoplasie riguardanti lavora-
tori esposti ad amianto in tutta la provincia di Torino. Nell'occasione, la relazione del
prof. Vigliani riportava: che esisteva gia un considerevole interesse internazionale a
proposito degli effetti biologici dell'amianto; che organismi come 'Unione Inteynazio-
nale Contro il Cancro e lu Commissione Internazionale Permanente per la Medicina
del Lavoro avevano creato speciali comitati per studiare gii aspetti biologici ed epi-
demiologici degli effetti della inalazione di polvere di amianio; che poteva dirsi accla-
rato che tutte le qualita di amianto avevano manifestato proprieta fibrogene, la diver-

sita della loro azione essendo pin di ordine quantitativo che qualitativo, ma che certi
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tipi di amianto risultavano pitt pericolosi degli altri, e ra tti il cosiddetto amianto
bla, o crocidolite, capace di produrre tumori polmonari in genere e mesoteliomi pleu-
rici in particolare. E tra i partecipanti veniva diffuso un documento intitolato "Norme
standard di igiene riguardanti le polveri di asbesto crisotilo” edito dal Comitato delle
Norme di igiene della British Occupational Hygiene Society, curato, per la traduzione
italiana, dall'lstituio di Medicina della Universita di Torino diretto da G. Rubino e
dalla Amministrazione/Provinciale di Torino.

Nel 1969 il Regno Unito (che l'anno precedente aveva rinunciato all'uso della
crocidolite, seguito dall'Australia nel 1970) emanava un regolamento (simile a quello
introdotto in Germania nel 1940), presentato alla Conferenza del seitore del 1971, che
prevede specifiche procedure da auuarsi per contenere la diffusione delle polveri: si
disciplinava in particolare (ai punti 3.9, 13 e 14) la necessita di mantenere la pulizia
dei macchinari, della superficie, dei davanzali e dei pavimenti, che dovevano rimanere
liberi da polvere; I'ufilizzo di strumenti di aspirazione per la pulizia dei locali; la col-
locazione dei vestiti non da luvoro in luoghi separati. Analogo regolamento veniva in-
trodotto negli Stati Uniti nel 1972, prevedendosi tra 'altro {al punto 16) che il tra-
sporto dalla fabbrica ad altre destinazioni degli sfridi o degli scarti di lavorazione
dell'amianto non in forma solida dovesse avvenire in un conienitore adatto e sigillato,
owvero chiuso in modo tale che non vi fosse perdita di polvere e dispersione della stes-
sa nelle zone limitrofe allo stabilimento.

Nel firattempo, a seguito della diffusione di informazioni sempre pit precise sul-
la pericolosita delle polveri di amianto, il 24 e 25 novembre 1971 veniva tenuta a
Londra una conferenza internazionale del Comitato di informazione sull'amianto (A-
sbestos Information Committee), finanziato dai maggiori gruppi industriali del settore
(e a cui partecipavano, oltre a un delegato italiano, anche, quale delegato per la
commissione del Benelux, il dott. J. Lepoutre medico di fabbrica dello stabilimenio del
gruppo belga di Kapelle-op-dem-Bos inviato tra il 1971 e giugno 1972 ad effetiuare
ricognizioni nello stabilimento di Casale Monferrato, e A, Eyben per Eiernit S.4.). In
tale sede W.J. Smither, dell'dAsbestosis Research Council, esordiva osservando, con

specifico riferimento al mesotelioma, che i casi riscontrati erano no!evo!mgnte}aumen-
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tati nelle aree in cui veniva maggiormente utilizzato 'amianto, riconoscendo cosi che
poteva oramai dirsi "evidente" l'associazione di tale tipo di tumore con esposizioni di
tipo professionale. [ ...}

Nel 1977 la IARC (lternational Agency for Research on Cancer) inseriva tutti
diversi tipi di amianto nel gruppo dei cancerogeni certi per l'vomo”.

Orbene, alla luce di quanto sin ora deito, possono ritenersi diffuse e certe le co-
noscenze scientifiche in materia di nocivita deli’amianto e di incidenza causale deile
fibre di amianto sulla insorgenza del mesotelioma gia all’epoca (dal 1978 alla fine de-
gli anni ’80) in cui i tre imputati, SPALLANZANI, NOCE ed ANGELINI (e cioe gh
imputati ai quali & stata attribuita la posizione di garanzia e rispetto ai quali & stato ri-
tenuto sussistente il nesso di causalita materiale) hanno assunto il ruolo di garanti, in
quanto direttori dello stabilimento ILVA (ex Italsider) di Taranto.

D’altra parte, a conferma del fatto che tali conoscenze fossero in modo specifi-
co diffuse anche nell’ambiente ILVA -all’epoca Italsider- ¢ dunque facessero parte del
patrimonio conoscitivo di soggetti che rivestivano la qualita di direttori di stabilimento
dell’ILVA, vi & agli atti, prodotta nel giudizio di primo grado dalla difesa di uno degli
imputati, una comunicazione interna del 7.1.1986 che si pone in modo chiaro ed uni-
voco i} problema della “rapida diminuzione dell’amianto installato ¢ utilizzato” e, nel
regolamentare una procedura interna allo stabilimento, stabilisce espressamente che
“I’acquisto di materiale contenente amianto non ¢ di norma consentito™ e che “tutti i
materiali a scorta contenenti amianto vengono mandati ad esaurimento”,

Risulta altresi sussistente, quale elemento richiesto per la configurazione della
colpa, anche la prevedibilita dell’evento sia in ragione delle diffuse conoscenze scien-
tifiche di cui si é detto, sia in considerazione della riconducibilitd deil’evento mesote-
lioma alla categoria indistinta dei danni alla salute del lavoratore, potenzialmente deri-
vanti dalla esposizione del lavoratore a poiveri nocive, tra cui rientrano pacificamente
le polveri di amianto.

Con riferimento al terzo punto, quello relativo alla evitabilitd in concreto dell'e-

‘vento, va rilevato che i comportamenti addebitati come omessi (quali la pulizia ed i-

giene dei locali, la captazione delle polveri mediante I'impiego degli aspiratori, la se-
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parazione delle aree con presenza di polveri di amianto, la fornitura di indumenti ap-
positi per le lavorazioni che implicavano contatti con l'asbesto, la riduzione al minimo
dell'amianto ¢ la sua sostituzione con materiali alternativi, le bonifiche, i controlli sani-
tari) devono ritenersi, per la loro portata {ed anche per quanto detto sul nesso di causa-
lita), idonei a scongiurare il pericolo dovuto al contatto con le fibre di asbesto; inoltre
detti comportamenti, per lo loro natura, implicavano necessariamente il coinvolgimen-
to di unita operative, appartenenti alla struttura organizzativa dello stabilimento di Ta-
ranto, quali per ’appunto i direttori di stabilimento, che, (rovandosi a diretto contatto
con la fonte di rischio, erano nelle condizion di cogliere "sul campo” eventuali disfun-
ziont ¢ di intervenire tempestivamente al fine di porvi rimedio.

Infine, con riguardo all’ultimo punto, quello riguardante 1a esigibilita delle con-
dotte, va evidenziato che le cautele doverose, la cui omissione ¢ oggetto di addebito,
risultano esigibili agli imputati SPALLANZANI, NOCE ed ANGELINL

Ed infatti le condotte contestate concretizzatesi nella omissione di tutta una se--
rie di interventi atti a scongiurare il pericolo dovuto al contatto con le fibre di asbesto
(quali, si ripete, quelli relativi alla pulizia ed igiene dei locali, anche mediante una suf-
ficiente areazione degli stessi; la captazione delle polveri mediante I’impiego degli a-
spiratori; la separazione delle aree con presenza di polveri di amianto; la fornitura di
indumenti appositi per le lavorazioni che prevedevano il contatto con amianto; la crea-
zione di spogliatoi distinti per la dismissione degli indumenti a contatto con amianto ¢
lavaggio degli stessi affidato ad apposite ditte esterne; la fornitura di maschere respira-
torie), poiché per loro natura postulavano un contatto diretto con le fonti di rischio, ri-
sultano fisiologicamente attribuibili ed imputabili a chi operava "sul campo” o, co-
munque, svolgeva funzioni direttive ¢ di controllo all'interno dello stabilimento, quaii
appunto devono ritenersi i direttor di stabilimento.

Sulla prova della omissione, perdurante nel tempo, delle misure di precauzione
ora indicate, si & gia detto nella parte relativa all’esame delle deposizioni rese dai lavo-
ralori escussi come testi, deposizioni da cui sono emersi dei dati concreti ¢ fattuali as-
sai significativi della polverosita dell’ambiente ¢ dunque della mancata adozione di

cautele atte ad evitare che i lavoratori fossero esposti alla inalazione di polveri amianto
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e precisamente: a) il particolare, riportato dal teste Mignogna, delle polveri visibili ad
occhio nudo come “coriandoli”, b) quanto raccontato dal teste Reale il quale (e cid a
conferma del fatto che gli indumenti da lavoro fossero pieni di polvere), ha dichiarato
che a fine giornata avvertiva addosso prurito; c) il dettaglio riferito dal teste Mignogna
sulla qualita dell’aria respirata (DICH. D. MIGNOGNA - Si, perché guande ci soffiavamo il
nase, usciva il nero, la ruggine che si respirava”).

Qui si vuole richiamare solo un dato decisamente rilevante, sotto il profilo della
colpa, in ordine alle condizioni di elevata esposizione ad amianto dei lavoratori e della
conoscenza di tali condizioni da parte dei responsabili della gestione della sicurezza
stl lavoro (e dunque da parte dei garanti, qualt sono da ritenersi i direttori di stabili-
mento): la inadeguatezza degli aspiratori era evidente e veniva segnalata ma invano

perché la captazione delle polveri continuava ad essere insufficiente (GIUDICE S. ORA-
ZIO - Senta Mignogna, lei ha detto che i teli di amianto venivano tagliati con la falce a mano?

DICH. D, MIGNOGNA - Si.

GIUDICE S, ORAZIO - Ma si sprigionava qualcosa quando venivano tagliati?

DICH. D, MIGNOGNA —~ Si, quando si vedeva il sole, si vedevano tutte quelle fibre, quel mi-
nerale,

GIUDICE S, ORAZIO - Erario polveri?

DICH. D. MIGNOGNA - Le fibre, come se erano i coviandelf, noi Ii respivavamo.

[.]

P.M. R, GRAZIANO -~ Senta questi aspiratori che sarebbero dovuti servire a captare delle
polveri dove eranc collocati?

DICH. D. MIGNOGNA - Sopra al tubo ma non ruscivane a captare le polveri. Ogni tanto
guando protestavamo, perché delle volte won si poteva proprio respirare, facevane finta che lo aggiu-
stavaro, ma non Fisolvevano niente.

[..]

DICH. D. MIGNOGNA - Andavamo dal capoturno ¢ lo facevame presente. Alcune volte fa-
cevamn delle proteste che consistevano nel biocco dell’ativita lavarativa per un paio di ore. Poi il
capornrne chiamava i meccanici, facevano vedere che aggiustavano le ventole, peré non aggiusta-
vano niente perché qnegﬁ esfrattori, che stavano due veatole che tiravano, non ce la facevano, pev-

ché i motori erane piccoll. Ci facevano capire che dovevi lavorare e basta).

L’argomentazione difensiva secondo cui all’epoca non erano disponibili idonei

mezzi di protezione contro [’amianto, non risulta fondata. !
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Sul punto va innanzitutto osservato che la circostanza che, in tema di protezione
contro le inalazioni di fibre di amianto, siano state solo successivamente adottate misu-
re normative di maggior rigore ed efficacia non esclude I'idoneita di quelle di natura
piu generica o minor efficacia, previste in passato e tuttora vigenti, a svolgere una rea-
le azione preventiva (cfr. la sentenza Macola), quanto meno sotto il profilo della inci-
denza della intensitd della esposizione, sui tempi di latenza della malattia, alla stregua
di quanto detto in ordine alla insorgenza e allo sviluppo del mesotelioma secondo le
teorie della dose-dipendenza e della cancerogenesi multistadiale del mesotelioma.

Va inoltre rilevato che, secondo quanto chiarite dai CC.TT. del P.M., all’epoca
dei fatti erano gia in commercio idonei dispositivi di protezione collettivi ed in partico-
lare era possibile installazione di adeguati aspiratori e la realizzazione di ambienti iso-
lati con cabine climatizzate (cfr. verbale stenotipico dell’udienza del 27.09.2013, pag.
56 e 83.).

Anche con riferimento all’impiego di mezzi di protezione individuali, come le
maschere respiratorie, le uniche messe a disposizione dall’Ilva erano quella “usa ¢ get-
ta”, definite del tutto inadeguate sia dai dipendenti escussi sia dai CC.TT. del P.M.

Ebbene, in merito va rilevato che dalla documentazione prodotta dal P.M.
all*udienza del 22.11.2013, & emerso che gia a partire dal 1952, vi erano degli studi
condotti dalla Clinica del Lavoro dell’Universita di Milano che dimostravano la esi-
stenza di maschere con filtri capaci di captare le polveri di amianto (cfr. I"articolo inti-
tolato “Studio della idoneitd di due maschere antipolvere a proteggere i lavoratori
contre la silicosi”, pubblicato su “La Medicina del Lavoro, volume 43, numero 11).

Inoltre, & stato prodotto dal P.M. un elenco delle maschere di protezione con fil-
tri messe in commercio dalla societd Spasciani sin dagli inizi degii anni Sessanta.

Infine, 2 fine di evidenziare 1a esigibilita della condotta omissiva contestata e la
idoneita della stessa ad evitare ’evento dannoso, assume rilevanza lo studio condotto
sui dipendenii dei cantieri navali inglesi negli anni Séssanta che denota la riduzione
dell’incidenza del mesotelioma a seguito delle precauzioni adottate alle vie respirato-
rie, nonché dell’uso di materiali isolanti alternativi (cfr. I’articolo The Rise and fall in

incidence og malignant mesotelioma from a British Naval Dockyard e la traduzipne in
s/
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italiano ad essa allegata pubblicata sulla rivista Occupational Medicine 2003, nn. 53).

E cosi, anche con riferimento agli altri interventi omessi (tralasciando, in rela-
zione ali’epoca della posizione di garanzia assunta dai tre imputati, SPALLANZANI,
NOCE ed ANGELINI, quelli di bonifica ¢ mappatura dell’amianto, previsti dalla
L..257792, successiva alla cessazione del ruolo di garante dei tre predetti imputati),
quali le idonee pratiche operative relative alla gestione dell’amianto, I'informazione ai
lavoratori circa i rischi dell’amianto ¢ I’atteggiamento da assumere in presenza detlo
stesso, la separazione delle aree con presenza di polveri di amianto, la fornitura di in-
dumenti appositi per le lavorazioni che prevedevano il contatto con amianto, la crea-
zione di spogliatoi distinti per la dismissione degli indumenti a contatio con amianto,
deve concludersi che detti interventi proprio in quanto avrebbero ridotto le polvert
d’amianto o quantomeno il contatto con le stesse, avrebbero certamente influito positi-
vamente suli’entita dell’insulto tossico e quindi sulla sua efficacia eziologica, evitando
o differendo nel tempo I’insorgenza ¢ lo sviluppo del mesotelioma, secondo la teoria
della dose-dipendenza e dell’effetto acceleratore.

In definitiva, a fronte di una conoscenza diffusa della nocivita dell’esposizione
ad amianto gia all’epoca in cui i tre imputati, SPALLANZANI, NOCE ed ANGELINI
hanno assunto la posizione di garanzia, le cautele contestate come omesse risultano
di una tale essenzialita e per giunta sono state omesse in modo cosi radicale e per-
durante nel tempo, da esprimere un totale disinteresse dei tre imputati (ciascuno
per il periodo in cui ha assunto la carica di direttore di stabilimento) verso la
problematica dell’amianto e verso il tema della sicurezza sul lavoro.

Ed infatti il quadro che ne viene fuori ¢ quello di un ambiente di lavoro, ove
I’amianto era presente quasi ovunque, ¢ soprattutto allo stato friabile e, quindi, nella
forma pil pericolosa per migliaia e migliaia di tonnellate; i dipendenti sapevano poco
o nulla in ordine ai rischi sull’amianto (I’unico corso in materia documentato risale al
2011) —tanto da utilizzare i fogli di amianto come tavola per la pausa pranzo- ¢ non e-
rano formati circa [’atteggiamento da assumere in presenza del rinvenimento
dell’amianto; la pulizia degli ambienti, saltuaria e compiuta solo in occasione di visite

istituzionali o di ispezioni, consisteva nella raccolta con la scopa delle polyta/rj"di a-
. '
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mianto; erano del tutto inefficienti e inadeguati 1 vetusti sistemi di aspirazione delle
polveri; non & mai stato creato |'isolamento degli ambienti in cui potevano liberarsi le
polveri di amianto, mai realizzati spogliatoi adeguati ¢ neppure attuati sistemi di la-
vaggio degli indumenti esposti alle fibre di amianto.

In questo quadro sussistono tutti gli elementi richiesti per la configurazione del-
la colpa a carico dei tre imputati, SPALLANZAN], NOCE ed ANGELINI ed in parti-
colare: a) la conoscenza diffusa, su basi scientifiche, gia all’epoca in cui detti imputati
hanno assunto la posizione di garanzia, della nocivita e cancerogenicita della amianto;
b) la prevedibilita dell’insorgenza del mesotelioma, quale evento dannoso per il bene
salute di lavoratori, riconducibile alla categoria dei danni da esposizione a polveri no-
cive; ¢) la evitabilita dell’evento dannoso attraverso I’adozione di cautele che avrebbe-
ro quanto meno inciso sulla entita dell’insulto tossico e quindi sulla sua efficacia ezio-
logica; d) la esigibilita delle cautele in ragione della portata minima ed essenziale detle

stesse ¢ quindi della consequenziale concreta realizzabilita delle cautele medesime.

3. Conclusioni

Alla stregua di quanto diffusamente sin ora rilevato e considerato sussistono
dungque, sotto il profilo dell’elemento oggettivo (non solo la condotta e I’evento, ma
anche, e soprattutto, il nesso di causalitd) e sotto il profilo dell’elemento soggettivo
della colpa, tutti i presupposti per confermare il giudizio di penale responsabilita di:

1) SPALLANZANI Giambattista per 1’omicidio colpose di Simonelli Domeni-
co, Tallilli Antonio, De Carlo Paolo, De Marco Dalinasso, Carrieri Marcello, Cito San-
te, Russo Angelo, Mariano Vittorio, Casamassima Giuseppe, Lanzo Antonio e Pisani
Arcangelo;

2) NOCE Sergio per ’omicidio colposo di De Carlo Paolo, De Marco Dalmas-
so, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo Angelo, Mariano Vittorio, Casamassima Giu-
seppe, Lanzo Antonio e Pisani Arcangelo;

3) ANGELINI Attilio per I’omicidio colposo di De Carlo Paclo, De Marco
Dalmasso, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo Angclo, Lanzo Antonio ¢ Pis'ani Ar-

o/
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4. Non operativita della prescrizione.

In relazione al reato di omicidio colpose di Simonelli Domenico, Tallilli Anto-
nio, De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo Ange-
lo, Mariano Vittorio, Casamassiia Giuseppe, Lanzo Antonio e Pisani Arcangelo (rea-
to per il guale vi & conferma della penale responsabilita dei tre imputati SPALLAN-
ZANI], NOCE ¢ ANGELINI, nei termini di cui s1 € detto), va precisato che non opera
la causa estintiva della prescrizione, pur invocata dalla difesa.

Ed infatti, in ragione della data di consumazione di ciascun omicidio ¢ della di-
sciplina sulla prescrizione concretamente applicabile e soprattutto in considerazione
del diniego del giudizio di prevalenza per le pur concesse attenuanti generiche (in or-
dine alla concessione delle attenuanti generiche si dira nella parte relativa al trattamen-
to sanzionatorio), il termine di prescrizione determinato per ciascuno omicidio colposo
non risulta trascorso. _

E cosi, prendendo a riferimento la pena detentiva edittale massima di cinque
anni di reclusione prevista dal primo comma dell’art.589 c.p. (a prescindere dalle suc-
¢essive modifiche del trattamento sanzionatorio), il termine di prescrizione massimo ¢
comunque di quindici anni, in applicazione sia della vecchia normativa sulla prescri-
zione, che della nuova disciplina introdotta dalla L.251/20035.

In applicazione del vecchio art.157 n. 3 c.p,, il termine breve di prescrizione per
un reato punito con pena non inferiore a cinque anni di reclusione (e tale ¢, nel caso in
esame, il reato di omicidio colposo, non calcolandosi, per effetto della equivalenza, al-
cuna riduzione per le attenuanti generiche) ¢ di dieci anni, prolungato della meta per la
interruzione, sino a quindici anni.

In applicazione della normativa introdotta dalla L.251/20035, il termine di pre-
scrizione per il reato di cui all’art.589 c.p., ¢ di sci anni, raddoppiato ex art.157, 6°
coming, ¢.p., a dodici anni e poi prolungato per I’interruzione ex art.161 c.p. di % sino
a quindici anni.

Cosi determinato il termine massimo di prescrizione, appare evidente che esso
non risulta trascorso per nessuno dei predetti omicidi colposi, posto che ’omicidio
colposo piu risalente ¢ quello (addebitato al solo SPALLANZANI) di Tallilli fAnionio,
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consumato in data 16.6.2002.

Orbene, il termine di quindici anni, calcolato a decorrere dal 16.6.2002 ¢ con-
teggiato il periodo di sospensione di 38 giorni, risulterd interamente trascorso solo i
24.7.2017, e quindi in data successiva alla decisione del 23.6.2017.

Tutti gli altri emicidi sono successivi ed in particolare:

-I’omicidio colposo di Carrieri ¢ del 19.11.2006, con termine di prescrizione di
quindici anni a maturarsi alla data del 19.11.2021 (pin i 38 giorni di sospensione);

-I’omicidio colposo di Casamassima ¢ del 22.4.2005, con termine di prescrizio-
ne di quindict anni a maturarsi alla data del 22.4.2020 (pit i 38 giorni di sospensione),

-I’omicidio colposo di Cito & del 1°.6.2006, con termine di prescrizione di quin-
dici anni a maturarsi alla data del 1°.6.2021 (pil1 i 38 giorni di sospensione);

-I’omicidio colposo di De Carlo & del 28.8.2009, con termine di prescrizione di
quindici anni a maturarsi alla data del 28.8.2024 (pin i 38 giorni di sospensione);

-’omicidio colposo di De Marco €& del 1°.1.2010, con termine di prescrizione di
quindici anni a maturarsi alla data del 1°.1.2025 (pir i 38 giomi di sospensione);

-I’omicidio colposo di Lanzo ¢ del 2.1.2009, con termine di prescrizione di
quindici anni a maturarsi alla data del 2.1.2024 (pil i 38 giorni di sospensione);

-I’omicidio colposo di Mariano & del 9.6.2004, con termine di prescrizione di
quindici anni a maturarsi alla data del 9.6.2019 (pin i 38 giorni di sospensione);

-I’omicidio colposo di Pisani ¢ dell’8.9.2008, con termine di prescrizione di
quindici anni a maturarsi alla data dell’8.9.2023 (pil i 38 giorni di sospensione);

-I’'omicidio colposo di Russo ¢ del 17.1.2007, con termine di prescrizione di
quindici anni a maturarsi alla data del 17.1.2022 (piti i 38 giorni di sospensione);

-Iomicidio colposo di Simonelli & dell’[1.6.2003, con termine di prescrizione

di quindici anni a maturarsi alla data dell’11.6.2018 (piu i 38 giorni di sospensione}.

C. LA FATTISPECIE DI REATO DI CUI ALL’ART.437, 2° COMMA,
C.P.

1. Le questioni preliminari relative alla eccepita violazione dell’art.521

¢.p.p- ¢ del principio di legalita e alla arbitraria duplicazione dei disastri. /
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La violazione dell’art.521 c.p.p. eccepita dalla difesa per avere il giudice di
primo grado ricondotto la condotta originariamente contestata come “disastro colposo”
(art.449 c.p. addebitato nel procedimento penale n.2822/99 R.G.N.R.) alla previsione
normativa di cui all’art.437, commi 1 € 2, ¢.p., non & ravvisabile e comunque non &
concretamente invocabile a tutela del diritto di difesa, in quanto, salvo quanto si dira
sulla unicita del disastro, la fattispecie di reato di cui all’art.437, 2° comma, c.p. risulta
comunque contestata a tutti gli imputati odierni appellanti nel procedimento penale
1.9968/09 R.G.N.R., sicché il Tribunale, nel ricondurre alla contestazione di cui
all’art.437, 2° comma, ¢.p. anche la condotta deseritta nel decreto che dispone il giudi-
zio del procedimento penale n.2822/99 R.G.N.R., ha di fatto determinato una unicita di
addebito (quello del procedimento penale n.9968/09), dissolvendo in concreto la impu-
tazionc di cui all’art.449 ¢.p., sicché nessuna lesione del diritto difesa rispetto ad una
contestazione gia esistente nel titolo e nella condotta, & realmente apprezzabile.

Fondata invece & la eccezione sollevata dalla difesa in ordine alla arbitrarieta
della duplicazione dei disastri operata da primo giudice.

Ed infatti, a seguito della qualificazione unitaria della condotta addebitata agli
imputati, come riconducibile alla fattispecie delittuosa di cui ail’art.437, 2° comma,
¢.p.. appare evidente che [’evento di cui al secondo comma di tale articolo, cosi come
ritenuto dallo stesso giudice di primo grado (sia che lo s1 identifichi con la insorgenza
della malattia infortunio -nella cui nozione si fa rientrare il mesotelioma-, sia che lo
identifichi con il disastro sostanzialmente inteso come rischio per la salute della popo-
lazione lavorativa dello stabilimento ILYA) non puo che essere unico, da un punto di
vista ontologico e fenomenico.

Infine, 1’eccezione di violazione del principio di legalita e di queilo deila ri-
serva di legge, sollevata la difesa (avv. Alessandro Diddi nell’interesse dell’imputato
CASSARO Renato), secondo la quale il giudice di primo grado avrebbe creato una fat-
tispecie che a livello legislativo non esisterebbe (“reato di disastro colposo, gquale
conseguenza dell'omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro™), si

rivela infondata in quanto il disastro ritenuto sussistente dal Tribunale e addebitato

agli imputati odiemi appellanti, lungi dal configurare una fattispecie nugx;a di reato,
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costituisce pitt semplicemente 'evento aggravatore (circostanza aggravante) della

fattispecie di cui all’art.437, primo comma, ¢.p.

2. L’elemento oggettivo del reato di cui all’art.437 c.p. Le condotte mate-

riali

La condotia materiale idonea ad integrare la fattispecie di reato di cui all’art.437
c.p. pud concretizzarsi, alternativamente, in azioni od omissioni.

Secondo la formulazione letterale dell’art.437 c.p., la condotta materiale di rea-
1o, sia nella forma omissiva che in quella commissiva, deve riguardare “impianti, ap-
parecchi e segnali destinati a prevenire disastri o infortuni sul lavore”.

Nel procedimento in oggetto le condotte contestate agli imputati, come ricondu-
¢ibili aila previsione normativa di cui all’art.437 ¢.p., consistono nell’avere gli imputa-
ti, in ambito lavorativo presso lo stabilimento ILVA, omesso di adottare cautele che
secondo I'esperienza e la tecnica sarebbero state necessarie a tutelare l'integrita
fisica dei prestatori di lavoro ed in particolare nell’avere gli imputati omesso:

-di curare I'instailazione di impianti di aspirazione,

-di adottare sistemni di abbattimento delle polveri € delle fibre contenenti amian-
to, idonei a salvaguardare l'ambiente di lavoro dall'aggressione del suddetto minerale
cancerogeno,

-di far eseguire in Inoghi separati le lavorazioni afferenti al rischio di inalazione
delle polveri-fibre di amianto;

-di fornire ai dipendenti idonei mezzi di protezione individuale (maschere) a tu-
tela delle vie respiratorie;

-di esercitare la dovuta sorveglianza sanitaria.

Invero il giudice di primo grado, nell’affermare la penale responsabilita degli
imputati odierni appellanti, si & concentrato, sulle omissioni riguardanti gli impianti di
aspirazione e areazione, le maschere con i filtri e la realizzazione di aree separate in
‘cui svolgere le lavorazioni che prevedevano I"impiego di amianto.

A fronte di tale addebito, la difesa degli imputati appellanti ha dedotto invece la

insussistenza di condotte omissive idonee a configurare la fattispecie di reato di cul
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all’art.437 c.p.

E cosi, in relazione ai motivi di gravame fatti valere sul punto, occorre soffer-
marsi su due profili, il primo riguardante 1’astratta configurabilita della fattispecie di
reato in relazione al tipo di condotta omissiva contestata, il secondo concernente la ve-
rifica della effettiva sussistenza in concreto delle condotte oggetto di addebito.

In ordine al primo profilo, va evidenziato che nelle nozioni di “/mpianti, appa-
recchi e segnali destinati a prevenire disastri o infortuni sul lavoro™ si intendono ri-
compresi tutti 1 prodotti della tecnica aventi tale destinazione, escluse le sostanze natu-
rali e le cautele consistenti in particolari metodi di tavoro; i prodotti della tecnica in
questione sono in particotare quelli che le norme sulla prevenzione degli infortuni ren-
dono obbligatori, nonché quelli che, comunque, secondo la particolarita del lavoro, I'e-
sperienza ¢ la tecnica, sono necessari a tutelare l'integritd fisica dei lavoratori (cosi
I’art. 2087 c.c.) e strutturalmente idonei a preservare fa pubblica incolumita, quella
ciog di una collettivita di lavoratori.

In particolare, sul punto, la Corte di Cassazione ha di recente chiarito che “ai fi-
ni della configurabilita deil'ipotesi delittuosa descritta dall'art. 437 c.p., & necessario
che l'omissione, la rimozione o il danneggiamento dolosi degli impianti, apparecchi o
segnali destinati a prevenire infortuni sul lavoro si inserisca in un contesto imprendi-
foriale nel quale la mancanza o l'inefficienza di quei presidi antinfortunistici abbia
{attitudine, almeno astratta, anche se non abbisognevole di concreta verifica, a pre-
giudicare lintegrita fisica di una collettivita di lavoratori, o, comungue, di persone
gravitanti atiorno all’'ambiente di lavoro” (cosi Cass. Sez. 1, sentenza n. 18168 del
20.1.2016 depositata il 2.5.2016).

Al fini della configurabilita del reato in esame ¢ peraltro irrilevante che il dispo-
sitivo adempia anche a diverse funzioni, purché sia accertato che svolga anche una
funzione di prevenzione di infortuni e disastri (cosi Cass. 17.5.2006 n.4675 depositata
il 6.2,2007 che a sua volta ha richiamato Cass., Sez. I, 20 aprile 2006 n, 20370, Simo-
netti e altri, secondo cui "nessuna norma, tra quelle contenute nel D.P.R. n. 547 del
1955, giustifica Uaffermazione che per 'dispositivo antinfortunistico’ debba intendersi
soltanto un dispositivo che abbia esclusivamente finzioni antinfortunistiche, e von an-
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che un dispositivo che, presentando comunque indiscutibilmente una potenzialita an-
tinfortunistica, svolga contemporaneamente anche specifiche e magari rilevantissime
funzioni tecniche, ai fini del funzionamento dell'impianto nel quale tale dispositivo é
inserito™).

Inoltre, seguendo la definizione di “impianii” e di “apparecchi” offerta dalla
Corte di Cassazione (cfr. 1a gia citata Cass. 17.5.2006 n.4675 depositata il 6.2,2007),
pud ritenersi che nella nozione di "impianti" rientrino le installazioni caratterizzate da
stabilita (e tra questi gli impianti di aspirazione) e in quella di "apparecchi” le attrezza-
fure con caratteristiche tecniche dirette alla prevenzione (quali per esempio le masche-
re di protezione da utilizzare in situazioni di allarme o lavorazioni rischiose).

Non integrano invece I’elemento oggettivo del reato di cui ali’art.437 c.p., in
quanto non riconducibili alla predetta nozione di impianti ed apparecchi, alcune delle
omissioni contestate (in particolare l'omessa sorveglianza sanitaria, I'omessa trasmis-
sione di informazioni ai dipendenti, 'omesso controllo deli'uso dei mezzi di sicurezza
personale, 'omessa separazione delle lavorazioni insalubri) trattandosi di addebiti rela-
tivi a modalita operative ¢ non all'omessa collocazione di sistemi prevenzionali (adde-
biti suscettibili, per quanto si dira, di assumere rilevanza in termini di colpa specifica
per il contestato omicidio colposo), tenuto conto altresi che il verbo "collocare”, usato
per descrivere e tipizzare la condotta omissiva dall’art.437 c.p., fa richiamo ad un'atti-
vita avente ad oggetto una cosa dotata di stabilita struiturale.

Anche ’omissione contestata con riferimento alla separazione delle lavorazioni
attiene in realtd alle modalita operative, in quanto 1’addebito cosi-come formulato (“o-
mettevano di far eseguire in luoghi separati”) non implica la realizzazione di strutture
fisse per la concretizzazione di tale separazione, ma solo I'attenzione per la scelta di
un luogo distinto ove eseguire dette tavorazioni.

Cid premesso, considerati gli effetti pregiudizievoli, per la integrita fisica dei
lavoratori, della esposizione alle fibre di amianto, va da sé che il fatto di non curare la
installazione degli impianti di acrazione e di non fornire ai lavoratori maschcre respira-
torie o altri dispositivi di protezione, concretizza una omissione di cautele contro ghi

infortuni sul lavoro, penalmente rilevante ex art.437 c.p., riconducibile alla previsione
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di tale norma e dunque idonea ad integrare la condotta oggettiva tipica di tale reato.

Con riferimento al secondo profilo, quello relativo alla verifica della effettiva
sussistenza di tali contestate condotte omissive, va rilevato che Pistruttoria dibattimen-
tale espletata in primo grado, sopratiutto attraverso le deposiziom rese da testi che
hanne espletato attivita lavorativa presso lo stabilimento ILVA proprio nei reparti in
cui & stata registrata la presenza di amianto e riscontrata I’esposizione dei lavoratori al-
le fibre di amianto, ha fatto emergere la prova delle omissioni oggetto di specifico ad-
debito.

I Tribunale ha individuato, in base ai reparti ¢ alle mansioni, quattro settori di
esposizione ad amianto da parte dei lavoratori, ed in particolare:

1} 1 lavoratori addetti al rivestimento dei tubi;

2} 1 lavoratori aventi mansion di elettnicisti;

3) i lavoratori impiegati presso le acciaierie ed il reparto di laminazione a fred-
do;

4) t lavoratori con mansiont di manutentori.

In particolare, con riferimento a ciascuno dei quattro settori, i lavoratori escussi
hanno fornito con le loro deposizioni elementi utili per ritenere accertata la presenza di
amianto in detti settori dello stabilimento ILVA, nonché per ritenere provata sia
I’esposizione dei lavoratori aila dispersione delle polveri di amianto, sia I’omessa ado-
zione di cautele idonee a proteggere detti lavoratori da tale esposizione.

E cosi, per ¢id che rileva con riferimento alla fattispecie di reato di cui
all’art.437 c.p. (e comunque richiamato quanto pil diffusamente gia esposto nella par-
te relativa all’imputazione di cui all’art.589 c.p.}, va evidenziato quanto segue.

Per quanto concerne il settore degli addetti al rivestimento dei tubi, i testi (Ti-
nelli, Melandrini, Reale, Battista, Mignogna) hanno riferito che in tale settore il contat-
to con le fibre di amianto era diretto, perché i fogli di amianto venivano tagliati a mano
(a distanza di circa 20 centimetri), per otto ore giornaliere, ¢ poi venivano applicati su
tubi con Putilizzo di catrame bollente,

In merito ai sistemi di captazione delle polveri d’amianto, & emerso che solo in

alcuni reparti vi erano degli aspiratori, che operavano solo sul tubo su cui vepiva ada-
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giato ’amianto, ma non erano particolarmente efficaci poiché non riuscivano a captare
tutto il pulviscolo creato sia dal taglio dell’amianto (effettuato dai dipendenti per mez-
zo di una lama), che dallo scioglimento degli altri materiali impiegati, come ad esem-
pio il catrame.

D*altra parte, I’insufficienza del sistema di captazione delle polveri & resa evi-
dente dal particolare (riferito dal teste Mignogna) che le polveri di amianto si disper-
devano nell’aria come “coriandoli” e dunque erano ben visibili ad occhio nudo, segno
univoco questo della sovrabbondante dispersione di tali polven nell’aria ¢ della man-
cata adeguata captazione delle stesse da parte di idonei aspiratori.

Per guanto riguarda ’esposizione all’amianto da parte degli elettricisti, tutti i te-
sti (Semeraro, Giannatasio, De Carlo, Parabita e Di Pietro) che avevano tali mansioni
hanno riferito della presenza di amianto nelle sottosczioni elettriche, sulle passerelle e
nei quadri elettrici,

I testi Lombardi e Lafratta (lavoratori addetti al reparto acciaierie ¢ LAF), han-
no parlato della presenza di amianto nelle siviere, nei pulpiti di comando ¢ nelle coi-
bentazioni “intorno ai vetri atermici”, nonché dell’arrivo presso il loro reparto di ca-
mion con materiale elettrico e cavi eletirici contenenti amianto ¢ infine della inadegua-
tezza de] sistema di aspirazione; in particolare i testi Lombardi ¢ Lafratta hanno speci-
ficato che gli aspiratori, ove presenti, non riuscivano a captare tutto il pulviscolo anche
perché si trattava di impianti di areazione risalenti al 1972 e mai sostituiti.

Infine, i testi Maresca, Coppola, Caldaralo, Santoro ¢ De Santis (lavoratori con
mansioni di manutentori), oltre a confermare la presenza di amianto nel loro reparto e
la esposizione alle polveri di amianto sprigionate dagli interventi eseguiti sui ferodi,
delle operazioni di scoibentazione e ancora dall’utilizzo della vermiculite (cio¢ polvere
di amianto), nonché infine dalla preparazione delle guarnizioni ricavate da un foglio dt
amianto, hanno riferito che i loro indumenti da lavoro erano sporchi di polveri di a-
mianto e che le mascherine loro fornite erano inadeguate (TESTE MARESCA - Masche-
rine noi le abbiamo viste molto tardi. Anche perché quando le abbiamo cominciate ad usare,

che & stato credo negli anni ‘80, abbiamo riscontrato che si cumulava pii polvere nelle na-

scherine, perché non erano con Daspiratore, ¢ 'erano degli spazi, con il sudore e I polvere

[/ 321
Cons&gg% eslensore
dott. Marghgrita Grippo
e




N.226/2015 R.G. App.

che & molto sottile, trovavamo Ia polvere nelle mascherine, per cui molto spesso si preferiva
non portarle, perché da difesa diventavano quasi un attacco alla possibilii di ingerire. E noi
piu volie abbiamo chiesto le mascherine con il boceaglio, per trattenere le polveri piti soflili.

GIUDICE - E quando avete chiesto quesio mascherine che cosa é successo?

TESTE MARESCA - Niente, assolutamente niente, perché hanno continuato a darci
queste mascherine senza il respiratore),

Dall’esame complessivo di tali deposizioni si ricava la prova certa delle condot-
te omissive idonee ad integrare ’elemento oggettivo del reato di cui all’art.437 c.p.,
dal momento che risulta accertato che non sono state adottate misure (quali maschere ¢
aspiratori) idonee ad evitare la dispersione detle polveri di amianto e la inalazione del-
le stesse da parte dei lavorator.

Nessuna rilevanza assume la componente atecnica delle dichiarazioni rese dai
testi (pure eccepita dalla difesa per sminuirne la portata) perché in fatto dalle deposi-
zioni rese dai lavoratori sono emersi dei dati concreti e fattuali assai significativi della
polverosita dell’ambiente ¢ dunqgue della mancata adozione di cautele atte ad evitare
che i lavoratori fossero esposti alla inalazione di polveri amianto e precisamente: a) il
particolare, riportato dal teste Mignogna, delle polveri visibili ad occhio nudo come
“coriandoli”; b) quanto raccontato dal teste Reale il quale (e ¢io a conferma del fatto
che gli indumenti da lavoro fossero picni di polvere), ha dichiarato che a fine giornata
avvertiva addosso prurito; ¢) il dettaglio riferito dal teste Mignogna sulla qualita
dell’ aria respirata (DICH. D. MIGNOGNA - Si, perché quando ci soffiavamo il naso, usci-
va il nero, la ruggine che si respirava”).

Queste risultanze istruttorie evidenziano sul piano oggettivo che vi ¢ staia omis-
sione di cautele (penalmente rilevante ex art.437 ¢.p.) e che tale omissionc {per 1l pro-
lungato periodo della attivitd lavorativa cui si riferisce la cognizione di ciascun teste)
copre ’estensione temporale della contestazione e va aitribuita a tutti gl imputati che,
per quanto sopra detto, hanno assunto una posizione di garanzia ncl periodo indicato
nel capo di imputazione e cioé a SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, MORSILLO,
BENEVENTO, CHINDEMI, LUPO, GAMBARDELLA, GILLERIO, MUNI, CAS-
SARO, SAVOIA, SIMEONI, FOSSA, MORICONI, RONCAN, CAPOGROSSO e
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SALVATORE.

Tt tutto con la precisazione che il reato di cui all’art437 c.p., va addebitato ai
primi quattro imputati (SPALLANZANI, NOCE, ANGELINI, MORSILLO) nella
forma aggravata di cui al secondo comma dell’art.437 c.p., mentre a futti gli altri im-
putati (per i quali & intervenuta assoluzione dal deliito di omicidio colposo} il reato di
cui all’art.437 c.p. va attribuito nella forma semplice di cui al primo comma dello stes-
so articolo.

Va infine aggiunto che quanto qui rilevato con riferimento all’elemento oggetti-
vo & comunque sufficiente, per quanto si dird in ordine alla operativita della prescri-
zione del reato gia alla data di pronuncia della sentenza di primo grado, ad escludere
che ci sia “I’evidenza” richiesta dal secondo comma dell’art.129 c.p.p. per la prevalen-

za di una formula assolutoria nel merito,

2.a. 11 pericolo presunto di cui al primo comma dell’art.437 c.p. e evento

aggravatore di cui al secondo comma dell’art.437 c.p. La malattia-infortunio

Per completare I’esame dell’elemento oggettivo del reato di cui all’art.437 c.p,,
occorre soffermarsi sulla situazione di fatto, contestata nel capo di-imputazione, cui
parametrare: 1) la valutazione della sussistenza, sia pure in astratto, del pericolo per la
pubblica incolumita —rectius la integrita fisica di una collettivita lavorativa- (primo
comma dell’art.437 c.p.); 2) la verifica dell’effettiva realizzazione dell’evento aggra-
vatore (secondo comma dello stesso art.437 c.p.).

Orbene, secondo 1a formulazione del capo di imputazione 1l disastro, penalmen-
te rilevante, sia perché evidenzia la pericolosita delle condotte omissive addebitate ex
art.437, prime comma, c.p. attribuendo alle stesse il disvalore che la norma incrimina-
trice intende sanzionare, sia perché di fatto, nella sua concreta realizzazione, integra
I’evento aggravatore di cui al secondo comma dello stesso art.437 c.p., sarebbe “costi-
tuito dall'insorgenza _di malatiie tumorali nei lavoratori dell'anzidetto stabilimen-
t0”, con la conseguente miorte dei lavoratori tutti deceduti per aver contratto patologie
(malattia-infortunio casualmente derivanti dalle contestate condotte omissive) eziolo-

gicamente correlabili con I'esposizione professionale all'amianto come il mesotelioma.
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DY’aitra parte ¢ pur vero che nella originaria imputazione di disastro innominato
colposo formulata nel decreto che dispone il giudizio del 29.3,.2010 {procedimento pe-
nale n2822/99 R.G.N.R)) riqualificata dal Tribunale come disastro colposo conse-
guenza della omissione dolosa di cautele contro gli infortuni sul lavoro, si fa riferimen-
to, oltre che alle malattie dei lavoratori, anche ad un inquinamento di tutta 1’area dello
stabilimento siderurgico, ma tale evento, nella originaria imputazione del decreto che
dispone il giudizio del 29.3.2010, viene ricondotto causalmente non gia alla sola espo-
sizione ad amianto (punto centrale di tutto il presente procedimento), ma anche ad una
miscela di elementi dannosi (“acidi tossici, apirolo, diossina, amianto e polveri di a-
mianto, polveri sottili e sottilissime, carbone, silice, ferro, anche in particelle, idrocar-
buri policlinici aromatici —IPA-, metalli pesanti, solidi e inerti, PCB —policlorobifenili-
, mercurio, anidride carbonica, fibrosanti”) ¢ dunque ad una sitvazione piu ampia; fut-
tavia, in relazione a tale situazione, a ben vedere, non vi ¢ stato un approfondimento
istruttorio nel procedimento di primo grado che si & in sostanza definito con una pro-
nuncia che di fatto ha dato prevalenza all’imputazione formulata nel decreto che di-
spone il giudizio del 15.6.2012, agganciando il disastro alla omissione dolosa di caute-
le contro gli infortuni sul lavoro e attribuendo cosi rilevanza ad una situazione di peri-
colo che, stante la oggettivita giuridica della previsione normativa di cui all’art.437
¢.p.. deve necessariamente riguardare il solo ambiente di lavoro ¢ quindi una colletti-
vita lavorativa, quella ciog, nel caso di specie dei lavoratori impiegati presso lo stabi-
limento siderurgico ILVA di Taranto.

Valorizzando dunque il dato letterale di tale imputazione {quella cio¢ del decre-
to che dispone il giudizio del 15.6.2012, rispetto alla quale il Tribunale ha affermato la
penale responsabilitd degli imputati) e dunque l’espressione “disastro costituito
dall’insorgenza di malaitie tumorali ,,..”, appare ¢vidente che il nucleo centrale ¢ rap-

presentato dalla insorgenza di una malattia-infortunio che ha colpito pin lavoratori

(le vittime dei contestati omicidi colposi) € che, secondo la ricostruzione operata dal
primo giudice, si identifica con la specifica patologia del mesotelioma causato dalla
esposizione lavorativa ad amianto presso I'ILVA.

A questo punto, ai fini della configurabilitd della fattispecie di cui all’art.437

- I
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¢.p., diventa allora fondamentale stabilire se la nozione di malattia-infortunio rientri o
meno nella previsione di detto articolo 437 ¢.p. (sul punto vi & specifico motivo di ap-
pello).

Non ¢’ dubbio che ia formulazione letterale dell’art.437 c.p. contenga il riferi-
mento testuale solo ai termini “disastro” ¢ “infortunio sul lavoro”, quali situazioni cui
parametrare il gindizio di pericolosita delle condotte, omissive o commissive, tipizzate
nel primo comma, ovvero quali eventi aggravatori ex art.437, 2° comma, ¢.p.

Appare altresi evidente che la nozione di malattia professionale non sia ricom-
presa nella tipizzazione della condotta di cui ali’art.437 c.p., non solo perché non risul-
ta contemplata nella formulazione letterale di tale articolo, ma anche perché, per defi-
nizione, individua una situazione non assimilabile all’infortunio ¢ dungue non ricon-
ducibile alla nozione di infortunio sul lavoro.

Ed infatti, mentre per infortunio sul lavoro si intende un incidente occorso per
causa violenta in occasione di lavoro e dunque per effetto di una causalita per cosi dire
concentrata, la malattia professionale ¢ sostanzialmente una alterazione dell'organismo
subita, pur sempre nell'esercizio e a causa della lavorazione, ma per effetto di una pro-
lungata esposizione al lavoro e dunque nell’ambito della operativita di una causalita
per cosi dire diluita.

D’altra parte, a conferma della differente portata delle due nozioni di infortunio
sul lavoro e di malattia professionale e della non assimilabilita delle due nozioni ai fini
della configurabilita della fattispecie di reato di cui all’art.437 c.p., va richiamata la
pronuncia della Corte Costituzionale la quale, pronunciandosi sulla legitiimita costitu-
zionale dell’art.437 c.p. in relazione agli arttt.3 e 24 Cost. nella parte in cui non preve-
de la rilevanza penale anche della omissione riguardante i presidi diretti a prevenire
malattie professionali, put ritenendo evidente l'esigenza di un'eguale disciplina delle
due ipotesi, ha dichiarato inammissibile la questione, sostenendo che una declaratoria
di illegittimita avrebbe comportato per la Corte una pronuncia costitutiva di nuova fat-
tispedie penale, pronuncia non consentita in quanto la previsione di figure di reato
forma oggetto di riserva di legge ex art. 25 Cost. (C. Cost. 21.7.1983, n. 232).

" Tuttavia, va segnalato, a livello di orientamento giurisprudenziale, che la Corte
; -/
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di Cassazione ha esteso il concetto di infortunio a tutte le manifestazioni morbose con-
tratte nell’esercizio e a causa di lavoro, che siano perd determinate da agenti esterni,
cioé da «tutte le possibili forme di lesivita tali da produrre un danno al lavoratore (ba-
riche, elettriche, radioattive, chimiche)», ricondotte tutte alla nozione di “causa violen-
ta” (cfr. Cass,, Sez. §, 9.7.1990),

In ajtri termini, se si valorizza il riferimento alla “causa violenta” quale elemen-
to distintivo € tipizzante dell’infortunio € se si tiene altresi presente la definizione of-
ferta dalla Corte di Cassazione di “causa violenta” (si farvi rientrare gli agenti esterni
di varia natura -elettrica, radioattiva, chimica-), si perviene a ritenere legiitima e con-
divisibile la creazione, di matrice giurisprudenziale, della nozione di malattia-
infortunio, nonché ’assimilabilita di tale nozione a quella di infortunio sul lavoro.

In tal senso va richiamata Cass. pen. Sez. I, 20/11/1998, n. 350, secondo cui “a
differenza delle malattie professionali in senso stretto, che consistono in manifestazio-
ni morbose contratte netl'esercizio ¢ a causa di lavoro e che non sono prodotte da agen-
ti esterni, la "malattia infortunio” va intesa come sindrome morbosa insorta in esecu-
zione di lavoro e prodotta da agenti esterni di varia natura (elettrica, radioattiva, chi-
mica) evitabile con determinati accorgimenti”; in particolare in detta sentenza ¢ defini-
ta “causa esterna” “la elevata concentrazione di amianto nell ambiente di lavoro™.

Da ultimo, assai pertinente al tema in esame, risulta infine la sentenza Cass.
pen. Sez. 1, 6.2.2002, n. 11894 secondo cui “L'art. 437 c.p. - nel punire l'omissione do-
losa di cautele contro gli infortuni sul lavore - si riferisce anche alle c.d. "malattie-
infortunio”, che - a differenza delle malattie professionali in senso stretto consistenti
in manifestazioni morbose contraite neil'esercizio e a causa di lavoro, e non prodotte
da agenti esterni - sono sindromi morbose insorte in esecuzione di lavoro e prodotte
da agenti esterni di varia natura (elettrica, radioattiva, chimica, ecc.), evitabili con
determinati accorgimenti. (Nella fattispecie, si ¢ ritenuto sussistente il delitto di cuf

all'art. 437 c.p. a carico di chi abbia omesso di predisporre impianti e adottare altre

misure idonee a prevenire rischi di patologie cancerogene conseguenti a emissioni di

una cokeria)”.
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3. L’elemento soggettivo. Il dolo

Rapporto {ra la fattispecie di cui all’art.437 c.p. ¢ quella di cui all’art.451
c.p.

L'elemento soggettivo del reato di cui all’art.437 c.p. consiste nella coscienza e
nella volonta di omettere, rimuovere o danneggiare gli apparecchi, impianti o segnali
antinfortunistici, in uno alla rappresentazione della destinazione specifica di preven-
zione di tali stumenti (cfr. Cass.29.4.1981; Cass. Sez. I, 6.12.1979; Cass. Sez. |,
22.10.1979) e alla consapevolezza (necessariamente insita nella rappresentazione della
destinazione) della pericolosita della situazione generata dalle condotte di reato, omis-
sive 0 commissive, tipizzate (cfr. Cass. Sez. 1, 1.4.2008; Cass., Sez. IV, 17.5.2006, se-
condo cui se la condotta, pur tipica secondo la descrizione contenuta nell'art. 437 c.p.,
¢ adottata senza la consapevolezza della sua idoneita a creare la situazione di pericolo,
non pud essere ritenuto esistente il dolo, che richiede una rappresentazione anticipata
delle conseguenze della condotta dell'agente anche nel caso in cui queste conseguenze
non siano volute ma comunque accettate).

Nell'ipotesi di cui al 2° comma dell’art.437 c.p. (quale quella contestata nel pre-
sente procedimento), si ritiene che la verificazione del disastro o dell'infortunio riman-
ga estranea al dole (cfr. Cass. Sez. IV, 16.7.1993 secondo cui “basta la consapevolez-
za della condotta tipica del reato di disastro colposo, e non anche dell'evento che ag-
grava il delitto di cui all'art. 437 ¢ p.”).

Sul piano della prova dell'elemento soggettivo assume rilevanza la reiterazione
dei comportamenti illeciti (cosi Cass. Sez. 1, 4.2.1994 che ha ritenuto provata la sussi-
stenza del dolo in caso di reiterazione dei comportamenti illeciti del datore di lavoro
evidenziati da plurime violazioni alle norme antinfortunistiche accertate in diversi can-
tieri dagli organi di vigilanza).

E cosi la giurisprudenza ha attribuito rilevanza, ai fini deila prova del dolo, alla
conoscenza da parte del datore di lavoro delle violazioni reiteratamente constatate dai
competenti organi pubblici in verbali compilati in contraddittorio con l'interessato, che
ebbe a sottoscriverhi (cfr. Cass. Sez. [, 21.2.2007).

Con specifico riferimento al caso in esame, va n’levato che il Tribur_]ﬂlﬁ ha rite-
e
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nuto sussistente il dolo del reato di cui all’art.437 ¢.p., nella misura in cui ha conside-
rato provato che gli imputati, sebbene si fossero rappresentati i pericoli derivanti dalla
presenza dell’amianto ¢ dall’omessa adozione delle adeguate e doverose precauzioni
richieste dalla legge, non hanno mai adottato, ognuno neli’ambito delle proprie compe-
tenze, un provvedimento concreto volto a migliorare le condizioni di lavoro legate
all’amianto e pertanto, decidendo di perseverare in tale contegno omissivo, hanno vo-
luto 0 quantomeno accettato il rischio de guo, poi di fatto verificatesi in termini di in-
sorgenza delle malattie-infortunio, nella forma del mesotelioma.

Del resto, secondo il Tribunale, “if dolo é ulteriormente dimosirato dalla finali-
ta, che ha sempre fatto da sfondo alle suddette condotte, consistente nella logica del
profiito”. -

Orbene, a parere della Corte, a fronte della provata conoscenza diffusa della pe-
ricolositd dell’amianto presente all’interno dello stabilimento e della reiterata omissio-
ne di cautele minime (quali la installazione di impianti di aspirazione sufficientemente
idonet alla captazione delle polveri e la fornitura di adeguate maschere), la cui portata
antinfortunistica e la finalitd di prevenzione erano agevolmente percepibili, non pud
non attribuirsi agli imputati che hanno assunto il ruolo di garanti una rappresentazione
anticipata delle conseguenze della condotta di inerzia e di assoluta omissione, ¢ ¢id &
sufficiente a far ritenere integrato 1’elemento soggettivo, sia pure a titolo di dolo even-
tuale, in quanto queste conseguenze, anche se non volute, sono state comunque accet-
tate, in ragione del livelle di rappresentazione degli cffctti della condotta omissiva ¢
della esagerata portata della omissione, espressiva di una assoluta indifferenza rispetto
al verificarsi del pericolo ipotizzato dalla norma incriminatrice.

Questo rilievo, per quanto si dira in ordine alla operativits della prescrizione del
reato gi alla data di pronuncia della sentenza di primo grado, é comunque sufficiente
ad escludere comunque che ci sia “I’evidenza” richiesta dal secondo comma
dell’art. 129 c.p.p. per la prevalenza di una formula, assolutoria nel merito, per difetto
dell’elemento soggettivo.

Infine, resta solo da puntualizzare in questa sede, in relazione al motivo di ap-

pello fatto valere dall’avv. E, Albanese, che la contestazione di reato cosi come /gﬁnte-
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nuta nel capo di imputazione richiama astrattamente la configurabilita del reato doloso
di cui all’art.437 c.p. e non gia quéllo colposo di cui all’art.451 c.p.

Ed infatti le due fattispecie di reato previste dagli artt.437 ¢ 451 c.p. divergono
non solo per I’elemento soggettivo (dolo nella prima e colpa nella seconda), bensi an-
che per I’oggetto delle due previsioni legislative e dunque gia sul piano oggettivo, in
quanto il legislatore ha inteso, con la norma di cui all’art.437 c.p., prevenire disastri e
infortuni, mentre con la norma di cut all’art.451 ¢.p., limitare 1 danni derivanti da in-
cendio, disastro o infortunio gia verificatisi (c¢fr. Cass. Sez. IV 18.10.1979, precedente
non recente, ma comundue non seguito da successive pronunce di legittimita di segno
contrarto),

Alla stregua di tale criterio di distinzione tra le due fattispecie di reato, va da sé
che la condotta di reato cosi come contestata agli imputati attraverso il richiamo ad
omissioni, reiterate nel tempo, di cautele e presidi con evidente finalita di prevenzione
va inquadrata nella previsione normativa dell’art.437 ¢.p., e pertanto non ¢ invece rav-

visabile la diversa fattispecie di reato di cui all’art.451 c.p.

4. II concorso del reato di cui all’art.437, 2° comma, ¢.p. con il reato di cui

allart.589 c.p. La eccepita violazione del principio del ne bis in idem

Alcuni appellanti hanno eccepito la violazione del ne :_’:u.';w in idem.

In particolare la difesa degli imputati ROCCHI, GABRIELLI e MILANESE, al fine
di illustrare tale eccezione, quale specifico motivo di gravame, ha innanzitutto rilevato che
agli imputati sono state coniestate - ¢ poi addebitate in sentenza — sostanzialmente le stesse
condotte e ciog:

a} per I'imputazione per omicidio colposo, il fatto di non aver adottato - nei
confronti dei lavoratori dipendenti dello stabilimento - le opportune cautele dirette a
scongiurare gli effetti letali dell'inalazione di fibre di amianto durante l¢ attivita lavora-
tive ¢ nell’avere cosi, con tale omissione, cagionato la morte dei lavoratori ammalatisi
di mesotelioma;

b} per I’'imputazione di omissione di cautele contro infortuni sul lavoro, il fatto

di aver omesso di adottare le opportune cautele destinata a scongiurare i rischi derivan-
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ti dalla dispersione delle fibre di amianto nell’ambiente di lavoro, cosi creando pericolo
per l'imcolumita dei lavoratori e determinando I'insorgenza del mesotelioma, definita
malattia-infortunio,

Ebbene, a fronte di tali contestazioni, nell’atto di appello si evidenzia che, a
prescindere dal profilo relativo alla possibilita di ritenere integrate le diverse fattispe-
cie penali oggetto di addebito, tale impostazione accusatoria, recepita neila decisione
di condanna, presenta una evidente duplicazione di addebiti penali per la medesima
condotta inosservante, essendo la stessa violazione di misure precauzionaii al centro
tanto della contestazione colposa (art. 589 c.p., secondo lo schema di imputazione ge-
nerato dal combinato disposto dell'art. 40 cpv. e dell'art. 113 c.p.) quanto della conte-
stazione dolosa (art. 437 c.p., comma secondo, secondo lo schema di imputazione
dell'omesso impedimento dell'altrui reato, ai sensi degli arit. 40 cpv./110 c.p.).

In particolare, si legge nell’atto di appello, che “una componente essenziale
dell’'addebito colposo é stata ravvisata nel fatto di non aver curato linstallazione di
impianti di aspirazione e di abbattimento delle polveri e delle fibre in ambito lavorati-
vo, nel fatto di non aver fornito ai dipendenti idonei mezzi di protezione individuale a
tutela delle vie respiratorie e non averne comunque imposto e controllato l'effettivo u-
tilizzo, cosi come nel fatto - piit in generale - di non aver reso edotti i lavoratovi dei ri-
schi specifici derivanti dalle lavorazioni cui erano adibiti: tutti fatti ex se contestati
come penalmente rilevanti anche ai sensi del reato previsto e punito dall’art. 437 c.p.”
nella forma della omessa collocazione di “impianti, apparecchi o segnali destinati a
prevenire disastri o infortuni sul lavoro”.

Anche nell’atto di appello proposto nell’interesse dell’imputato LUPO e in
quello proposto nell’interesse dell’imputato ZAPPA, viene eccepita la sovrapposizione
tra I’ipotesi di cui all’art.437, 2° comma, c.p. e i reati di omicidio colposo, per effetto
di un rapporto di specialita reciproca tra le due norme, che porta a sostenere che, ove si
ritenesse sussistente il delitto di cui all'art. 437 ¢o. 2° c.p., in esso sarebbero assorbiti

-quelli di omicidio colposo.
Orbene, osserva la Cotte che non sussiste un rapporto di specialita tra le due fat-

tispecie di reato per cui non ¢ ipotizzabile I'invocato assorbimento del reato di. omici-
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dio colposo in quello di cui all’art.437 c.p., ma i due reati {(quello di cui all’art.589 ¢.p.
e quello di cui all’art.437, 2° comma, ¢.p.) concorrono.

Ed infatti [e due fattispecie incriminatrici, previste rispettivamente dall'art. 437,
29 co. ¢.p. e dall’art.589, 2° e 3° co. ¢.p., considerano situazioni tipiche distinte ¢ tute-
lano beni giuridici differenti (cfr. Cass., Sez. IV, 5.3.2015, n. 27151).

Ed in particolare, I’art.437, 2° co., c.p. attribuisce rilevanza penale aila omissio-
ne dolosa di misure antinfortunistiche con conseguente disastro, I’art.589 2° ¢ 3° co.
¢.p., sanziona la morte non voluta di due o pill persone quale conseguenza della viola-
zione colposa di norme cautelari, sicché la violazione delle norme antinfortunistiche
non solo si concretizza in condotte materiali diverse (omissioni relative solo alle strut-
ture -impianti, apparecchi e segnali-, nella previsione dell’art.437 ¢.p., omissioni rela-
tive anche alle modalitd operative, nella connotazione della colpa dell’omicidio colpo-
so) ma anche, e soprattutto, ¢ caratterizzata da un elemento psicologico diverso (il dolo
per [a fattispecie di reato di cui all’art.437 c.p., e la colpa per il reato di cui all’art.589
c.p.)-

Incltre le due previsioni normative tutelano interessi differenti, cioé la pubblica
incolumitd — quella di una collettivita di lavoratori- (’art.437 ¢.p.) e la vita umana del
singolo (I’art.589 c.p.).

In particolare, seconde {’orientamento espresso dalla Corte di Cassazione (da
ultimo c¢fr. Cass., Sez. IV, 5.3.2015, n. 27151 che ha richiamato Cass, 16.7.1993
n.10048) “poiché il danno alla persona non e compreso nell'ipotesi complessa di cui
all'art. 437, 2° co., costituendo effetto soltanto eventuale e non essenziale del disastro
o dell'infortunio, causato dall'omissione delle cautele, la morte, sia pure in conse-
guenza dell'omissione stessa, non viene assorbita dal reato ex art, 437, 2° co., ma co-
stituisce reato autonomo. La punizione dell'uno e dell'altro reato, pertanto, non com-
porta duplice condanna per lo stesso fatto e, quindi, non viola il principio del ne bis in
idem”.

E’ noto a questa Corte che, con la sentenza “Grande Stevens e altri contro Ita-
lia”, depeositata il 4.3.2014, [a Corte EDU ha affermato un orientamento pil sostanzia-

listico nel senso di ritenete che per verificare che ci sia la violazione del princjpio del
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ne bis in idem, di cui all’art. 4 del protocollo 7 CEDU, occorre avere riguardo non alle
strutture delle fattispecie astratte, ma alla identitd o meno dei fatti concreti contestati.

Sulla scia di questo orientamento della Corte EDU, va segnalato che di recente
la Corte Costituzionale con sentenza n.200/2016 emessa il 31.5.2016 e depositata il
21.7.2016, ba stabilito che /'idem factum rilevante ai sensi dell’art.649 c.p.p. per la o-
perativita del divicto del secondo giudizio ¢ il fatto storico valutato nella sua dimen-
sione empirica sulla base della triade condotta - nesso causale - evento naturalistico,
sicché il giudice puo affermare che il fatto oggetto del nuovo giudizio é il medesimo
solo se riscontra la coincidenza di tutti questi elementi”.

Orbene, anche seguendo I’orientamento della Corte EDU e le statuizioni della
Corte Costituzionale, nel caso in esame non & riscontrabile una identitd sostanziale del
fatto contestato in quanto: a) le condotte materiali addebitate nella sentenza appeliata
sono diverse perché quelle riconducibili alla imputazione di cui all’art.437 ¢.p. consi-
stono nella omissione dolosa di cautele riguardanti la collocazione di impianti di area-
zione ¢ la fornitura di dispositivi di protezione individuale quali le maschere, mentre le
condotte integranti il reato di cui ali’art.589 ¢.p. si sostanziano nella violazione colpo-
sa di norme previste a tutela della sicurezza del lavoratore di portata piv ampia che at-
tengono anche alle sole modalita operative; b) I’evento, qualificabile come aggravatore
(e non gia come elemento costitutivo della fattispecie di reato di rimozione od omis-
sione dolosa di cautele contro infortuni sul lavoro), ai sensi del secondo comma
dell’art.437 c¢.p., & costituito dalla insorgenza della malattia-infortunio, e ciog, nello
specifico, dall’insorgenza del mesotelioma che ha colpito piu lavoratori, e non gia dal
decesso di tali lavoratori; le morti dei lavoratorl, avvenute successivamente, sono da
considerare una conseguenza ultronea della malattia-infortunio e quindi del mesote-
lioma contratto durante la vita lavorativa e connotano un evento ulteriore che diventa
etlemento costitutivo di un fatte, penalmente rilevante, del tutto diverso, sanzionato ai
sensi dell’art.589 c.p.

Argomenti a sostegno di tale impostazione si desumono dalla cd. sentenza Eter-
nit della Corte di Cassazione, ove rispetto al pericolo di disastro e all’evento disastro le

morti vengono indicate come effetti “estranei ed witeriori”, costitutivi semmai del dif-
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ferente delitto di omicidio.

5. La configurabilita della ipotesi del secondo comma delPart.437 c,p, come

fattispecie aggravata, La prescrizione del reato

Il capoverso dell'art. 437 c.p. prevede una fattispecie aggravata € non gia una
figura autonoma di reato.

La natura di fattispecie aggravata della ipotesi di cui al secondo comma
dell’art.437 c.p., sostenuta da ultimo anche dalla Corte di Cassazione a Sezioni Unite
con la sentenza 24.4.2014 n.38343 {cd. sentenza ThyssenKrupp), pud essere affermata
in questa sede, non solo in conformita al pit recente orientamento giurisprudenziale
espresso per I"appunto con la sentenza ThyssenKrupp, ma anche in applicazione dei
criteri di interpretazione gia indicati in passato dalla Corte di Cassazione a Sezioni U-
nite con sentenza del 26.6,2002 n, 26351.

Ed infatti, innanzitutto, il criterio testuale, attraverso il nomen iuris, evidenzia
che il legislatore ha inteso porre l'accento sulla condotta descritta nell'art. 437 primo
comma ¢.p., dal momento che rubrica il reato come "rimozione od omissione dolosa di
cautele contro infortuni sul lavoro” e, dunque, considera l'ipotesi del capoverso come
un'evenienza accessoria rispetto a quella descritta nel comma precedente,

Dal punto di vista topografico (e cioé dal punto di vista della collocazione della
disposizione in esame), va rilevato che la fattispecie de qua ¢ collocata nel secondo
comma dello stesso articolo e cid conferma che solo in determinati casi € in presenza
di determinate situazioni tale fattispecie va ad aggiungersi all'ipotesi principale previ-
sta nel primo comma, configurandosi cosi come mera circostanza accidentale.

Sotto il profilo teleologico, appate evidente che la fattispecie contemplata dal
secondo comma e quella di cui al primo comma tutelano lo stesso bene giuridico e
cioé l'incolumita pubblica in ambito lavorativo, con la specificazione che l'offesa presa
in esame nel capoverso dell’art 437 c.p., pur riguardando lo stesso bene giuridico, pre-
senta un grado d'intensita maggiore rispetto a quello dell'offesa conseguente alla con-
dotta descntta hel primo comina.

Infine, anche |’applicazione del criterio strutturale conduce alia stess‘;n/conclu-
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sione.

Ed infatti, se si applica il canone interpretativo che attribuisce preminente rilie-
vo al medo con cui & formulato il precetto penale, emerge che la fattispecie del secon-
do comma viene descritta attraverso un semplice rinvio al fatto-reato previsto nel pri-
mo comma dello stesso articolo; in particolare, tale rinvio viene realizzato mediante la
puntualizzazione che I'agente & punito con una pena pid severa quando dal fatto, gia
compiutamente descritto nel primo comma, deriva un disastro o un infortunio, sicché
la descrizione data dal legislatore alla fastispecie prevista nel secondo comma dell'art.
437 ¢.p., in definitiva, non modifica gli elementi essenziali del delitto previsto dal pri-
mo comma, ma ne ipotizza solo uno sviluppo accidentale (e dunque circostanziale),
nella misura in cui prevede il caso in cui la condotta di cui al primo comma causi
un'offesa di maggiore gravita al bene giuridico protetto da entrambe le disposizioni {si-
tuazione tipica della circostanza aggravante).

Tra il reato-base ¢ il reato circostanziato intercorre, dunque, soltanto un rappor-
to di specialitd unilaterale, per specificazione o per aggiunta, nel senso che il secondo
include tuiti gli elementi essenziali del primo con la specificazione, o meglio con I'ag-
giunta, dell'elemento circostanziale costituito dall'eventualitd che dal fatto derivi un di-
sastro o un infortunio.

Alla stregua di tali rilievi deve dunque concludersi che il capoverso dell'art.437
c.p. introduce una fattispecie aggravata e pilt precisamente un'ipotesi di reato aggrava-
to dall’'evento.

Passando ad esaminare 1 riflessi di tale conclusione sulla operativita della pre-
scrizione del reato di cui all’art.437 c.p. (profilo su cui si sono concentrate negli atti di
appello tutte le difese degli imputati appellanti), va rilevato che, con riferimento alla
fattispecie di reato di cui all’art.434, 2° comma, c.p., la Corte di Cassazione, pronun-
ciandosi sul cd. caso Eternit (Cass. pen., sez. I, 19 novembre 2014 -dep. 23 febbraio
2015-, n. 7941), pur ritenendo che detta fattispecie configuri un'ipotesi di reato aggra-
vato dall'evento {cosi come si & appena detto.per la fattispecie di cui al secondo com-
ma dell’art.437 c.p.), ha affermato che la realizzazione del disastro, quale evento ag-

gravatore, va considerata ai fini della individuazione della data di consumazione del
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reato ¢ ai fini quindi della decorrenza del termine di prescrizione.

In sostanza, secondo la Corte di Cassazione (cd. sentenza Etemit) la realizza-
zione dell'evento disastro funge si da elemento aggravatore, ma la data di consumazio-
ne del reato comunque coincide con il momento in cui l'evento si & realizzato.

Tale conclusione ¢ logica dovendosi nflettere sul fatto che Pevento aggravatore
considerato e quello astrattamente tipizzato dalla norma, e cio¢ quello del disastro ov-
vero dell’infortunio, entrambi avvenimenti caratterizzati da una forza dirompente di
realizzazione, in quanto tali destinati ad esaurirsi in modo pressoché contestuale nspet-
to alla condotta che li ha determinati, e ¢id evidentemente a differenza di una malattia
che, per quanto connotata dalle caratteristiche di una malattia-infortunio, ha tempi di
manifestazione pit lunghi e soprattutto differiti rispetto alla condotta (cid vale soprat-
tutto con riferimento al mesotelioma per 1l quale il periodo di latenza ¢ particolarmente
lungo).

Ma a questo punto, con specifico riferimento al caso in esame, occorre chiarire
cosa debba intendersi per evento aggravatore ex art.437 c.p,

Ebbene, nel procedimento in oggetto, I’evento aggravatore, integrante la circo-
stanza aggravante prevista nel secondo comma dell’art.437 c.p., & costituito dalla in-
sorgenza di una malattia-infortunio, rappresentata, nello specifico, dal mesotelioma
che ha colpito pit lavoratori dipendenti dello stabilimento ILV A di Taranto.

Le morti dei lavoratori, avvenute successivamente, sono da considerare una
conseguenza aggiuntiva della malattia-infortunio e dunque del mesotelioma contratto
durante la vita lavorativa, e si configurano come concreti effetti ulteriori-rispetto
all’evento aggravatore {malattia-infortunio/mesotelioma), destinati a diventare evento
costitutivo del delitto di omicidio colposo, pure contestato nel procedimento in ogget-
to.

Fatta questa premessa sulla natura delta ipotesi prevista dal capoverso
dell’art.437 c.p., cotne reato aggravato dall’evento e precisato altresi che, nel caso in
esame, I’evento aggravatore (ritenuto determinante per la individuazione del momento
consumativo del reato in conformita a quanto sostenuto dalla Cassazione a Sezioni U-

nite nella cd. sentenza Etemit), ¢ costituito dall’insorgenza del mesotchoma 51 1111p0n—
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gono due considerazioni ¢ cid sul presupposto, centrale neila prospettazione accusato-
ria, che la condotta omissiva di ogni imputato abbia avuto incidenza causale
sull’insorgenza ovvero sull’effetto acceleratore del mesotelioma contratto dai lavorato-
ri:

a) la consumazione del reato di cui all’art.437, 2° comma, ¢.p., non pud ritenersi
protratta oltre il memento in cui ciascun imputato ha smesso di rivestire la qualita che
ha determinato Passunzione della posizione di garanzia; ed infatti con il venir meno
della carica rivestita da ciascun imputato risulta cessata la condotta attribuibile a cia-
scun imputato come causativa dell’evento aggravatore riferibile, nella prospettazione
accusatoria, ad ogni imputato;

b) la consumazione del reato di cui all’art.437, 2° comma, ¢.p., non pué andare
oltre la cessazione della attivita lavorativa delle vittime che si sono ammalate di meso-
telioma, perché con tale cessazione € venuta meno la esposizione del lavoratore alle fi-
bre di amianto.

Dunque, nella individuazione del dies a quo da cui far decorrere il termine di
prescrizione, occorre far riferimento a due “paletti” temporali, e cioé la cessazione del-
la carica che ha determinato I’assunzione della posizione di garanzia da parte degli
imputati ¢ la fine del rapporto di lavoro delle vittime.

Prima di passare ad esaminare la posizione degli imputati che hanno assunto la
qualita di garanti, attraverso la redazione di uno schema che consenta, con maggiore
immediatezza, di evidenziare con riferimento a ciascun imputato la decorrenza del
termine di prescrizione, appare opportuno fare alcune precisazioni sulla determinazio-
ne del tempo necessario a prescrivere ex art. 157 ¢.p.

Ebbene, il calcolo del termine di prescrizione, secondo 1 parametri della novel-
lata disciplina di cui all'art. 157 c.p., va cosi effettuato:

1) per la fattispecie aggravata di cui al secondo comma dell’art.437 c.p.,

-la pena detentiva massima per tale reato ¢ di anni dieci e tale pena, poiché &
cosi prevista (in aumento rispetto a quella del primo comma) per una circostanza ag-
gravante ad effetto speciale, porta a determinare in pari misura (dieci anni) il termine
minimo di prescrizione;
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-tale termine di prescrizione minimo di dieci anni va pol aumentato di !4, per ef-
fetto della interruzione ex art.161 c.p., ad anni dodici e mesi sei,

-tate termine va considerato con riferimento alla posizione degli imputati, con-
dannati per omicidio colposo, e cioé per SPALLANZANI Giambattista, NOCE Sergio
e ANGELINI Attilio, per i quali & stata valutata sussistente i’aggravante di cui al se-
condo comma dell’art.437 c.p.;

2) per la fattispecie semplice di cui al primo comma dell’art.437 c.p., addebita-
bile agli imputati ai quali non & stata attribuita la insorgenza del mesotelioma contratto
dai lavoratori (e dunque gli imputati assolti dal delitto di omicidio colposo)},

-la pena detentiva massima per tale reato ¢ di cinque anni, sicché il termine di
prescrizione minimo ¢ di sei anni,

-tale termine di prescrizione minimo di sei anni va poi aumentato di %, per ef-
fetto della interruzione ex art.161 c.p., ad anni sefte e mesi sei;

-tale termine va riferito alla posizione di tutti gli altri imputati e cioé per CAS-
SARQ Renato, CHINDEMI Francesco, FOSSA Bruno, GAMBARDELLA Giovanni,
GILLERIO Giovanni, LUPQ Mario, MORICONI Alberto, MUNI Nicola, RONCAN
Riccardo, SAVOIA Costantino, SIMEONI Franco, SALVATORE Ettore CAPO-
GROSSO Luigi, assolti dal reato di omicidio colposo.

Va infine evidenziato che per entrambi i termini il corso della prescrizione ¢ ri-
masto sospeso solo per 38 giomi, per effetto di un rinvie disposto nel giudizio di primo
grado,

Cio detto sulla determinazione del termine di prescrizione, si impongono ancora
delle puntualizzazioni per la individuazione del dies a quo per ciascun imputato.

E cosl, va rilevato che per alcuni imputati la data di cessazione della carica ri-
sulta gia indicata nel capo di imputazione e precisamente:

- per SPALLANZANI Giambattista, quale direttore dello stabilimento siderur-
gico Italsider di Taranto, la data del 31.12.1982;

- per NOCE Sergio, quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto, la da-
tadel 31.12.1984;

-per ANGELINI Attilio, quale direttore dello stabilimento Italsider di Taranto,

-
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la data del 30.6.1987;

- per CHINDEMI Francesco, quale direttore dello stabilimento Tlva di Taranto,
la data del 28.2.1993 (tale ¢ la data indicata anche in sentenza, sebbene nel capo di im-
putazione si faccia riferimento anche alia diversa data del higlio 1993 menzionata nella
imputazione del procedimento penale n.2822/99 R. G.N.R.);

- per MUNI Nicola, quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto, la data
del 14.5.1995;

- per SALVATORE Ettore, quale direttore dello stabilimento Ilva di Taranto, la
data del 30.11.199¢;

-per LUPO Mario, quale presidente del C.d.A. dell’llva S.p.a., la data del
20.6.1991;

-per GAMBARDELLA Giovanni, quale amministratore delegato dell’llva
S.p.a., la data del 25.2,1993;

-per CASSARO Renato, quale consigliere e componente del comitato esecutivo
del C.d.A. dell'llva S.p.a,, la data del 31.10.1993;

-per SIMEONI Franco, quale consigliere C.d.A. € componente del comitato e-
secutivo dell’Ilva S.p.a., ia data del 31.10.1993;

-per GILLERIO Giovanni, quale direttore generale dell’ILVA s.p.a., la data del
26.1.1993;

-per SAVOIA Costantino, quale consigliere del C.d.A. dell’ILVA Laminati
Piani, maggio 1995,

Per altri imputati, e cioé per FOSSA Bruno, MORICONI Alberto e RONCAN
Riccardo, nonché per NOCE Sergio, nella sua qualita (ulteriore rispetto a quella di di-
rettore di stabilimento) di Delegato alla Funzione “Sviluppo Tecnico ¢ Produzione™, la
data di cessazione della carica, non ¢ indicata nel capo di imputazione, ma, per ragioni
di comprensibile ¢ apprezzabile semplificazione, pué per essi individuarsi una data u-
nica che non va oltre quella del 22.9.1993, data di un verbale del C.d.A. della RILP
s.p.a..(poi ILVA s.p.a.} in cui & evidente che la gestione & ormai affidata ai Riva e nella
struttura organizzativa della societa ¢ nelle cariche vi & stato un completo rinnovamen-
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Per I'imputato CAPOGROSSO occorre premettere che 1o stesso ¢ stato assolto
dal delitto di omicidio contestato con riferimento al decesso di due lavoratori, Ancona
Vito e Adamo Cosimo (per i quali si & accertato che la morte non € avvenuta per meso-
telioma), sicché il reato addebitabile a tale imputato & quello di cui al primo comma
dell’art.437 ¢.p., nella forma semplice, non aggravata.

Cid premesso, deve ritenersi che, proprio seguendo la prospettazione accusato-
ria che ha individuato il pericolo generato dalla omissione della cautele in relazione al-
la insorgenza della malattia-infortunio (e poi, secondo I’originario addebito, nella ef-
fettiva insorgenza del mesotelioma, I’evento aggravatore), ia condotta addebitabile al
CAPOGROSSO ai sensi dell’art.437, primo comma, c.p., va agganciata a livelio di
contestazione e per quanto riguarda i limiti temporali della contestazione medesima,
alla vita lavorativa delle due iniziali vittime (Ancona Vito ¢ Adamo Cosimo).

Conseguentemente il dies a quo per il CAPOGROSSO va individuato, al pit
tardi, nella data di cessazione dell’attivita lavorativa di Adamo Cosimo e cioe al 1°
novembre 2000,

Nel calcolo del termine prescrizione per tale imputato, va infine rilevato che,
sebbene al CAPOGROSSO risulti contestata fa recidiva reiterata specifica nel quin-
quennio, della stessa non si deve tener conto perché il giudice di primo grade nella de-
terminazione della pena non ha considerato la recidiva e dunque [’ha implicitamente
esclusa, sicché il termine massimo di prescrizione (per quanto detto in ordine alla ad-
debitabilita della ipotesi di cui al primo comma dell’art.437 c.p. ¢ per gli effetti della
interruzione) ¢ in definitiva quello di sette anni e sei mesi.

Orbene, come pud agevolmente desumersi dallo schema che segue, il termine di
sette anni e sei mesi per il reato di cui al primo comma dell’art.437 c.p., addebitabile
agli imputati assolti dal delitto di omicidio colposo (ovvero quello di dodici anni e sei
mesi per la fattispecie aggravata di cui all’art.437, 2° comma, c.p.), calcolato a decor-
rere dalle date indicate nello schema, pur considerando il periodo di sospensione di 38
giorni per rinvio disposto nel giudizio.di primo grado, risulta per tutti gli imputati, gia
decorso alla data della pronuncia della sentenza di primo grado, sicche il reato di cui

afl'art. 437 c.p. (semplice o aggravato che sia), deve ritenersi oramai estinto per decor-
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so del termine prescrizionale gia alla data di emissione della sentenza appellata il che

comporta il venir meno delle statuizioni civili a carico di detti imputati,

Spa dal 10.5.88 al 20.6.1991

IMPUTATO Periodo Prescrizione
SPALLANZANI Giambat- | direttore dello stabilimento dal | 30.6.1995 + gg.38
tista 1978 al 31.12.1982
7.8.1995
NOCE Sergio -diretiore delio stabilimento dal | -30.6,1997+ gg.38
31.12.82 a1 31.12.1984
-Delegato alla Funzione Sviluppo 7.8.1997
Tecnico e Produzione
al piis tardi 22.9.1995 -22.32008 + g9.38
29.4.2008
ANGELINI Attilio -direttore dello stabilimento dal | -30.12,1999+ gg.38
31.12.1984 al 30.6.1987
6.2.1999
CHINDEMI Francesco -direttore dello stabilimente dal | -28.8.2000 + gg.38
1.1.1989 al 28.2.1993
5.10.2000
MUNI Nicola -direttore dello stabilimento dal | -14,11,2002 + gz.38
marzo 1993 al 14.5.1995
-amministratore unico della Tlva 22.12.2002
Lamiere e Tubi Srl (stesso perio-
do)
LUPQO Mario presidente del C.d.A. dell'llva [ 20.12.1998 + ge.38

ranto
al pin tardi 22.9,1995

27.1.1999
GAMBARDELLA  Gio- | consigliere ¢ amministratore de- | 25.8.2000 + gg.38
vanni legato det C.d.A. dell’liva Spa dal
: 10.5.88 al 25.2,1993 2.10.2000
GILLERIO Giovanni direttore generale dell’llva Spa | -26.7.2000 + gg.38
dal 26.3.1990 a! 26.1.1993
2.9.2000
FOSSA Bruno dirigente dell’llva Spa delegato | -22.3 2003 + gg 38
alla Divisione Lamiere ¢ Tubi
dello stabilimento di Taranto 29.4.2003
al piu tardi 22.9.1995
MORICONI Alberto dirigente dell’llva Spa delegato [ -22.3.2003 + gg.38
alle Divisiom industriali TNA/] e
TNA/2 detlo stabilimento di Ta- 29.4.2003
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RONCAN Riccardo dirigente dell’llva Spa delegato | -22,3 2003 + gg.38
all’Area ‘Comparto prodotti Ver-
ticalizzati' dello stabilimento di 20.4.2003
Taranto
al piti tardi 22.9.1995
SAVOIA Costantino -consigliere del C.d.A. dell’llva | cpov. 2002+ gg.38
Laminati Piani dal 21.12.93 al
maggio 1995 Dic 2002
CASSARO Renato consigliere e componente del co- | 3(.4.2001+ gg.38
mitato esecutivo del C.d.A. llva
Spa dal 10.5.88 al 31.10.1993 7.6.2001
SIMEONI France consigliere € compenente del co- | 30.4.2001+ gg.38
mitato esecutivo del C.d.A. Ilva
Spa dall’8.3.1990 al 31.10,1993 7.6.2001
SALVATORE Ettore direttore dello stabilimento liva di | 3152004+ gg.38
Taranto dal 15,5.95 al 30,11.1996
8.7.2004
CAPOGROSSO Luigi direttore dello stabilimento ILVA | 1°.5.2008 + gg.38
di Taranfo dal 1.12.1996 8.6.2008
dies a quo 1° novembre 2000 -
(cessazione attivita lavorativa vittima
Adamo Cosimo}

D. POSIZIONE DEGLI IMPUTATI BENEVENTO GIORGIO E MOR-

SILLO GIROLAMO. PROSCIOGLIMENTO PER MORTE DEL REO

Degli imputati BENEVENTO e MORSILILO va pronunciato il proscioglimento
n quanto entrambi 1 reati, oggetto di addebito, risultano estinti per morte di tali impu-
tati, deceduti rispettivamente il 6.9.2015 e il 13.10.2015 (come da certificati di morte
in atti).

In particolare tale proscioglimento consequenziale all’estinzione dei reati per
morte degli imputati ai sensi dell’art.150 ¢.p., si impone rispetto al proscioglimento per
estinzione del reato di cui all’art.437 c.p., dovuta a intervenuta prescrizione, in quanto
¢ pacifico, anche in giurisprudenza, che “la declaratoria di estinzione del reato
per morte dell'imputato prevale su quella di prescrizione, pur maturata anteriormente,
avendo quest'ultima carattere di accertamento costitutivo, precluso nei confronti di
persona non pin in viia e in relazione a un rapporto processuale oramai e}sgiﬁ?o " (cft.
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in tal senso Cass. Sez. Unite, sentenza n49783 del 24.9.2009, nonché Cass. Sez. I,
sentenza n.25615 del 22.4.2009).

Va inoltre precisato che i rilievi ¢ le considerazioni espresse in ordine alla sussi-
stenza delle posizioni di garanzia (anche in capo al BENEVENTO ¢ al MORSILLO),
alla configurabilita del reato di cui all’art.437 c.p. (anche per il periodo interessato dal-
la posizione di garanzia dei due imputati) ¢ infine in ordine alla esistenza del delitto di
omicidio (soprattutto in relazione ai profili di incertezza rignardanti il nesso di causali-
ta), portano ad escludere che ci sia “I’evidenza™ richiesta dal secondo comma
dell’art.129 c.p.p. per la prevalenza di una formula assolutoria nel merito.

Infine, va rilevato che, in ragione di tale proscioglimento, vanno eliminate le
statuizioni civili contenute nella sentenza appellata e relative alla posizione degli im-
putati BENEVENTO ¢ MORSILLO.

Ed infatti il proscioglimento dell’imputato per estinzione del reato dovuta a
morte del reo travolge le statuizioni civili, in quanto ai sensi dell’art. 578 c.p.p. 1a deci-
sione sugli effetti civili da parte delia Corte di Appello & prevista solo per il caso di e-
stinzione del reato dovuta a prescrizione o ad amnistia € non gia anche, come nella fat-

tispecie in esame, in caso di estinzione del reato per morte del reo.

E. IL TRATTAMENTO SANZIONATORIO

Passando a considerare il trattamento sanzionatorio, investito da un ulteriore
motivo di appello, va in via preliminare precisato che esso investe solo le posizioni
degli imputati SPALLANZANI Giambattista, NOCE Sergio ¢ ANGELINI Attilio ¢
che la pena da infliggere a detti imputati va necessariamente rideterminata alt’esito del
proscioglimento di tali imputati dal reato di cui all’art.437 c.p. e dell’assoluzione degli
imputati medesimi da alcuni omicidi colposi.

E cosi, in particolare;

1) al netto del proscioglimento dal reato di cui all’art.437, 2° comma, c.p. e
dell’ assoluzione dall’omicidio colposo di Adamo Cosimo, Ancona Vito, Anastasia

Antonio, Palazzo Gaetano, perché il fatto non sussiste e dal rcato di omicidio colposo
- ’.l( ’
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di Cavalchini Giovanni, Imperatore Nunzio ¢ Chirico Angelo, per non aver commesso
il fatto, va confermata la penale respbnsabilitz‘i di SPALLANZANI Giambaitista per
I’omicidio colposo di Simonelli Domenico, Tallitli Antonio, De Carlo Paolo, De Mar-
co Dalmasso, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo Angelo, Mariano Vittorio, Casa-
massima Giuseppe, Lanzo Antonio ¢ Pisani Arcangelo;

2) al netto del proscioglimento dal reato di cui all’art.437, 2° comma, c.p. €
dell’assoluzione dall’omicidio colposo di Adamo Cosimo, Ancona Vite, Anastasia
Antonio, Palazzo Gaetano, perché il fatto non sussiste ¢ dal reato di omicidio colposo
di Cavalchint Giovanni, Imperatore Nunzio, Chirico Angelo, Simonelli Domenico e
Tallilli Antonio per non aver commesso il fatto, va confermata la penale responsabilita
di NOCE Sergio per I’omicidio colposo di De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Car-
rieri Marcello, Cito Sante, Russo Angelo, Mariano Vittorio, Casamassima Giuseppe,
Lanzo Antonio ¢ Pisani Arcangelo;

3) al netto del proscioglimento dal reato di cui ail’art.437, 2° comma, ¢.p. €
dell’assoluzione dall’omicidio colposo di Adamo Cosimo, Ancona Vito, Anastasia
Antonio, Palazzo Gaetano, perché il fatto non sussiste e dal reato di omicidio colposo
di Cavalchini Giovanni, Imperatore Nunzio, Chirico Angelo, Simonelli Domenico,
Tallilli Antonio e Mariano Vittorio per non aver commesso il fatto, va confermata la
penale responsabilita di ANGELINI Attilio per I’omicidio colposo di De Carlo Paolo,
De Marco Dalmasso, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo Angelo, Lanzo Antonio e
Pisani Arcangelo.

Orbene. ai fini della determinazione della pena, va quindi innanzitutto eviden-
ziato che a tutti e tre gli imputati possono essere concesse le attenuanti generiche in
ragione dello stato di incensuratezza degli imputati SPALLANZANI e ANGELINI,
nonche in relazione alla eta avanzata dei tre imputati (SPALLANZAN], classe 1928,
NOCE, classe 1935 ¢ ANGELINI, classe 1938).

Dette attenuanti generiche tuttavia devono essere considerate equivalenti rispet-
to alla contestata aggravante ¢ non possono essere valutate prevalenti in ragione della

particolare gravita delle condotte ¢ della reiterazione nel tempo delle condotte mede-

——
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sime, nonché in ragione del grado della colpa, per via del rilievo ¢ della durata della
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posizione di garanzia assunta dagli imputati e della consistenza delle omissioni, consi-
derato peraltro che il proscioglimento dalle altre imputazioni € intervenuto per prescri-
zione (in relazione al reato di cui all’art.437 c.p.) e fondamentalmente ai sensi del ca-
poverso dell’art.530 c.p.p. in relazione alla imputazione per omicidio colposo.

Cio detto, si impongono due precisazioni rilevanti per la determinazione della
pena:

a) a seguito del proscioglimento dalla piu grave violazione di cui aii’art.437
¢.p., la pena base, per il reato di cui all’art.589 ¢.p., va liberamente deteriminata in
quanto, sebbene il giudice di primo grado parli di cumulo materiale deve ritenersi che
lo faccia evidentemente solo per escludere la configurabilita del reato continuato, men-
tre di fatto, nella determinazione della pena per gli omicidi colposi, il giudice di primo
grado segue in realta il criterio di calcolo del concorso formale, tanto che, per ogni o-
micidio colposo addebitato agli imputati SPALLANZANI Giambattista, NOCE Sergio
e ANGELINI Attilio, infligge una pena di quattro mesi di reclusione, secondo una mi-
sura, che considerato il diniego delle attenuanti generiche, & platealmente al di sotto
del minimo edittale previsto dal secondo comma dell’art.589 c.p. (anni due di reclu-
sione) e puo giustificarsi solo a titolo di aumento (per I’appunto per il concorso forma-
le) rispetto alla pena determinata per il pih grave reéto di cui all’art.437 ¢.p.;

b) va rispettato il limite previsto dall’ultimo comma dell’art.589 c¢.p.

E cosi, considerati i limiti edittali previsti dal primo comma deli’art.589 c.p,,
all’esito del giudizio di equivalenza delle attenuanti generiche con la contestata aggra-
vante, partendo, per tutti e tre gl imputati, dalla pena base di un anno di reclusione e
calcolando, nel rispetto del limite del triplo previsto dall’ultimo comma dell’art.589
¢.p., un aumento di mesi due di reclusione per ogni omicidio, si perviene alla pena fi-
nale di:

a) anni due e mesi otto di reclusione per SPALLANZANI Giambattista [pena
base anni uno di reclusione + 20 mesi di reclusione (2 mesi di reclusione X 10 omici-
di}};

b) anni due e mesi quattro di reclusione per NOCE Sergio [pena base anni uno
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¢) anni due di reclusione per ANGELINI Attilio [pena base anni uno di reclu-
sione + 12 mesi di reclusione (2 mesi di reclusione X 6 omicidi)].

Le pene accessorie di cui aglt artt.31 e 31 bis c.p. applicate dal primo giudice
vanno confermate per la durata della pena principale inflitta a ciascuno dei tre imputa-
ti, in ragione del fatto che il reato addebitato & stato commesso in violazione dei doveri
inerenti all’esercizio di una attivitd industriale e dei doveri inerenti all’ufficio direttivo
di una impresa.

All’imputato ANGELINI Attilio pud essere concesso il beneficio della sospen-
sione condizionale della pena, in quanto, in ragione della personalita dell’ imputato, as-
solutamente incensurato, e della natura colposa del reato addebitato, pu() ritenersi che
I’imputato, dopo questa vicenda processuale culminata con una condanna a pena de-
tentiva, si asterra dal commettere altre violazione della legge penale.

Anche le pene accessorie applicate all’imputato ANGELINI restano condizio-
nalmente sospese ai sensi dell’art. 166 ¢.p.

La pena inflitta a SPALLANZANI Giambattista ¢ NOCE Sergio puo essere di-
chiarata estinta per indulto, in ragione della natura non ostativa del reato e della entita
della pena inflitta.

Nulla quaestio per quanto riguarda gli omicidi colposi consumati fino a tutto il
2.5.2006.

Ritiene la Corte che il beneficio possa estendersi anche agli omicidi consumati
dopo tale data, ma causalmente riconducibili a condotte esauritesi in data antecedente
a quella del 2.5.2006.

Invero, si pone una questione non nuova: quella relativa alt’individuazione della
disciplina di diritto penale sostanziale applicabile allorquando nei reati di evento, per
la specifica e peculiare natura del fatto materiale, vi é una notevole divaricazione tra il
momento della condotta e quello dell’evento.

Orbene, fermo restando che il reato di evento si consuma con la realizzazione
dell’evento e dunque I’omicidio colposo si consuma con la realizzazione della morte
della vittima, a parere della Cotte, quando vi € (come nel caso in esame)} un notevole
intervallo di tempo tra la condotta e I’evento, il criterio da adottare per la _iqdividua—
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zione della disciplina applicabile deve ritenersi quello della condotta, perché piu con-
forme al principio di ragionevolezza e uguaglianza in relazione al trattamento sanzio-
natorio, nonché al principio di offensivita, quale canone interpretativo per una lettura
sostanzialistica dei comportamenti € per una valutazione del disvalore degli stessi.

[n altrr termini, la scelia a favore del “criterio della condotta™ discende dalla
funzione generalpreventiva delle norme incriminatrici; ed infatti proprio nel momento
in cui agisce o omette di compiere 1’azione doverosa, I’agente si sottrae all’azione de-
terrente della norma incriminatrice; ed ¢ con riferimento a tale momento, quello della
condotta causalmente rilevante per ’appunto, che va valutato il disvalore del compor-
tamento, al fine di individuare il regime di diritto penale sostanziale da applicare, per il
frattamento sanzionatorio, ma anche per ’estensione di eventuali benefici, quale
I’indulto.

[l grado di rigore nel trattamento sanzionatorio e la valutazione di meritevolezza
di un eventuale beneficio riguardante la pena (come I'indulto) devono essere aggancia-
ti alla condotta causalmente rilevante, perché & con la condotta che ’agente viola il
preceito, determinando, attraverso un processo causale che pud rivelarsi lento e svi-
lupparsi nel tempo, 'evento che concretizza *offesa e integra la consumazione del
reato.

Ragionando diversamente, e cio¢ in relazione al criterio dell’evento, si avrebbe
la conseguenza incongrua che condotte poste in essere, come nel caso in esame, nei
primi anni oftanta ed esauritesi interamente in quell’arco temporale nella loro oggetti-
va e storica realizzazione, e dunque ben olire vent’anni prima della legge sull’indulto
(la L.241/2006), resterebbero irragionevolmente fuori dalla estensione di tale benefi-
¢lo,

Le statuizioni civili vanno confermate secondo quanto verra precisato nella par-

te relativa,

F. L’APPELLO DELLE PARTI CIVIL]

L appello proposto dalle parti civili I'Osservatorio Nazionale Amianto e
!
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Prima di passare all’esame delle ragioni che conducono a tale rigetto, si impon-

gono due precisaziont.

Innanzitutto, va precisato che la declaratoria di revoca della costituzione di par-
te civile non & frutto di un errore materiale emendabile con la procedura della corre-
zione, ma il risultato di una specifica statuizione, supportata da una sua motivazione,
che pud costituire solo oggetto di contestazione attraverso il mezzo dell’impugnazione,

come di fatto & poi avvenuto attraverso proprio la proposizione delt’appello in oggetto.

La seconda precisazione riguarda la posizione di due imputati e ciog quella di
TRAUNER e RIVA Emilio.

Nei confronti di tali impuiati il giudice di primo grado con la sentenza appellata
ha disposto il proscioglimento per estinzione dei reati dovuta a morte del reo, sicché
appare evidente che I'appello delle parti ¢ivili, per come & proposto (e cio¢ proprio
perché lamenta la erroneita della declaratoria di revoca della costituzione di parte civi-
le con richiesta di condanna al risarcimento dei danni degli imputati che hanno riporta-
to condanna penale), non pud, in termini di ammissibilita, riferirsi anche a detti impu-

tati, per cui indicazione di tali nomi va considerata frutto di un mero errore.

Passando ad esaminare le ragioni che conduceono al rigetto dell’appello va rile-

vato innanzitutto che puo ritenersi acclarato che:

1) la costituzione di parte civile delllOsservatorio Nazionale Amianto e
dell’ Associazione Contramianto & intervenuta nel procedimento penale n.6482/2012

R.G. Dib e non anche nel procedimento penale n.6351/2410 R.G. Dib;

2) le conclusioni sono state rassegnate all’udienza del 31.3.2014 con riferimento

al procedimento penale n.6351/2010 R.G. Dib.

Orbene, ¢id premesso, ¢ pur vero che i due procedimenti penali (il n.6351/2010
R.G. Dib e il n.6482/2012 R.G. Dib) sono stati riuniti ed hanno assunto la numerazio-
ne del procedimento di piu risalente iscrizione e cio¢ il n.6351/2010 R.G. Dib, tuttavia
nell’ambito del procedimento unico, frutto della riunione, le posizioni degli imputati,

con le relative e specifiche imputazioni (specie quelle relative agli omicidi colpqsi) 80-

T A
V4 Consifliége estensore
; ?}tr. Mapgherila Grippo

{




N.226/2015 R.G. App.

no rimaste diverse ed autonome.

Conseguentemente, poiché le parti civili appellanti nelle conclusioni rassegnate
all’udienza del 31.3.2014, anche a prescindere dal numero del procedimento indicato
(il n.6351/2010 R.G. Dib) hanno fatto riferimento in modo specifico ed univoco agli
imputati e alle imputazioni del procedimento originario contrassegnato, gia prima della
riunione, dal n.6351/2010 R.G. Dib, [e conclusioni vanno riferite in via esclusiva a det-
to procedimento, agli imputati di detto procedimento e soprattutto alle imputazioni di
tale procedimento e, attesa la diversita delle imputazioni (e nonostante la parziale iden-
tita degli imputati), non possono essere estese al procedimento n.6482/2012 R.G. Dib,

quello in cui ¢ intervenuta la costituzione di parte civile.

Alla luce di tale rilievo appare dunque chiaro che le conclusioni risultano di fat-
to non rassegnate in quanto: a) sono espressamente e specificamente riferite al proce-
dimento n.6351/2010 R.G. Dib (identificato per imputati ¢ imputazioni) nel quale non
¢ intervenuta la costituzione di parte civile; b) non possono considerarsi riferibili al
procedimento n.6482/2012 R.G. Dib nel quale & intervenuta la costituzione di parte ci-
vile, perché espressamente agganciate (per causa petendi) alla posizione assunta dagli
imputati con riferimento alle specifiche imputazione del procedimento n.6351/2010
R.G. Dib.

Ad onta della parziale identita degli impuiati (dato gia in sé sufficiente ad evi-
denziare la diversita ed autonomia dei due procedimenti pur riuniti}), va rilevato, al fine
di evidenziare la non assimilabilitd dei due procedimenti, che le imputazioni a carico
degli imputati sono diverse e per cogliere tale diversith & sufficiente aver rignardo aglt
omicidi colposi contestati, distinti ed autonomi, in ragione delle vittime e della collo-

cazione temporale delle condotte e dell’evento morte.

In ragione del rigetto del proposto gravame, le due parti civili appellanti,
I’ Osservatorio Nazionale Amianto (O.N.A.) Onlus e I’ Associazione Contramianto ed
Altri Rischi Onlus, devono essere condannate al pagamento delle spese processuali di

questo grado di giudizio in favore dell’Erario.
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G.LE STATUIZIONI CIVILI

La condanna deghi imputati SPALLANZANI Giambattista, NOCE Sergio e
ANGELINTI Attilio comporta la conferma delle statuizioni civili a loro carico relative

all’omicidio colposo di:

1) Simonelli Domenico, Tallilli Antonio, De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso,
Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo Angelo, Mariano Vittorio, Casamassima Giusep-
pe, Lanzo Antonio e Pisani Arcangelo, per SPALLANZANI Giambattista;

2) De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo
Angclo, Mariano Vittorio, Casamassima Giuseppe, Lanzo Antonio e Pisani Arcangelo,
per NOCE Sergio;

3) De Carlo Paolo, De Marco Dalmasso, Carrieri Marcello, Cito Sante, Russo
Angelo, Lanzo Antonio e Pisani Arcangclo, per ANGELINI Attilio.

Conseguentemente vanno confermate le statuizioni civili relative a tali capi di

condanna e cioe:

a) lc condannc generiche al risarcimento def danno da liquidarsi in separata sede
in favore delle parti civili CALVELLO Antonia e DE MARCO Michele, in qualita di
eredi di DE MARCO Dalmasso e delle parti civili CASAMASSIMA Francesco e Cl-
GNONI Maria Luisa, quali eredi di CASAMASSIMA Giuseppe (solo per SPALLAN-
ZANI ¢ NOCE), nonché le condanne alla rifusione delle spese processuali in favore

delle stesse parti civili;

b) le condanne generiche al risarcimento del danno da liquidarsi in scparata se-
de in favore delle parti civili, la FIOM — CGIL, la UIL Regionale e la UIL Taranto,
nonché I’ Associazione Italiana Esposti Amianto, la Associazione Nazionale Mutilali
Invalidi Lavoro e Inail, nonché le condanne alla rifusionc delle spese processuali in fa-
vore delle stesse parti civili, ma limitatamente agli omicidi per i quali & intervenuta

condanna [come indicate nei punti 1), 2) e 3)];

c) le condanne al pagamento delle provvisionali in favore dell’Inail nella misura
di:
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- €261.638,75, in relazione alla vittima DE MARCO Dalmasso,

- €309.875,84, in relazione alla vittima RUSSO Angelo,

- € 304.002,63, in relazione alla vittima PISANI Arcangelo,

- €296.274,87, in rclazione alla vittima LANZO Antonio,

- € 304.108,20, in relazione alla vittima MARIANO Vittorio,

- €265.931,25, in relazione alla vittima CITO Sante,

- €229.829,84, in relazione alla vittima CARRIERI Mareello,

- € 274.513,32, in relazione alla vittima DE CARLO Paolo,

- € 226.587,39, in relazione alla vittima CASAMASSIMA Giuseppe (solo per
SPALLANZANI e NOCE)

In particolare, vanno confermate le statuizioni relative al pagamento delle prov-
visionali, dal momento che I’Inail attraverso le distinte di pagamento delle rendite ero-
gate ai parenti delle vittime, ha dimostrato entro tali limiti di aver subito un danno in
misura corrispondente agli importi erogati.

Infine, I’esito del presente giudizio comporta la condanna degli imputati
SPALLANZANI Giambattista, NOCE Sergio ¢ ANGELINI Attilio al pagamento delle
spese processuali sostenute per il gradd di appello dalle parti civili, non appellanti,
spese specificamente liquidate in dispositivo.

La complessita del procedimento penale in oggetto, per la natura delle questioni
trattate e per il mumero degli imputati, delle persone offese ¢ delle parti ¢ivili, ha impo-
sto l'indicazione di un termine per il deposito della motivazione ai sensi dell’art, 544,

comma 3, ¢.p.p.
P.Q.M.

Visto ’art. 605 c.p.p.

in parziale riforma della sentenza emessa dal Tribunale di Taranto, in composizione
monocratica, in data 23.5.2014 ed appellata dagli imputati ANGELINI Attilio, BE-
NEVENTO Giotrgio, BOLOGNINI Aldo, CAPOGROSSO Luigi, CASSARO Renato,
CHINDEMI Francesco, CONSOLIN]I Massimo, FOSSA Bruno, GABRIELEJ Lam-
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berto, GAMBARDELLA Giovanni, GILLERIO Giovanni, LUPO Mario, MASINI
Mario, MILANESE Tommaso Vincenzo, MORICONI Alberto, MORSILLO Girola-
mo, MUNI Nicola, NARDI Piero, NOCE Sergio, RIVA Fabio Arturo, ROCCHI Au-
gusto, RONCAN Riccardo, SALVATORE Ettore, SAVOIA Costantino, SIMEONI
Franco, SPALLANZANI Giambattista e ZAPPA Giorgio, nonchég, agli effetti civilj,
dalle parti civili I’Associazione Controamianto ed altri rischi Onlus ¢ I'Osservatorio

Nazionale Amianto —O.N.A. Onlus, cosi provvede:

1) Visto I’art.530, comma 1°, ¢.p.p., assolve BOLOGNINI Aldo, CONSOLINI Mas-
simo, MASINI Mario, NARDI Piero, ZAPPA Giorgio, GABRIELLI Lamberto, MI-
LANESE Tommaso Vincenzo, ROCCHI Auguste ¢ RIVA Fabio Arturo dai reati cosi
come loro addebitati in Sentenza per non aver commesso i} fatto ed elimina le relative

statuizioni civili poste a carico di detti imputati.

2) Visto I’art.530, comma 1°, ¢.p.p., assolve SALVATORE Ettore ¢ CAPOGROSSO
Luigi dal reato di omicidio colposo loro ascritto, in danno di Adamo Cosimo € Ancona

Vito, perché il fatto non sussiste ed elimina le relative statuizioni civili.

3) Visto ’art.530, 2° comma, ¢.p.p., assolve SPALLANZANI Giambattista dal reato
di omicidio colposo di Adamo Cosimo, Ancona Vito, Anastasia Antonio e Palazzo
Gaetano, perché il fatto non sussiste e dal reato di omicidio colposo di Cavalchini
Giovanni, Imperatore Nunzio e Chirico Angelo per non aver commesso il faito ed eli-
mina per ’effetto le relative statuizioni civili.

Ridetermina la pena a carico di SPALLANZANI Giambattista in relazione ai residui
reati di omicidio colposo addebitati nella sentenza appellata, previa concessione delle
attenuanti generiche equivalenti rispetto alla contestata aggravante, nella misura di an-
ni due e mesi otto di reclusione.

Dichiara interamente condonata la pena inflitta a SPALLANZANI Giambattista.

4) Visto [’art.530, 2° comma, ¢.p.p., assolve NOCE Sergio dal reato di omicidio col-
posc di Adamo Cosimo, Ancona Vito, Anastasia Antonio e Palazzo Gaetano perché il
fatto non sussiste e dal reato di omicidio colposo di Cavalchini Giovanni, Iimperatore

Nunzio, Chirico Angelo, Simonelli Domenico e Tallilli Antonio, per non aver com-
- !
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messo il fatto ed elimina per Peffetto le relative statuiziont civili.

Ridetermina la pena a carico di NOCE Sergio in relazione ai residui reati di omicidio
colposo addebitati nella sentenza appellata, previa concessione delle attenuanti generi-
che equivalenti rispetto alla contestata aggravante, nella misura di anni due e mesi
quattro di reclusione.,

Dichiara interamente condonata la pena inflitta a NOCE Sergio.

5) Visto I’art.530, 2° comma, c.p.p., assolve ANGELINI Attilio dal reato di omicidio
colposo di Adamo Cosimo, Ancona Vito, Anastasia Antonio e Palazzo Gaetano perché
il fatto non sussiste ¢ dal reato di omicidio colposo di Cavalchini Giovanni, Imperatore
Nunzio, Chirico Angelo, Simonelli Domenico, Tallilli Antonio ¢ Mariano Vittorio, per
non aver commesso il fatto ed elimina per !’ effetto Ie relative statuizioni civili.
Ridetermina la pena a carico di ANGELINI Attilio in relazione ai residui reati di omi-
cidio colposo addebitati nella sentenza appeliata, previa concessione delle attenuanti
generiche equivalenti rispetto alla contestata aggravante, nella misura di anni due di
reclusione.

Dichiara condizionalmente sospesa la pena inflitta ad ANGELINI Attilio.

6) Visto I’art.530, 2° comumna, ¢.p.p., assolve CASSARO Renato, CHINDEMI France-
sco, FOSSA Bruno, GAMBARDELLA Giovanni, GILLERIO Giovanni, LUPO Ma-
rio, MORICONI Alberto, MUNI Nicola, RONCAN Riccardo, SAVOIA Costantino ¢
SIMEONI Franco, dal reato di omicidio colposo di Adamo Cosimo, Ancona Vito, A-
nastasia Antonio ¢ Palazzo Gaetano perché il falto non sussiste € dai residui reati di
omicidio colposo addebitati nella sentenza appellata per non aver commesso 1l fatto ed

elimina le relative statuizioni civili.

7) Visto I’art.531 c.p.p., dichiara non doversi procedere nei confronti di MORSILLO
Girolamo ¢ di BENEVENTO Giorgio in ordine a1 reati loro addebitati in sentenza per-

ché estinti per motte del reo ed elimina le relative statuizioni civili.

8) Visto I’art.331 c.p.p., dichiara non doversi procedere nei confronti di ANGELINI
Attilio, CASSARQO Renato, CHINDEMI Francesco, FOSSA Bruno, GAMBARDEL-
LA Giovanni, GILLERIO Giovanni, LUPO Mario, MORICONI Alberto, MUNI I{\,Iico-
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la, NOCE Sergio, RONCAN Riccardo, SAVOIA Costantino, SIMEONI Franco,
SPALLANZANI Giambattista, SALVATORE Ettore ¢ CAPOGROSSO Luigi, in or-
dine al reato di cui all’art.437 c.p. (ritenuto nella torma semplice di cui al primo com-
ma per CASSARO Renato, CHINDEMI Francesco, FOSSA Bruno, GAMBARDEL-
LA Giovanni, GILLERIO Giovanni, LUPO Mario, MORICONI Alberto, MUNI Nico-
la, RONCAN Riccardo, SAVOIA Costantino, SIMEONI Franco, SALVATORE Etto-
re ¢ CAPOGROSSO Luigi) perché estinto per intervenuta prescrizione gia alla data
della promuncia della sentenza di primo grado e per I'effetto elimina le relative statui-
zioni civili.

9) Rigetta I'appello proposto dalle parti civili, I’Associazione Controamianto ed altri
rischi Onlus e I'Osservatorio Nazionale Amianto —O.N.A. Onlus, e condanna le stesse

al pagamento delle spese processuali di questo secondo grado di giudizio in favore

dell’Erario.

10} Conferma le statuizioni civili a carico di SPALLANZANI Giambattista, NOCE
Sergio e ANGELINI Attilio per i capi in relazione ai quali viene confermata la penale

responsabilita di tali imputati,

11) Condanna SPALLANZANI Giambatiista, NOCE Sergio ¢ ANGELINT Attilio, in
solido tra loro, alla rifusione delle spese del grado in favore delle seguenti parti civili,
spese liquidate in complessivi:

€ 4.080,00 oltre accessori di legge, in favore di Calvello Antonia e De Marco Michele,
€ 4.080,00 oltre accessori di legge, in favore di Casamassima Francesco e Cignoni Ma-
ria Luisa,

€ 2.000,00 oltre accessori di legge, in favore dell’Inail,

€ 4.000,00 oltre accessori di legge, in favore della Associazione Italiana Esposti A-
mianto,

€ 3.400,00 oltre accessori di legge, in favore della Associazione Nazionale Mutilati
Invalidi sul Lavoro, _

€ 4.000,00 oltre accessori di legge, in favore della Unione Regionale (UIL) Puglia,

€ 4.000,00 oltre accessori di legge, in favore Camera Sindacale Provinciale UIL Ta-

353




N.226/2015 R.G. App.

ranto,
€ 4.000,00 oltre accessori di legge, in favore della FIOM CGIL Taranto.

Conferma nel resto I’impugnata sentenza,
Indica in giomi 90 il termine per il deposito della motivazione.

Taranto, 23.6.2017

Il Consigliere estensore Il Presidente

(doit, Margherita (rippo) (dott. Rosa Patrizia Sinisi)
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